
— Europa-Kommissionen tilpligtes i overensstemmelse med 
artikel 87 i Rettens procesreglement at betale sagens 
omkostninger, herunder eventuelle intervenienters sagsom­
kostninger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Sagsøgerne har med dette søgsmål nedlagt påstand om annul­
lation af Kommissionens afslag på deres begæring om aktindsigt 
i dokumenter om frivillige certificeringsordninger, for hvilke der 
søges om Kommissionens anerkendelse i henhold til artikel 18 i 
direktiv 2009/28 ( 4 ). 

Sagsøgerne har til støtte for deres påstande gjort syv anbrin­
gender gældende: 

1) Det første anbringende vedrører tilsidesættelse af artikel 8, 
stk. 2, i forordning nr. 1049/2001, idet Kommissionen ikke 
inden for den fastsatte frist har afgivet svar eller givet en 
udførlig begrundelse med henblik på at kræve forlængelse af 
fristen. 

2) Det andet anbringende vedrører tilsidesættelsen af artikel 8, 
stk. 1 og 2, i forordning nr. 1049/2001, idet Kommissionen 
ikke har afgivet svar inden for den forlængede frist. 

3) Det tredje anbringende vedrører tilsidesættelsen af artikel 7 
og 8 i forordning nr. 1049/2001, idet Kommissionen ikke 
har givet en udførlig begrundelse for sit afslag på aktindsigt i 
hvert enkelt dokument. 

4) Det fjerde anbringende vedrører tilsidesættelse af artikel 6, 7 
og 8 i forordning nr. 1049/2001, idet Kommissionen ikke 
har udført en konkret, individuel undersøgelse af indholdet i 
hvert dokument. 

5) Det femte anbringende vedrører tilsidesættelse af Århuskon­
ventionens artikel 4, stk. 4, artikel 4, stk. 2, i forordning nr. 
1049/2001 og artikel 6 i forordning nr. 1367/2006, idet 
Kommissionen påberåber sig undtagelsen om beskyttelse af 
forretningsmæssige interesser. 

6) Det sjette anbringende vedrører tilsidesættelse af Århuskon­
ventionens artikel 4, artikel 4, stk. 3, i forordning nr. 
1049/2001 og artikel 6 i forordning nr. 1367/2006, idet 
Kommissionen har anvendt undtagelsen om, at udbredelsen 
af dokumenter ville være til alvorlig skade for institutionens 
beslutningsproces. 

7) Det syvende anbringende vedrører tilsidesættelse af artikel 4, 
stk. 6 og 7, i forordning nr. 1049/2001, idet Kommissionen 

ikke har fastlagt hvilken del af dokumenterne, der kunne 
eller ikke kunne videregives, eller varigheden af anvendelsen 
af undtagelsen. 

( 1 ) Europa-Parlamentets og Rådets forordning (EF) nr. 1049/2001 af 
30.5.2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Rådets og Kommis­
sionens dokumenter (EFT L 145, s. 43). 

( 2 ) FN/ECE-konventionen om adgang til oplysninger, offentlighedens 
medvirken og klageadgang på miljøområdet. 

( 3 ) Europa-Parlamentets og Rådets forordning (EF) nr. 1367/2006 af 
6.9.2006 om anvendelse af Århus-konventionens bestemmelser 
om adgang til oplysninger, offentlig deltagelse i beslutningsprocesser 
samt adgang til klage og domstolsprøvelse på miljøområdet på 
Fællesskabets institutioner og organer (EUT L 264, s. 13). 

( 4 ) Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2009/28/EF af 23.4.2009 
om fremme af anvendelsen af energi fra vedvarende energikilder 
og om ændring og senere ophævelse af direktiv 2001/77/EF og 
2003/30/EF. 

Rettens kendelse af 17. maj 2011 — Evropaïki Dynamiki 
mod ECHA 

(Sag T-542/08) ( 1 ) 

(2011/C 219/33) 

Processprog: engelsk 

Formanden for Ottende Afdeling har besluttet, at sagen skal 
slettes af registeret. 

( 1 ) EUT C 44 af 21.2.2009. 

Rettens kendelse af 7. juni 2011 — ArcelorMittal España 
mod Kommissionen 

(Sag T-399/10) ( 1 ) 

(2011/C 219/34) 

Processprog: engelsk 

Formanden for Første Afdeling har besluttet, at sagen skal slettes 
af registeret. 

( 1 ) EUT C 301 af 6.11.2010.
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