
e) forskelle og ligheder mellem FOBT’er og Part III-spille­
maskiner med hensyn til den interaktion, som kunne 
finde sted mellem spiller og maskine 

f) hvorvidt de forhold, som der er henvist til ovenfor var 
bekendte for den almindelige spiller på disse maskiner 
eller blev anset for relevant eller væsentligt 

g) om forskellen i momsmæssig behandling er begrundet i 
et eller flere af de ovennævnte forhold? 

3) Under omstændigheder, hvor en medlemsstat under 
udøvelsen at sin skønsmæssige beføjelser i henhold til 
sjette momsdirektivs artikel 13, punkt B, litra i), har fritaget 
hasardspil fra moms, men har momspålagt en bestemt type 
af maskiner, der anvendes til hasardspil: 

a) findes der i princippet en due diligence-baseret frifindel­
sesgrund, som en medlemsstat kan påberåbe sig imod en 
påstand om, at medlemsstaten har tilsidesat princippet 
om afgiftsneutralitet, og 

b) hvis svaret på spørgsmål a) er »ja«, hvilke faktorer er så 
relevante ved afgørelsen af, om medlemsstaten er beret­
tiget til at benytte sig af denne frifindelsesgrund? 

( 1 ) Rådets sjette direktiv 77/388/EØF af 17.5.1977 om harmonisering 
af medlemsstaternes lovgivning om omsætningsafgifter — Det fælles 
merværdiafgiftssystem: ensartet beregningsgrundlag (EFT L 145, s. 1). 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Înalta 
Curte de Casație și Justiție (Rumænien) den 28. maj 2010 

— Straffesag mod Gheorghe Kita 

(Sag C-264/10) 

(2010/C 209/41) 

Processprog: rumænsk 

Den forelæggende ret 

Înalta Curte de Casație și Justiție 

Part i hovedsagen 

Gheorghe Kita 

Præjudicielt spørgsmål 

Skal artikel 5, nr. 3, i Rådets rammeafgørelse nr. 2002/584/RIA 
af 13. juni 2002 ( 1 ) fortolkes således, at hjemsendelse (over­
førsel) af den dømte, der tidligere er blevet udleveret på 
grundlag af en europæisk arrestordre med henblik på retsfor­
følgning, til den stat, hvor den dømte er statsborger, kan ske 
automatisk, også i tilfælde, hvor den pågældende ikke har givet 
samtykke, og det selv om samtykke er en betingelse i henhold 
til den europæiske konvention om overførsel af dømte? 

( 1 ) Rådets rammeafgørelse om den europæiske arrestordre og om 
procedurerne for overgivelse mellem medlemsstaterne (EFT L 190, 
s. 1). 

Sag anlagt den 2. juni 2010 — Europa-Kommissionen Den 
Tjekkiske Republik 

(Sag C-276/10) 

(2010/C 209/42) 

Processprog: tjekkisk 

Parter 

Sagsøger: Europa-Kommissionen (ved S. Pardo Quintillán og L. 
Jelínek) 

Sagsøgt: Den Tjekkiske Republik 

Sagsøgerens påstande 

— Det fastslås, at Den Tjekkiske Republik har tilsidesat sine 
forpligtelser i henhold til artikel 12 i Europa-Parlamentets 
og Rådets direktiv 2006/118/EF af 12. december 2006 om 
beskyttelse af grundvandet mod forurening og forringelse ( 1 ), 
idet den ikke har vedtaget de love og administrative bestem­
melser, der er nødvendige for at efterkomme direktivet, og 
idet den under alle omstændigheder ikke har underrettet 
Kommissionen herom. 

— Den Tjekkiske Republik tilpligtes at betale sagens omkost­
ninger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Fristen for gennemførelse af direktivet udløb den 16. januar 
2009. 

( 1 ) EUT L 372 af 27.12.2006, s. 19.
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