
4) Skal samme direktivs artikel 6, stk. 2, fortolkes således, at 
den er til hinder for regler, der fastsætter støjgrænser målt 
på jordniveau, som skal overholdes ved overflyvning af 
områder i nærheden af lufthavnen, og ved hvis overskridelse 
ophavsmanden til overskridelsen ifalder en straf, idet disse 
regler efter omstændighederne vil blive overtrådt af fly, der 
opfylder kravene i bind I, del II, kapitel 4, i bilag 16 til 
konventionen angående international civil luftfart? 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Oberster 
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Processprog: tysk 

Den forelæggende ret 

Oberster Gerichtshof 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Waltraud Brachner 

Sagsøgt: Pensionsversicherungsanstalt 

Præjudicielle spørgsmål 

1) Skal artikel 4 i direktiv 79/7/EØF ( 1 ) fortolkes således, at 
ordningen om årlig pensionsregulering (»Valorisierung« — 
værdisikring) i henhold til bestemmelserne om lovbestemt 
pensionsforsikring tillige er omfattet af forbuddet mod 
forskelsbehandling i bestemmelsens stk. 1? 

2) Såfremt spørgsmål 1 besvares bekræftende: 

Skal artikel 4 i direktiv 79/7/EØF fortolkes således, at 
bestemmelsen er til hinder for en national ordning vedrø­
rende årlig pensionsregulering, hvorefter der for en vis 
gruppe modtagere af lavere pensioner er fastsat en potentielt 
mindre forhøjelse end for andre pensionsmodtagere, såfremt 
25 % af de pensionsmodtagere, der berøres negativt af 
denne ordning, er mænd, mens 57 % heraf er kvinder, og 
ordningen ikke er objektivt begrundet? 

3) Såfremt spørgsmål 2 besvares bekræftende: 

Kan en negativ forskelsbehandling af kvindelige pensions­
modtagere ved den årlige forhøjelse af deres pension være 
begrundet i den lavere pensionsalder og/eller længere udbe­
talingsperiode for kvindelige pensionsmodtagere og/eller i 
den omstændighed, at den vejledende sats for minimum­
sindkomst i henhold til socialretlige forskrifter (Ausgleichzu­
lagenrichtsatz — vejledende sats for den kompenserende 
tillægsydelse) blev forhøjet mere end proportionalt, når det 
følger af de socialretlige bestemmelser om sikring af en 
minimumsindkomst (Ausgleichszulage — kompenserende 
tillægsydelse), at pensionsmodtagerens øvrige personlige 
indtægter samt en samlevende ægtefælles indtægter skal 
medregnes, mens forhøjelsen for andre pensionsmodtagere 
foretages uden medregning af øvrige personlige indtægter 
eller ægtefællens indkomst? 

( 1 ) Rådets direktiv 79/7/EØF af 19.12.1978 om gradvis gennemførelse 
af princippet om ligebehandling af mænd og kvinder med hensyn til 
social sikring, EFT 1979 L 6, s. 24. 
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