
vægt ikke var de indførte bananers reelle vægt, uden at gennem­
føre nogen form for kontrol — samt det forhold, at myndig­
hederne afslog at påtage sig ansvaret for så vidt angik de økono­
miske konsekvenser for Fællesskabets budget, er i strid med 
princippet om en effektiv beskyttelse af egne indtægter og 
med Domstolens retspraksis. 

( 1 ) Rådets forordning (EØF) nr. 2913/92 af 12.10.1992 om indførelse 
af en EF-toldkodeks (EFT L 302, s. 1). 

( 2 ) Kommissionens forordning (EØF) nr. 2454/93 af 2.7.1993 om visse 
gennemførelsesbestemmelser til Rådets forordning (EØF) nr. 
2913/92 om indførelse af en EF- toldkodeks (EFT L 253, s. 1). 

( 3 ) Rådets forordning (EØF, Euratom) nr. 1552/89 af 29.5.1989 om 
gennemførelse af afgørelse 88/376/EØF, Euratom om ordningen 
for Fællesskabernes egne indtægter (EFT L 155, s. 1). 

( 4 ) Rådets forordning (EF, Euratom) nr. 1150/2000 af 22.5.2000 om 
gennemførelse af afgørelse 94/728/EF, Euratom om ordningen for 
Fællesskabernes egne indtægter (EFT L 130, s. 1). 

( 5 ) Rådets afgørelse af 31. oktober 1994 om ordningen for De Euro­
pæiske Fællesskabers egne indtægter (EFT L 293, s. 9). 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Tribunal 
de première instance de Liège (Belgien) den 15. januar 2010 
— Missionswerk Werner Heukelbach E.v. mod État belge 

— Service Public Fédéral Finances 

(Sag C-25/10) 

(2010/C 100/25) 

Processprog: fransk 

Den forelæggende ret 

Tribunal de première instance de Liège 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Missionswerk Werner Heukelbach E.v. 

Sagsøgt: État belge — Service Public Fédéral Finances 

Præjudicielt spørgsmål 

Skal artikel 18 (tidligere artikel 12 EF), 45 (tidligere artikel 39 
EF), 49 (tidligere artikel 43 EF) og 54 (tidligere artikel 48 EF) i 
Lissabontraktaten af 17. december 2007 fortolkes således, at 
lovgiver i en medlemsstat ikke må vedtage eller opretholde en 
regel, hvis formål er, at afgiftstilsvar efter den nedsatte sats på 
7 % kun gælder for foreninger, som drives uden gevinst for øje, 

for gensidige selskaber eller nationale sammenslutninger af 
gensidige selskaber, for faglige sammenslutninger og for inter­
nationale sammenslutninger, der drives uden gevinst for øje, for 
private stiftelser og almennyttige stiftelser, og som alle skal være 
hjemmehørende i den medlemsstat, i hvilken arvelader — 
indbygger i Wallonien — havde sin faktiske bopæl eller sit 
arbejdssted på dødstidspunktet, eller i hvilken han tidligere 
havde haft sin faktiske bopæl eller sit arbejdssted? 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af 
Linköpings tingsrätt (Sverige) den 19. januar 2010 — 
Lotta Andersson mod Staten gennem 
Kronofogdemyndigheten i Jönköping, Tillsynsmyndigheten 

(Sag C-30/10) 

(2010/C 100/26) 

Processprog: svensk 

Den forelæggende ret 

Linköpings tingsrätt 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Lotta Andersson 

Sagsøgt: Staten gennem Kronofogdemyndigheten i Jönköping, 
Tillsynsmyndigheten 

Præjudicielt spørgsmål 

Er en national bestemmelse, hvorefter en arbejdstager ikke er 
omfattet af et fordringsprivilegium i konkurs, fordi denne selv 
eller sammen med nære slægtninge mindre end seks måneder 
før konkursbegæringen har ejet en væsentlig andel af virksom­
heden og har haft betydelig indflydelse på dens drift, forenelig 
med artikel 10, litra c), i Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 
2002/74/EF af 23. september 2002 om ændring af Rådets 
direktiv 80/987/EØF ( 1 ) om indbyrdes tilnærmelse af medlems­
staternes lovgivning om beskyttelse af arbejdstagerne i tilfælde 
af arbejdsgiverens insolvens ( 2 )? 

( 1 ) EFT L 270, s. 10. 
( 2 ) EFT L 283, s. 23.
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