IMMOBILIEN LINZ

DOMSTOLENS DOM (Forste Afdeling)
1. december 2011 *

I sag C-492/10,

angdende en anmodning om preejudiciel afggrelse i henhold til artikel 267 TEUF,
indgivet af Unabhéngiger Finanzsenat, Aufenstelle Linz (Dstrig), ved afgorelse af
6. oktober 2010, indgaet til Domstolen den 14. oktober 2010, i sagen:

Immobilien Linz GmbH & Co. KG

mod

Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr,

har

DOMSTOLEN (Farste Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, A. Tizzano, og dommerne M. Safjan, A. Borg
Barthet (refererende dommer), E. Levits og J.-J. Kasel,

generaladvokat: P. Mengozzi
justitssekreteer: fuldmeegtig A. Impellizzeri,

* Processprog: tysk.
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pa grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmgdet den 8. september 2011,

efter at der er afgivet indleeg af:

— Immobilien Linz GmbH & Co. KG ved Rechtsanwalt J. Mitterer

— Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr ved G. Woss, som befuldmeegtiget

— den gstrigske regering ved C. Pesendorfer og F. Koppensteiner, som befuldmeeg-
tigede

— den italienske regering ved G. Palmieri, som befuldmeegtiget, bistaet af avvocato
dello Stato G. Aiello

— Europa-Kommissionen ved L. Lozano Palacios og W. Molls, som befuldmeegti-
gede,

og idet Domstolen efter at have hort generaladvokaten har besluttet, at sagen skal
pademmes uden forslag til afgarelse,
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afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrorer fortolkningen af artikel 4, stk. 2, li-
tra b), i Radets direktiv 69/335/EQF af 17. juli 1969 om kapitaltilferselsafgifter (EFT
1969, s. 405), som eendret ved Radets direktiv 85/303/EQF af 10. juni 1985 (EFT L 156,
s. 23, herefter »direktiv 69/335«).

Anmodningen er blevet indgivet under en sag mellem Immobilien Linz GmbH &
Co. KG (herefter »Immobilien Linz«), tidligere Immobilien Linz GmbH & Co. KEG
(herefter »Immobilien Linz KEG«), og Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr (skat-
temyndigheden i Freistadt Rohrbach Urfahr, herefter »Finanzamt«) vedrgrende op-
kreevning af kapitaltilforselsafgift pa transaktionen med overtagelse af det tab, som
selskabet led i 2006, der blev gennemfort af byen Linz (Ostrig), der er den eneste
deltager i selskabet.
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Retsforskrifter

EU-retlige forskrifter

Artikel 1 i direktiv 69/335 bestemmer:

»Medlemsstaterne opkrever en i overensstemmelse med bestemmelserne i arti-
kel 2-9 harmoniseret afgift pa kapitaltilforsel til kapitalselskaber, der i det folgende
betegnes som kapitaltilforselsafgift.«

Direktivets artikel 3 definerer, hvad der i direktivet skal forstas ved kapitalselskaber.
Artiklens stk. 2 bestemmer:

»Ved anvendelsen af dette direktiv er alle andre selskaber, personsammenslutninger
eller juridiske personer, der har et erhvervsformal, ligestillet med kapitalselskaber. En
medlemsstat kan dog undlade at betragte dem som kapitalselskaber med hensyn til
opkreevning af kapitaltilforselsskatten.«

Samme direktivs artikel 4, stk. 2, bestemmer:

»Folgende dispositioner kan, for sa vidt de den 1. juli 1984 var pélagt 1 %-satsen, fort-
sat paleegges kapitaltilforselsafgift:
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b) udvidelse af selskabsformuen i et kapitalselskab ved ydelser fra en deltager, der
ikke medferer nogen udvidelse af kapitalen, men modsvares af en eendring af sel-
skabsrettighederne eller er egnet til at ege selskabsandelenes veerdi:

Den ostrigske lovgivning

§ 2, nr. 2 og 4, i Kapitalverkehrsteuergesetz (lov om afgift pa kapitalbeveegelser) i den
affattelse, som finder anvendelse pa tvisten i hovedsagen (BGBI. I, 52/2009, herefter
»KVG«), bestemmer:

»Kapitaltilforselsafgiften palsegges:

2. Ydelser, der erlegges af deltagerne i et indenlandsk kapitalselskab pa grundlag af
en forpligtelse, der beror pa selskabsforholdet (eksempelvis yderligere indbetaling-
er, efterfolgende indskud). Hvis selskabet deekker en deltagers forpligtelse med
egne midler, sidestilles det med en ydelse fra en deltager.
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4. Folgende frivillige ydelser fra en deltager til et indenlandsk kapitalselskab, nér
ydelsen er egnet til at age selskabsrettighedernes veerdi:

a) bidrag

KVG's § 4, der har overskriften »Kapitalselskaber, fastseetter i stk. 2:

»For kapitalselskaber i henhold til denne lov anses ligeledes:

1. kommanditselskaber (»Kommanditgesellschaften«, »KG«), som blandt sine kom-
plementarer omfatter et kapitalselskab

2. erhvervsdrivende kommanditselskaber (»Kommandit-Erwerbsgesellschaften,
»KEG«), som blandt sine komplementarer omfatter et kapitalselskab.
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Tvisten i hovedsagen og det preejudicielle sporgsmal

Kommunalbestyrelsen for byen Linz vedtog pa sit mede den 16. december 2004 at
udskille byens aktiver i form af fast ejendom og at overdrage de lobende opgaver i for-
bindelse med administration og salg af aktiver til selskabet Immobilien Linz GmbH
og til selskabet Immobilien Linz KEG, nu Immobilien Linz. P4 dette mgde blev det
ligeledes besluttet, at byen Linz fra regnskabsaret 2005 yder de to ejendomsselska-
ber et arligt deltagerbidrag svarende til det belgb, der er afsat hertil i det enkelte
budgetforslag.

Ved stiftende overenskomst af 22. april 2005 blev Immobilien Linz KEG stiftet. Im-
mobilien Linz GmbH, hvis eneste selskabsdeltager er byen Linz, er ubegraenset heef-
tende deltager. Byen Linz er endvidere den eneste kommanditist i Immobilien Linz.

Den 21. december 2005 godkendte Immobilien Linz’ bestyrelse en driftsplan for 2006.
Byen Linz, repraesenteret ved byens borgmester, gav samme dag selskabet tilsagn om
et deltagerbidrag af den forngdne storrelse til deekning af tab, dog hgjst et belob pa
11862000 EUR som fastsat i driftsplanen. Bidraget blev tildelt pa grundlag af kom-
munalbestyrelsens beslutning af 16. december 2004.

Det bidrag, som byen Linz faktisk ydede Immobilien Linz for 2006, var pa
11645290,17 EUR.
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Ved afgorelse af 29. januar 2008 fastsatte Finanzamt kapitaltilferselsafgiften til
116452,90EUR, svarende til 1% af det faktisk ydede bidrag. Afgerelsen er begrundet
som folger:

»lfolge fast retspraksis paleegges ydelser, som deltagere erlegger til fordel for deres
selskab, kapitaltilforselsafgift. Kun overtagelse af tab inden for rammerne af en lang-
sigtet resultatoverforselsaftale er ikke undergivet kapitaltilforselsafgift. Nar en del-
tager giver tilsagn om finansiering pa grundlag af en detaljeret finansieringsplan, er
de folgende ydelser ikke pligtige ydelser i henhold til KVG’s § 2, nr. 2. Der er tale om
frivillige ydelser fra en deltager, der er undergivet kapitaltilfarselsafgift i henhold til
KVG’s § 2, nr. 4, litra a).«

Immobilien Linz anlagde sag til provelse af Finanzamts afggrelse ved den foreleg-
gende ret med pastand om, at byen Linz i sin egenskab af selskabsdeltager, i kraft af
kommunalbestyrelsens beslutning af 16. december 2004 og af kommunalbestyrelsens
generelle beslutning om deekning af tab i forbindelse med administrationen af byen
Linz’ faste ejendom over for Immobilien Linz, har indgaet en forpligtelse til deekning
af tab, der beror pé selskabsforholdet.

Den foreleeggende ret er i tvivl om, hvorvidt de juridiske foranstaltninger, der ligger
til grund for selskabsdeltagerens forpligtelse til at dekke selskabets fremtidige tab,
er afgorende for, om der foreligger en udvidelse af selskabsformuen som omhandlet
i artikel 4, stk. 2, litra b), i direktiv 69/335. Pa den ene side leegger den ostrigske skat-
temyndighed og de nationale domstole til grund, at det kun er, nar overtagelsen af tab
sker pa grundlag af en resultatoverforselsaftale, at overtagelsen ikke forer til en udvi-
delse af selskabsformuen. P& den anden side har Domstolen i dom af 28. marts 1990,
Siegen (sag C-38/88, Sml. I, s. 1447), kun lagt et enkelt kriterium til grund med hen-
blik pa at fastsla, om der foreligger en udvidelse af selskabsformuen, nemlig om der pa
forhand foreligger en forpligtelse for deltageren til at deekke tab, hvilket indebeerer, at
tab, selskabet senere matte lide, ikke har indvirkning pa selskabsformuens storrelse.

I - 12690



15

16

17

IMMOBILIEN LINZ

Den foreleeggende ret har anfort, at den vedtagelse af seerlige forpligtelser i forhold
til Immobilien Linz, som er sket for det enkelte regnskabsars begyndelse, til at deekke
tab svarende til det belgb, som selskabet har afsat hertil i budgetforslaget eller drifts-
planen, giver Immobilien Linz en ret, som selskabet kan péberabe sig for domstolene.
Det samme gor sig geeldende med hensyn til den forpligtelse, som borgmesteren i
Linz patog sig den 21. december 2005.

Unabhingiger Finanzsenat, Aufienstelle Linz, har pa denne baggrund besluttet at ud-
seette sagen og foreleegge Domstolen folgende preejudicielle spergsmal:

»Sker der en udvidelse af et selskabs formue som omhandlet i artikel 4, stk. 2, litra b), i
direktiv 69/335/EQF [...], nér dette selskabs tab overtages af den eneste selskabsdelta-
ger, en offentlig myndighed, hvis repraesentant af det kompetente organ er blevet pa-
lagt at yde et arligt deltagerbidrag til deekning af tab svarende til det belab, der forud
for regnskabsarets begyndelse er afsat hertil i det budgetforslag eller den driftsplan,
der er vedtaget af selskabet?«

Om det preejudicielle sporgsmal

Med det preejudicielle spergsmal ensker den foreleeggende ret neermere bestemt op-
lyst, om det kun er en selskabsdeltagers overtagelse af et selskabs tab, som beror pa en
resultatoverforselsaftale, der er indgéet forud for, at tabene er opstéet, der skal anses
for ikke at udvide dette selskabs selskabsformue som omhandlet i artikel 4, stk. 2,
litra b), i direktiv 69/335, eller om dette ligeledes er tilfeeldet i en situation, hvor over-
tagelsen af tabene beror pa en forpligtelse, som selskabsdeltageren forudgéende har
pataget sig, og som udelukkende har til formal at sikre deekningen af dette selskabs
fremtidige tab.
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Indledningsvis bemeerkes, at ydelser fra en deltager, som gor det muligt for et kapi-
talselskab at udvide sin selskabformue, uden at kapitalen herved udvides, og som er
egnet til at gge selskabsandelenes veerdi, i henhold til artikel 4, stk. 2, litra b), i direktiv
69/335 kan palegges kapitaltilforselsafgift.

Hvad angar den forste betingelse om udvidelsen af selskabsformuen bemeerkes, at
for sa vidt som selskabsformuen defineres som de samlede aktiver, som selskabsdel-
tagerne har indskudt, samt veerditilveeksten heraf, omfatter udvidelse af selskabsfor-
muen i princippet enhver form for udvidelse af selskabsformuen i et kapitalselskab
(dom af 30.3.2006, sag C-46/04, Aro Tubi Trafilerie, Sml. I, s. 3009, preemis 34 og den
deri neevnte retspraksis). Domstolen har endvidere fastslaet, at en selskabsdeltagers
overtagelse af selskabets tab udger en ydelse, der udvider dette selskabs formue, for
sa vidt som den igen bringer selskabsformuen op pa det niveau, den 14 p4, for tabet
opstod (Siegen-dommen, preemis 13).

Hvad angér den anden betingelse om forggelse af selskabsandelenes veerdi bemeer-
kes, at for sa vidt som en selskabsdeltagers overtagelse af selskabets tab igen brin-
ger selskabsformuen op pa det niveau, den 1& pa, for tabet opstod, bidrager denne
transaktion til at styrke selskabets gkonomiske kapacitet. En sddan overtagelse ma
derfor antages at have veeret egnet til at oge selskabsandelenes veerdi som omhandlet
i artikel 4, stk. 2, litra b), i direktiv 69/335 (jf. i denne retning dom af 5.2.1991, sag
C-15/89, Deltakabel, Sml. I, s. 241, preemis 13, og af 5.2.1991, sag C-249/89, Trave-
Schiffahrtsgesellschaft, Sml. I, s. 257, preemis 13).

Heraf folger, at en selskabsdeltagers overtagelse af selskabets tab udvider selskabets
selskabsformue som omhandlet i artikel 4, stk. 2, litra b), i direktiv 69/335.
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Domstolen har imidlertid i Siegen-dommens preemis 13 og 14 fastsléet, at selv om
en selskabsdeltagers overtagelse af et selskabs tab skal betragtes som en ydelse, der
foreger selskabets formue, geelder dette dog ikke, nar denne overtagelse beror pa en
resultatoverforselsaftale, der er indgéaet forud for, at tabene er opstéet, idet denne
forpligtelse indebeerer, at tab, selskabet senere matte lide, ikke har indvirkning pa
selskabsformuens storrelse.

Det fremgér af Siegen-dommen, at Domstolen har fastslaet, at der geelder en undta-
gelse, nar selskabsdeltageren overtager tabene i medfor af en forpligtelse, som han har
pataget sig forud for, at tabene er opstéet, idet denne forpligtelse indebeerer, at tab,
selskabet senere matte lide, ikke har indvirkning pa selskabsformuens stgrrelse. Den
fortolkning, der blev anlagt i Siegen-dommen, er bekreeftet ved dom af 17. september
2002, Norddeutsche Gesellschaft zur Beratung und Durchfithrung von Entsorgungs-
aufgaben bei Kernkraftwerken (sag C-392/00, Sml. I, s. 7397, preemis 21).

Denne undtagelse er begrundet i den omsteendighed, at i medfer af den forpligtelse,
som en selskabsdeltager forudgaende har pataget sig, kan det selskab, som forplig-
telsen er indgaet til fordel for — uanset resultaterne af selskabets virksomhed — ikke
bogfare noget tab, idet tabene automatisk overfores til selskabsdeltageren. I det seer-
lige tilfeelde som det i hovedsagen omhandlede, hvor en sddan forpligtelse er indgéet
forud for, at selskabets tab er konstateret, star det folgelig fast, at resultaterne af sel-
skabets virksomhed ikke sendrer pa selskabets gkonomiske kapacitet.

Under disse omsteendigheder er opkreevning af kapitaltilforselsafgift pa en transak-
tion, hvorved en selskabsdeltager overtager selskabets tab, ikke begrundet, idet den
ikke udvider selskabsformuen.
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Det forelagte spergsmal skal herefter besvares med, at artikel 4, stk. 2, litra b), i di-
rektiv 69/335 skal fortolkes séledes, at en selskabsdeltagers overtagelse af et selskabs
tab, der beror pa en forpligtelse, som deltageren har pataget sig forud for, at tabene er
opstaet, og som udelukkende har til formal at sikre deekningen af tabene, ikke udvider
selskabets selskabsformue.

Sagens omkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der
verserer for den foreleeggende ret, tilkommer det denne at traeffe afgorelse om sagens
ombkostninger. Bortset fra neevnte parters udgifter kan de udgifter, som er atholdt i
forbindelse med afgivelse af indleeg for Domstolen, ikke erstattes.

P4 grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Forste Afdeling) for ret:

Artikel 4, stk. 2, litra b), i Radets direktiv 69/335/EQF af 17. juli 1969 om kapital-
tilforselsafgifter, som @ndret ved Radets direktiv 85/303/EQF af 10. juni 1985,
skal fortolkes saledes, at en selskabsdeltagers overtagelse af et selskabs tab, der
beror pa en forpligtelse, som deltageren har pataget sig forud for, at tabene er
opstaet, og som udelukkende har til formal at sikre deekningen af tabene, ikke
udvider selskabets selskabsformue.

Underskrifter

I - 12694



	Domstolens dom (Første Afdeling) 1. december 2011Processprog: tysk.
	Dom
	Retsforskrifter
	EU-retlige forskrifter
	Den østrigske lovgivning

	Tvisten i hovedsagen og det præjudicielle spørgsmål
	Om det præjudicielle spørgsmål
	Sagens omkostninger



