
Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Zollamt Linz Wels 

Sagsøgt: Laki DOOEL 

Sagens genstand 

Anmodning om præjudiciel afgørelse — Verwaltungsgerichtshof 
— fortolkning af artikel 204, stk. 1, litra a), og artikel 215 i 
Rådets forordning (EØF) nr. 2913/92 af 12. oktober 1992 om 
indførelse af en EF-toldkodeks (EFT L 302, s. 1), artikel 555, stk. 
1, litra c), og artikel 558, stk. 1 i Kommissionens forordning 
(EØF) nr. 2454/93 af 2. juli 1993 om visse gennemførelses­
bestemmelser til forordning (EØF) nr. 2913/92 (EFT L 253, s. 1) 
samt artikel 61 i Rådets direktiv 2006/112/EF af 28. november 
2006 om det fælles merværdiafgiftssystem (EUT L 347, s. 1) — 
vejgodstransport i Den Europæiske Union — anvendelse af et 
køretøj, som ikke er godkendt i den medlemsstat, hvortil 
varerne transporteres — toldskyldens opståen — forsendelses­
medlemsstatens eller bestemmelsesmedlemsstatens kompetence 

Konklusion 

Artikel 555, stk. 1, og artikel 558, stk. 1, litra c), i Kommissionens 
forordning (EØF) nr. 2454/93 af 2. juli 1993 om visse gennem­
førelsesbestemmelser til Rådets forordning (EØF) nr. 2913/92 om 
indførelse af en EF- toldkodeks, som ændret ved Kommissionens 
forordning (EF) nr. 993/2001 af 4. maj 2001, skal fortolkes således, 
at en retsstridig anvendelse af et køretøj, der er indført i Den Euro­
pæiske Union under ordningen for fuldstændig fritagelse for told­
afgifter og anvendt til intern trafik, skal anses for at foreligge på 
det tidspunkt, hvor grænsen til den medlemsstat, hvor køretøjet 
anvendes i strid med de nationale bestemmelser på transportområdet, 
krydses, dvs. uden at der foreligger en tilladelse til at losse fra den 
medlemsstat, hvor losningen skal finde sted, og at myndighederne i 
denne stat har kompetence til at opkræve de nævnte afgifter. 

( 1 ) EUT C 274 af 9.10.2010. 

Domstolens dom (Syvende Afdeling) af 9. juni 2011 — 
Intercommunale Intermosane SCRL og Fédération de 
l’industrie et du gaz mod État belge (anmodning om 

præjudiciel afgørelse fra Conseil d’État — Belgien) 

(Sag C-361/10) ( 1 ) 

(Det indre marked — tekniske standarder og forskrifter — 
informationsprocedure med hensyn til tekniske standarder og 
forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets tjene­
ster — minimumsforskrifter for sikkerhed for visse ældre elek­

triske installationer på arbejdsstedet) 

(2011/C 226/13) 

Processprog: fransk 

Den forelæggende ret 

Conseil d’État 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Intercommunale Intermosane SCRL og Fédération de 
l’industrie et du gaz 

Sagsøgt: État belge 

Sagens genstand 

Anmodning om præjudiciel afgørelse — Conseil d’État — 
fortolkning af artikel 1, nr. 11, og artikel 8, stk. 1, første 
afsnit, i Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 98/34/EF af 
22. juni 1998 om en informationsprocedure med hensyn til 
tekniske standarder og forskrifter (EFT L 204, s. 34) — infor­
mationsprocedure og regler for tjenester i informationssam­
fundet — forpligtelse til at meddele udkast til tekniske 
forskrifter — minimumsforskrifter for sikkerhed for visse 
ældre elektroniske installationer på arbejdsstedet 

Konklusion 

Artikel 1, nr. 11), i Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 
98/34/EF af 22. juni 1998 om en informationsprocedure med 
hensyn til tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for infor­
mationssamfundets tjenester, som ændret ved Europa-Parlamentets og 
Rådets direktiv 98/48/EF af 20. juli 1998, skal fortolkes således, at 
nationale bestemmelser som de i hovedsagen omhandlede ikke udgør 
tekniske forskrifter i den betydning, hvori udtrykket er anvendt i denne 
bestemmelse, hvis udkast skal være genstand for en meddelelse i 
henhold til direktivets artikel 8, stk. 1, første afsnit. 

( 1 ) EUT C 274 af 9.10.2010. 

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 9. juni 2011 — 
Europa-Kommissionen mod Storhertugdømmet 

Luxembourg 

(Sag C-458/10) ( 1 ) 

(Traktatbrud — direktiv 98/83/EF — drikkevand — ufuld­
stændig og ukorrekt gennemførelse) 

(2011/C 226/14) 

Processprog: fransk 

Parter 

Sagsøger: Europa-Kommissionen (ved S. Pardo Quintillán og O. 
Beynet, som befuldmægtigede) 

Sagsøgt: Storhertugdømmet Luxembourg (ved C. Schiltz, som 
befuldmægtiget)
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