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s. 1), artikel 12 og 23 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2001/18/EF af 12.3.2001 om udsatning i miljoet af genetisk
modificerede organismer og om ophavelse af Radets direktiv
90/220/EQF (EFT L 106, s. 1) samt artikel 53 og 54 i
Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF) nr. 178/2002
af 28. januar 2002 om generelle principper og krav i fodeva-
relovgivningen, om oprettelse af Den Europziske Fedevaresik-
kerhedsautoritet og om procedurer vedrgrende fodevaresik-
kerhed (EFT L 31, s. 1) — suspension af eller forbud mod
brug eller salg af varieteter af fro af en genetisk modificeret
majslinje efter udstedelsen af tilladelsen til markedsforing af
dette produkt — de nationale myndigheders kompetence til at
vedtage sddanne foranstaltninger — begrebet »risiko« og
»alvorlig risiko« for miljget — kriterier for identificering af risi-
koen, vurdering af dens sandsynlighed og bedemmelse af dens
konsekvenser

Konklusion

1) Under omstendigheder som de i hovedsagerne omhandlede kan
genetisk modificerede organismer sisom MON 810-majs, som er
blevet tilladt som fra med henblik pd dyrkning i henhold til Rddets
direktiv 90/220/EQF af 23. april 1990 om udseetning i miljoet
af genetisk modificerede organismer, og som under de betingelser,
der er opregnet i artikel 20 i Europa-Parlamentets og Rddets
forordning (EF) nr. 1829/2003 af 22. september 2003 om
genetisk modificerede fodevarer og foderstoffer, er blevet anmeldt
som eksisterende produkter og siden har veeret genstand for en
begeering om fornyelse, som er under behandling, fra en medlems-
stats side ikke gores til genstand for en midlertidig foranstaltning
om suspension eller forbud mod anvendelse eller markedsforing
med hjemmel i artikel 23 i Europa-Parlamentets og Rddets
direktiv 2001/18/EF af 12. marts 2001 om udsetning i
miljoet af genetisk modificerede organismer og om ophevelse af
direktiv 90/220, idet sadanne foranstaltninger derimod kan
vedtages i henhold til artikel 34 i forordning nr. 1829/2003.

2) Artikel 34 i forordning nr. 1829/2003 tillader kun en medlems-
stat at vedtage beredskabsforanstaltninger under de proceduremees-
sige betingelser, som folger af artikel 54 i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EF) nr. 178/2002 af 28. januar 2002 om
generelle principper og krav i fodevarelovgivningen, om oprettelse
af Den Europeeiske Fodevaresikkerhedsautoritet og om procedurer
vedrorende fodevaresikkerhed, idet det tilkommer den foreleeggende
ret at undersage, om denne bestemmelse er overholdt.

3) Med henblik pd vedtagelsen af beredskabsforanstaltninger pdlegger
artikel 34 i forordning nr. 1829/2003 medlemsstaterne at godt-
gore, at der ud over uopsattelighed foreligger en situation, der kan
frembyde en vesentlig og dbenbar risiko for, at menneskers eller
dyrs sundhed eller miljoet bringes i fare.

() EUT C 100 af 17.4.2010.

Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 8. september 2011 —

Q-Beef NV (sag C-89/10) og Frans Bosschaert (sag C-96/10)

mod Belgische Staat (sag C-89/10), Belgische Staat,

Vleesgroothandel Georges Goossens en Zonen NV og

Slachthuizen Goossens NV (sag C-96/10) (anmodning om

prejudiciel afgorelse fra Rechtbank van eerste aanleg te
Brussel — Belgien)

(De forenede sager C-89/10 og C-96/10) ()

(Nationale afgifter, der er uforenelige med EU-retten —
afgifter betalt i henhold til en okonomisk stetteordning og
opkraevninger, der er fastsliet at vere i strid med EU-retten
— ordning erstattet af en ny, forenelig ordning — tilbagebe-
taling af afgifter, der er erlagt i urigtig formening om skyld
— ekvivalens- og effektivitetsprincipperne — forceldelsesfri-
stens varighed — fristens begyndelsestidspunkt — fordringer
mod staten og mod privatpersoner — forskellige frister)

(2011/C 311/11)
Processprog: nederlandsk

Den foreleeggende ret

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Parter i hovedsagen

Sagsegere: Q-Beef NV (sag C-89/10) og Frans Bosschaert (sag
C-96]10)

Sagsegte: Belgische Staat (sag C-89/10), Belgische Staat, Vlees-
groothandel Georges Goossens en Zonen NV og Slachthuizen
Goossens NV (sag C-96/10)

Sagens genstand

Anmodning om prajudiciel afgerelse — Rechtbank van eerste
aanleg te Brussel — fortolkning af fallesskabsretten vedrerende
akvivalens- og effektivitetsprincippet — nationale afgifter som
er uforenelig med fellesskabsretten — afgifter, der er betalt i
medfer af et system med finansiel stotte og afgifter, der er
erkleeret stridende mod fallesskabsretten — system erstattet af
et nyt system, der anses for foreneligt — tilbagebetaling af
afgifter opkraevet med urette — foraldelsesfrist

Konklusion

1) Under omsteendigheder som de i hovedsagen foreliggende er EU-
retten ikke til hinder for anvendelsen af en foreeldelsesfrist pd fem
ar, der i den nationale retsorden geelder for fordringer mod staten,
pd sager om tilbagesogning af afgifter, der i strid med EU-retten
er betalt til en medlemsstat i henhold til et »blandet system af
stotte og afgifter«.

2) Under omstendigheder som de i hovedsagen foreliggende er EU-
retten ikke til hinder for nationale bestemmelser, som giver en
privatperson en lengere frist til at tilbagesoge afgifter hos en
anden privatperson, der er indtradt som mellemmand, hvortil
han har betalt afgifterne i urigtig formening om skyld, og som
har modtaget disse afgifter pd statens vegne, hvorimod sogsmalet
ville have veeret foreeldet efter en kortere frist, sifremt den forst-
neevnte privatperson havde erlagt disse afgifter direkte til staten,
hvilket er en undtagelse til den sedvanlige ordning for tilbagesog-
ning af belob erlagt i urigtig formening om skyld, ndr de privat-
personer, der agerer som mellemmend, rdder over en rimelig frist
til faktisk at kunne gore et regreskrav geeldende over for staten pd
de belob, der eventuelt er betalt til andre privatpersoner.
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3) Under omstendigheder som de i hovedsagen foreliggende har
Domstolens konklusion i en dom afsagt efter en prajudiciel fore-
leeggelse, hvorefter den pdgeldende nationale lovgivnings tilbage-
virkende kraft er uforenelig med EU-retten, ikke betydning for
begyndelsestidspunktet for forceldelsesfristen i henhold til national
ret for fordringer mod staten.

(") EUT C 113 af 1.5.2010.

Domstolens dom (Store Afdeling) af 6. september

2011 — Ivana Scattolon mod Ministero dell’Istruzione,

dell’'Universita e della Ricerca (anmodning om prajudiciel
afgorelse fra Tribunale Ordinario di Venezia — Italien)

(Sag C-108/10) (1)

(Socialpolitik — direktiv 77/187/EQF — varetagelse af
arbejdstagernes rettigheder i forbindelse med overforsel af
virksomheder — begrebet »virksomhed« og begrebet »over-
forsel« —  offentligretlig overdrager og offentligretlig
erhverver — anvendelse af den kollektive overenskomst, der
er geldende hos erhververen fra datoen for overforslen —
lonmessig stilling — hensyntagen til den anciennitet, der er
erhvervet hos overdrageren)

(2011/C 311/12)
Processprog: italiensk

Den forelaeggende ret

Tribunale Ordinario di Venezia

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Ivana Scattolon

Sagsogt: Ministero dellIstruzione, dell'Universita e della Ricerca

Sagens genstand

Anmodning om prajudiciel afgarelse — Tribunale Ordinario di
Venezia — anvendelsesomrddet for Rddets direktiv 77/187/EQF
af 14. februar 1977 om tilnaermelse af medlemsstaternes lovgiv-
ning om varetagelse af arbejdstagernes rettigheder i forbindelse
med overforsel af virksomheder, bedrifter eller dele af bedrifter
(EFT L 61, s. 26) og Radets direktiv 2001/23/EF af 12. marts
2001 om tilnaermelse af medlemsstaternes lovgivning om vare-
tagelse af arbejdstagernes rettigheder i forbindelse med over-
forsel af virksomheder eller bedrifter eller af dele af virksom-
heder eller bedrifter (EFT L 82, s. 16) — fortolkning af artikel 3,
stk. 1, i direktiv 77/187/E@F — overforsel af rengeringsperso-
nale fra en lokaladministration til en statslig administration —
bevarelse af rettigheder, herunder anciennitet opndet hos den
lokale enhed

Konklusion

1) En offentlig myndighed i en medlemsstats overtagelse af personale,
som er ansat i en anden offentlig myndighed, og som har til
opgave at levere hjeelpetjenester, der bl.a. omfatter vedligeholdelses-
opgaver og administrativ bistand, til skoler, er en virksomhedsover-
forsel, som henhorer under Radets direktiv 77/187 af 14. februar
1977 om tilnermelse af medlemsstaternes lovgivning om vare-
tagelse af arbejdstagernes rettigheder i forbindelse med overforsel af

virksomheder, bedrifter eller dele af bedrifter, ndr nevnte ansatte
udgeres af en struktureret enhed af ansatte, som er beskyttet som
arbejdstagere i henhold til denne medlemsstats nationale ret.

2) Ndr en overforsel som omhandlet i direktiv 77/187 forer til, at
den kollektive overenskomst, der er geeldende hos erhververen,
anvendes umiddelbart pd de overferte arbejdstagere, og ndr de i
denne overenskomst fastsatte lonvilkdr navnlig er tilknyttet anci-
enniteten, er artikel 3 i dette direktiv til hinder for, at de overforte
arbejdstagere i forhold til deres situation umiddelbart for overfor-
slen udscettes for en vaesentlig lonnedgang som folge af, at der ikke
tages hensyn til den anciennitet, som de har optjent hos overdra-
geren, og som svarer til den anciennitet, der er optjent af arbejds-
tagerne hos erhververen, ved fastscettelsen af deres startindplacering
hos sidstneevnte. Det tilkommer den foreleeggende ret at undersoge,
om der i forbindelse med den i hovedsagen omhandlede overforsel
foreld en sidan lonnedgang.

(") EUT C 134 af 22.5.2010.

Domstolens dom (Ferste Afdeling) af 8. september 2011 —

European Air Transport SA mod Collége d’Environnement

de la Région de Bruxelles-Capitale og Région de Bruxelles-

Capitale (anmodning om preaejudiciel afgorelse fra Conseil
d’Etat — Belgien)

(Sag C-120/10) ()

(Luftfart — direktiv 2002/30/EF — stojrelaterede drifts-

restriktioner i Fellesskabets lufthavne — stojgrenser, som

skal overholdes ved overflyvning af byomrdder i neerheden
af en lufthavn)

(2011/C 311/13)
Processprog: fransk

Den forelaggende ret

Conseil d’Etat

Parter i hovedsagen

Sagseger: European Air Transport SA

Sagsagte: College d’Environnement de la Région de Bruxelles-
Capitale og Région de Bruxelles-Capitale

Sagens genstand

Anmodning om prajudiciel afgorelse — Conseil d'Etat —
fortolkning af artikel 2, litra e), artikel 4, stk. 4 og artikel 6,
stk. 2, i Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2002/30/EF af
26. marts 2002 med henblik pd bestemmelser og procedurer
for indferelse af stojrelaterede driftsrestriktioner i Feellesskabets
lufthavne (EFT L 85, s. 40) — stojgranser, som skal overholdes
ved overflyvning af omrader i narheden af lufthavnen — betyd-
ningen af »driftsrestriktion« — restriktioner, der er vedtaget med
hensyn til fly, der kun netop opfylder kravene — muligheden
for at fastsette sddanne restriktioner i forhold til stgjen maélt pa
jordniveau — virkning af konventionen angdende international
civil luftfart (Chicagokonventionen)



