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Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Sagsggerne har anlagt denne sag til provelse af Kommissionens
beslutning K(2009) 2010 endelig udg. af 24.3.2009 (NN
4/2009, ex N 361/2008) — Tyskland, Lufthavnen i Dresden,
hvorved Kommissionen godkendte den af Tyskland foretagne
tilforsel af egenkapital til renovering og forlengelse af start-
og landingsbanen i lufthavnen i Dresden som en foranstaltning,
der i henhold til artikel 87, stk. 3, litra c), EF er forenelig med
feellesmarkedet. Sagsegerne har nedlagt pastand om, at beslut-
ningen kendes ugyldig, for sd vidt som den anser den omtvi-
stede foranstaltning for stette.

Sagsggerne har til stotte for segsmaélet for det forste gjort
geldende, at Kommissionen har tilsidesat kompetencefor-
delingen og princippet om kompetencetildeling i artikel 5 EF,
idet Kommissionen i henhold til Fallesskabets kompetencefor-
deling ikke er ansvarlig for provelsen af den omtvistede
foranstaltning. Kompetence til fysisk planleegning og ansvaret
for infrastrukturen for lufthavnskapaciteter er omfattet af EU-
medlemsstaternes primeare kompetenceomréde.

Som andet anbringende har sagsegerne gjort galdende, at
artikel 87 EF er tilsidesat. Sagsegerne har anfert, at Kommis-
sionen udtrykkeligt har anfert i 1994-retningslinjerne ('), at EF-
statsstottereglerne ikke finder anvendelse pd foranstaltninger
vedrerende lufthavnsinfrastruktur. Disse retningslinjer finder
fortsat anvendelse, da de hverken strider mod primeerretten,
som den fortolkes af Fallesskabets retsinstanser, eller er blevet
ophavet med gyldig virkning af Kommissionen. 1994-retnings-
linjerne er navnlig heller ikke ophavet af 2005-retningslinjer-
ne (). Subsidiert gor sagsegerne galdende, at 2005-retningslin-
jerne ikke finder anvendelse.

Flughafen i Dresden GmbH skal endvidere ikke kvalificeres som
en virksomhed i henhold til artikel 87, stk. 1, EF med henblik
pd den omtvistede foranstaltning, men skal derimod anses for
en offentlig myndighed. Hertil kommer, at der ikke foreligger en
stotteretlig begunstigelse, da den af Kommissionen anvendte
maélestok om den markedsgkonomiske investor ikke kan finde
anvendelse péd installationer i forbindelse med lufthavnsinfra-
struktur.

Sagsegerne har med det tredje anbringende gjort galdende, at
beslutningen ogsd ma kendes ugyldig i det pastdede omfang, da
Kommissionen har overtrddt vasentlige formforskrifter,
forbuddet mod retsreglers tilbagevirkende kraft og princippet
om beskyttelse af den berettigede forventning, samt da beslut-
ningen egentlig er selvmodsigende.

(") Meddelelse fra Kommissionen — Anvendelse af artikel 92 og 93 i
EF-traktaten og artikel 61 i E@S-aftalen i forbindelse med statsstotte
i luftfartssektoren, EFT C 350, s. 7.

(®) Meddelelse fra Kommissionen — EF-retningslinjer for finansiering af
lufthavne og statslig startstette til luftfartsselskaber, som opererer fra
regionale lufthavne, EUT C 312, s. 1.

Sag anlagt den 28. maj 2009 — Italien mod Kommissionen
og EPSO

(Sag T-218/09)
(2009/C 180/109)

Processprog: italiensk

Parter

Sagsoger: Den Italienske Republik (ved avvocato dello Stato P.
Gentili)

Sagsogte: Kommissionen for De Europziske Fellesskaber og Det
Europziske Personaleudvalgelseskontor (EPSO)

Sagsogerens péstande

— Meddelelsen om adgangspreverne og de almindelige prover
inden for rammerne af udvalgelsesprove EPSO/AST/91/09
med henblik pd oprettelse af en ansattelsesreserve af assi-
stenter (AST 3) inden for »Offset« annulleres.

— Meddelelsen om adgangspreverne og de almindelige prover
inden for rammerne af udvalgelsesprove EPSO/AST[91/09
med henblik pd oprettelse af en ansettelsesreserve af assi-
stenter (AST 3) inden for »Prestampa« annulleres.

Segsmailsgrunde og vaesentligste argumenter

Sags@geren har anfagtet ovennavnte meddelelser om udveelgel-
sesprover, for sd vidt som visse prover skal aflegges pd enten
tysk, engelsk eller fransk.

Den Italienske Republik har fremsat felgende anbringender til
stotte for segsmalet:

— Der foreligger en tilsidesattelse af artikel 290 EF, der tildeler
Rédet en enekompetence til med enstemmighed at fastlaegge
den ordning, der skal gelde for Fellesskabets akter pa det
sproglige omrade. EPSO har i det foreliggende tilfeelde reelt
tiltaget sig Radets kompetence ved at fastsatte den sproglige
ordning for de to udvalgelsesprover, idet Personaleudvalgel-
seskontoret pilagde ansggerne at velge enten engelsk, tysk
eller fransk og dermed udelukke de @vrige officielle sprog
som andet sprog og som sprog ved adgangspreverne for sa
vidt angdr to ud af tre prover og de mundtlige prover.

— Der foreligger en tilsidesettelse af artikel 12 EF, artikel 22 i
Den Europaiske Unions Charter om grundleggende rettig-
heder, artikel 1 og 6 i forordning 1/58 (!) samt tjeneste-
mandsvedtagtens artikel 28. Herved gores det galdende,
at samtlige sprog i medlemslandene har status af officielle
sprog og arbejdssprog i Unionen. I en meddelelse om en
udvelgelsesprove kan EPSO derfor ikke vilkérligt begranse
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sprog, ansegerne kan valge som andet sprog, og de sprog,
meddelelserne er affattet pa, samt de sprog, preverne kan
afleegges p4, til blot tre sprog. Det fremgdr desuden af tjene-
stemandsvedtagtens artikel 28, at tjenestemeendene skal
have kendskab til et andet af Fallesskabernes sprog, uden
at engelsk, tysk eller fransk ved bestemmelsen tilleegges en
fortrinsstilling.

Endelig gor sagsageren galdende, at der ligeledes foreligger en
tilsidesttelse af artikel 253 EF, samt af retssikkerhedsprincippet.

(") Forordning nr. 1 om den ordning, der skal galde for Det Europziske
@konomiske Fellesskab pa det sproglige omride (EFT 34, 1959, s.
650).

Sag anlagt den 3. juni 2009 — ERGO Versicherungsgruppe
mod KHIM — Société de Développement et de Recherche
Industrielle (ERGO)

(Sag T-220/09)
(2009/C 180/110)

Steevningen er affattet pd tysk

Parter

Sagsoger: ERGO Versicherungsgruppe AG (Diisseldorf, Tyskland)
(ved Rechtsanwilte V. von Bomhard, A. Renck, T. Dolde og J.
Pause)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
merker og Design)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Société de Développe-
ment et de Recherche Industrielle SAS (Chenove, Frankrig)

Sagsegerens pistande

— Afgorelse truffet den 20. marts 2009 af Fjerde Appel-
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked (Varemerker og Design) (sag R 515/2008-4) annul-
leres.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter
Ansoger om EF-varemerket: ERGO Versicherungsgruppe AG

Det omhandlede EF-varemerke: Ordmarket »ERGO« for varer og
tjenesteydelser i klasse 3 og 5 (ansegning nr. 3 292 638)

Indehaver af det i indsigelsessagen pdberdbte varemerke eller tegn:
Société de Développement et de Recherche Industrielle SAS

Det i indsigelsessagen paberdbte varemarke eller tegn: Ordmaerket
»URGO« for varer i klasse 3 og 5 (EF-varemearke nr. 989 863)

Indsigelsesafdelingens afgerelse: Indsigelsen taget delvist til folge
Appelkammerets afgorelse: Afslag pd klagen

Sogsmdlsgrunde: Tilsideswttelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i
forordning (EF) nr. 40/94 (nu artikel 8, stk. 1, litra b), i forord-
ning (EF) nr. 207/2009 (%)), da der ikke er risiko for forveksling
af de omhandlede varemaerker.

(") Rédets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-vare-
meerker (EUT L 78, s. 1).

Sag anlagt den 3. juni 2009 — ERGO Versicherungsgruppe
mod KHIM — Sociéte de Développement et de Recherche
Industrielle (ERGO Group)

(Sag T-221/09)
(2009/C 180/111)

Steevningen er affattet pd: tysk

Parter

Sagsoger: ERGO Versicherungsgruppe AG (Diisseldorf, Tyskland)
(ved Rechtsanwilte V. von Bomhard, A. Renck, T. Dolde og J.
Pause)

Sagsegt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
mearker og Design)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Sociéte de Développe-
ment et de Recherche Industrielle SAS (Chendve, Frankrig)

Sagsogerens pdstande

— Afgorelse truffet den 20. marts 2009 af Fjerde Appel-
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked (Varemarker og Design) (sag R 520/2008-4) annul-
leres.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Segsmadlsgrunde og vasentligste argumenter
Ansoger om EF-varemarket: ERGO Versicherungsgruppe AG
Det omhandlede EF-varemeerke: Ordmarket »ERGO Group« for

varer og tjenesteydelser i klasse 3 og 5 (ansegning nr.
3296 449)

Indehaver af det i indsigelsessagen pdberdbte varemeerke eller tegn:
Sociéte de Développement et de Recherche Industrielle SAS

Det i indsigelsessagen paberdbte varemerke eller tegn: Ordmaerket
»URGO« for varer i klasse 3 og 5 (EF-varemarke nr. 989 863)



