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Parter

Sagsogere: Dredging International NV (Zwijndrecht, Belgien) og
Ondernemingen Jan de Nul NV (Hofstade-Aalst, Belgien) (ved
lawyer R. Martens)

Sagsogt: Det Europaiske Sefartssikkerhedsagentur (EMSA)

Sagsegernes pastande

— EMSA’s afgerelse om ikke at antage buddet fra Joint Venture
Oil Combat (JVOC), som udgeres af sagsegerne, og om at
tildele kontrakten til den valgte bydende, annulleres.

— Det fastslas, at den kontrakt, der blev indgdet mellem EMSA
og den valgte bydende i henhold til udbudsproceduren
EMSA/NEG/3/2008, er ugyldig.

— Der treeffes bestemmelse om betaling af erstatning for det
tab, som JVOC har lidt som felge af den anfagtede afgorelse,
forelgbigt fastsat til 725 500 EUR, som forhgjes med mora-
renter beregnet fra datoen for anleggelsen af dette sagsmal.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger,
herunder JVOC’s udgifter til juridisk bistand.

Segsmilsgrunde og vesentligste argumenter

I den foreliggende sag har sagsegerne nedlagt péstand om
annullation af sagsegtes afgorelse om ikke at vealge sagsogernes
bud som svar pa udbudsproceduren EMSA/NEG/3/2008 (del nr.
2: Nordsgen) vedrerende tjenesteydelseskontrakter om bered-
skabsfartgjfer] (') til olieopsamling og om at tildele kontrakten
til den valgte bydende. Sagsogerne har endvidere nedlagt
pastand erstatning for de tab, som sagsegerne angiveligt har lidt
som felge af udbudsproceduren.

Sagsegerne har gjort fire anbringender gealdende til stotte for
sogsmalet.

Sagsegerne har for det forste gjort gzldende, at sagsogte ved at
afvise at give sagspgerne de oplysninger, som de har anmodet
om, vedrgrende begrundelsen for, at deres bud ikke blev antaget,
og om de kvaliteter og relative fordele, der kendetegner den
valgte bydende, tilsidesatte forordningens (3 artikel 135, stk. 2,
artikel 253 EF og de vasentlige formforskrifter om begrundel-
sespligt og retten til forsvar. Sagsegerne har endvidere gjort
galdende, at sagsogte undlod at suspendere indgdelsen af
kontrakten med den valgte bydende, mens sagsogtes udveksling
af relevante oplysninger med sagsegerne fandt sted, hvorved
sagsogte tilsidesatte finansforordningens (°) artikel 105, stk. 2,

og artikel 158a, stk. 1, i Kommissionens forordning
nr. 2342/2002 ().

Sagsegerne har for det andet gjort gzldende, at sagsegte foretog
dbenbare urigtige sken ved bedommelsen af den wvalgte
bydendes bud, hvorved sagsegte tilsidesatte ligebehandlingsprin-
cippet og princippet om forbud mod forskelsbehandling i
finansforordningens artikel 89.

Sagsegerne har for det tredje anfert, at sagsggeren foretog flere
urigtige sken ved sin afgerelse om ikke at antage sagsegernes
bud under henvisning til, at sagsegernes bud ikke overholdt
udbudsspecifikationernes artikel 12.2, uden at undersege sag-
segernes argumenter narmere. Sagsegte tilsidesatte derfor ifalge
sagsegerne  proportionalitetsprincippet,  ligebehandlingsprin-
cippet og princippet om forbud mod forskelsbehandling i
finansforordningens artikel 89, stk. 1.

Sagsggerne har for det fjerde gjort galdende, at sagsogtes
fortolkning af udbudsspecifikationernes artikel 12.2 indebearer,
at budgetloftet er abenbart urimeligt og ger det umuligt for
andre bud at opfylde kravene.

(") EUT 2008/S 48-065631.

(*) Det Europaiske Agentur for Sefartssikkerheds forordning af

9.12.2003 om gennemforelsesbestemmelser til finansforordningen,

der finder anvendelse pa Det Europaiske Agentur for Sefartssikker-

heds budget, der blev vedtaget af bestyrelsen den 3.7.2003.

Rédets forordning (EF, Euratom) nr. 1605/2002 af 25.6.2002 om

finansforordningen vedrerende De Europaiske Fellesskabers almin-

delige budget (EFT L 248, s. 1).

(*) Kommissionens forordning (EF, Euratom) nr. 2342!2002 af
23.12.2002 om gennemforelsesbestemmelser til Ridets forordning
(EF, Euratom) nr. 1605/2002 om finansforordningen vedrerende De
Europaiske Fallesskabers almindelige budget, EFT L 357, s. 1.
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Sag anlagt den 9. januar 2009 — Evropaiki Dynamiki mod
Kommissionen
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Sagseger: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athen, Grakenland) (ved
lawyer N. Korogiannakis)

Sagsegt: Kommissionen for De Europaiske Feellesskaber



