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Inden for rammerne af det forste appelanbringende har
Kommissionen anfert, at Retten i strid med procesreglementets
artikel 48, stk. 2, ansd den sagsogende medlemsstats anbrin-
gende om, at Kommissionen havde overskredet sine befgjelser,
som forst blev gjort galdende i forbindelse med sagsogerens
svarskrift, for at kunne antages til realitetsbehandling. Desuden
havde Retten selv overskredet greenserne for sin legalitetskon-
trol, da den traf afgerelse om, hvilke fellesskabsretlige bestem-
melser den sagsogende medlemsstats andet anbringende
vedrorte.

Inden for rammerne af det andet anbringende har Kommis-
sionen gjort galdende, at Retten anlagde en forkert fortolkning
af omfanget af Kommissionens befgjelse i henhold til artikel 9,
stk. 3, i direktiv 2003/87 og madden, hvorpd denne udeves.
Dette appelanbringende falder i to led.

I forste led af dette appelanbringende har Kommissionen gjort
gaeldende, at Retten i strid med ligebehandlingsprincippet har
anlagt en forkert fortolkning af artikel 9, stk. 3, i direktiv
2003/87 ved at fastsla, at Kommission ikke havde befgjelse til
i sin kontrol af de for denne forelagte nationale tildelingsplaner
II (herefter »NAP Il) pa grundlag af kriterierne i bilag III til
direktiv 2003/87 at tage hensyn til de efterprovede CO2-data
fra en og samme kilde (Community Independant Transaction
Log) for alle medlemsstater i samme tidsrum (2005) og stette
sin beslutning pd de for alle medlemsstater i samme tidsrum
offentliggjorte fremskrivninger af udviklingen i bruttonational-
produktet fra 2005 til 2010.

[ andet led af dette appelanbringende har Kommissionen gjort
geldende, at Retten — fordi den har underkendt genstanden for
og formalet med direktiv 2003/87 — har anlagt en forkert
fortolkning af dette direktivs artikel 9, stk. 3, idet den har
afskdret Kommissionen retten til ved vurderingen af en NAP
I ikke at tage hensyn til de af medlemsstaterne anvendte
data, og retten til i den beslutning om afslag pd NAP II, som
Kommissionen traffer i henhold til artikel 9, stk. 3, i direktiv
2003/87, at fastsatte en everste granse for den samlede
mangde kvoter, som medlemsstaten kan tildele.

Den forudgdende kontrol, der i henhold til artikel 9, stk. 3, i
direktiv 2003/87 foretages af NAP II, skal muliggere opnéelsen
af direktivets formdl, som bestdr i at fremme reduktionen af
drivhusgasemissioner pa en omkostningseffektiv og skonomisk
effektiv made og i at sikre funktionen af fwllesskabsordningen
med handel med kvoter. Eftersom befgjelsen til at treeffe afgo-
relse om afslag pd en NAP II er underlagt en frist, ma der ved
fortolkningen af méden, hvorpd Kommissionen udever sin
kontrolbefgjelse i henhold til artikel 9, stk. 3, forste punktum,
i direktiv 2003/87, tages hensyn til kontrolprocedurens formal i
sin helhed, nemlig sikringen af, at alene sddanne NAP Ilere,
som opfylder kriterierne i bilag Il — navnlig kriterierne i
nr. 1)-3) — bliver endelige og kan danne det grundlag, pa
hvilket medlemsstaterne traffer afgorelse om den samlede
mangde kvoter, der skal tildeles.

Inden for rammerne af det tredje anbringende har Kommis-
sionen gjort galdende, at Retten, da den fastslog, at Kommis-
sionen i den anfagtede beslutning skulle have klargjort, hvorvidt
de i Republikken Polens NAP II anvendte data var »mindre
palidelige«, undlod at tage hensyn til det samlede indhold af
begrundelsen i den femte betragtning til den anfaegtede beslut-
ning, og at Retten under alle omstendigheder har anlagt en for
vidtgdende fortolkning af begrundelsespligten i artikel 296
TEUF.

Inden for rammerne af det fjerde anbringende har Kommis-
sionen gjort gaeldende, at Retten anvendte betingelserne for
opdelingen af bestemmelserne i den anfegtede beslutning
forkert, idet Retten fastslog, at beslutningens artikel 1, nr. 2)-
5), og artikel 2, nr. 2)-5), som vedrerte NAP II's uforenelighed
med andre kriterier i bilag 1II til direktivet end de i artikel 1, nr.
1), og artikel 2, nr. 1), omhandlede, ikke kunne adskilles fra
sidstnaevnte artikler. Rettens fejlagtige vurdering har ifelge
Kommissionen medfort, at den anfaegtede beslutning er blevet
erklaeret ugyldig i sin helhed.

() EUT L 275, s. 32.
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Den forelaeggende ret

College dautorisation et de controle du Conseil supérieur de
l'audiovisuel

Parter i hovedsagen

Sagsoger: RTL Belgium SA (tidligere TVI SA)

Sagsogt: Conseil supérieur de l'audiovisuel

Praejudicielt sporgsmal

Kan begrebet effektiv kontrol over bdde udvelgelsen af
programmer og deres tilretteleeggelse« i artikel 1, litra ¢), i direk-
tivet af 3. oktober 1989 om samordning af visse love og admi-
nistrative bestemmelser i medlemsstaterne vedrerende udevelse
af tv-spredningsvirksomhed () [som endret ved direktiv
2007/65(EF] fortolkes sdledes, at det kan antages, at et selskab,
der har hjemsted i en medlemsstat, og som har koncession fra
regeringen i denne medlemsstat til at prastere en audiovisuel
medietjeneste, faktisk udever en sddan kontrol, selv om
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selskabet har uddelegeret — med mulighed for yderligere udde-
legering — gennemforelsen og produktionen af alle tjenestens
egne programmer, den eksterne kommunikation og tjeneste-
ydelser inden for finans, jura, personaleforvaltning, forvaltning
af infrastrukturer og andre tjenesteydelser vedrerende personale
til et selskab med hjemsted i en anden medlemsstat mod beta-
ling af et ubestemt belob svarende til den samlede omsztning
pa reklamer i forbindelse med tjenestens udsendelser, og selv
om det fremgdr, at det er pd dette selskabs hjemsted, at der
treeffes beslutning om og sker gennemferelse af programsam-
mensatningen, eventuelle fjernelser fra programmet og
@ndringer af programfladen pa grund af aktuelle begivenheder?

(") Rédets direktiv 89/552/EQF af 3.10.1989 om samordning af visse
love og administrative bestemmelser i medlemsstaterne vedrerende
udevelse af tv-radiospredningsvirksomhed (EFT L 298, s. 23).

Sag anlagt den 15. december 2009 — Europa-
Kommissionen mod Rumznien
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Parter

Sagsoger: Europa-Kommissionen (ved D. Recchia og L. Bouyon,
som befuldmagtigede)

Sagsegt: Rumanien

Sagsegerens pastande

— Det fastslds, at Rumanien har tilsidesat sine forpligtelser i
henhold til artikel 4, stk. 1 og 2, i direktiv 79/409/EQF (1),
da sagsagte ikke i tilstraekkelig grad som sarligt beskyttede
omrader hverken antals- eller udstreekningsmaessigt har
udpeget de bedst egnede omrdder til beskyttelse af de
fugle, som er anfert i bilag I til direktivet, samt af de trak-
kende arter, der vender tilbage til deres omréder.

— Rumenien tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Segsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Radets direktiv 79/409/EQF af 2. april 1979 om beskyttelse af
vilde fugle, med senere @ndringer, regulerer beskyttelse af alle

vilde fuglearter, der normalt lever pd medlemsstaternes omrade i
Europa. De forpligtelser, som folger af direktivets bestemmelser,
finder anvendelse pd Rumanien pé tidspunktet for tiltreedelsen
(1. januar 2007). Rumenien er saledes forpligtet til at afslutte
udpegningen af de sarligt beskyttede omrdder inden for sit
territorium.

Efter at have undersegt de sarlige beskyttelsesomrader, som de
rumenske myndigheder har udpeget, har Kommissionen
konkluderet, at denne udpegning af de omrdder, der er bedst
egnede som serlige beskyttelsesomrader er utilstreekkelig, bade
antals- og udstrakningsmaessigt.

I det foreliggende tilfelde er de omréder, der af Rumeanien er
udpeget som serlige beskyttelsesomrader, blevet undersegt i
forhold til den fortegnelse over omrader af stor betydning for
beskyttelsen af fuglelivet, som BirdLife International har udar-
bejdet, samt i forhold til den tilsvarende analyse fra Societatea
Ornitologicd Rumind. Udpegningsproceduren for omrader af
stor betydning for beskyttelsen i Rumanien blev afsluttet i
2007 og resulterede i 130 omrader af stor betydning for fugle-
livet.

Ud af 130 omréder af stor betydning for fuglelivet, der dakker
et areal pd 4157 500 hektar, blev alene 108 omrader, der
dakker et areal pd 2 998 700, udpeget af de rumanske myndig-
heder som sarlige beskyttelsesomrdder. Blandt disse 108
omrader blev alene 38 omrdder fuldt ud udpeget som sarlige
beskyttelsesomréder.

Desuden er 21 omrader af stor betydning for fuglelivet, med et
areal pd 341 013 ha, endnu ikke blevet udpeget som sarlige
beskyttelsesomrdder, ligesom sterrelsen af 71 udpegede srlige
beskyttelsesomrdder afviger vasentligt fra storrelsen af omra-
derne for fuglebeskyttelse.

Hertil kommer, at selv om 71 omrader af stor betydning for
fuglelivet ikke blev fuldt ud udpeget som sarlige beskyttelses-
omréder, og at 21 omréder af stor betydning for fuglelivet ikke
blev inddraget i udpegningsproceduren, har de rumanske
myndigheder ikke fremlagt nogen opgerelse eller videnskabelig
metode, der berettiger til en sidan forskel i omrdderne af stor
betydning for fuglelivet og de sarlige beskyttelsesomrider, som
blev udpeget.

Denne mangelfulde udpegning samt den delvise udpegning af
omréder af stor betydning for fuglelivet har medfert en mangel
pa beskyttelsesforanstaltninger vedrgrende de arter, der er naevnt
i bilag I til direktiv 79/409/EQF, samt vedrerende trakfugle,
hvilket er i strid med artikel 4, stk. 1 og 2, i direktiv 79/409.



