
under en løbende tolvmånedersperiode har overtaget en 
bedrift fra en anden producent, ikke omfatter den 
mængde, på grundlag af hvilken denne anden producent 
før overdragelsen af bedriften allerede har leveret mælk i 
den pågældende tolvmånedersperiode? 

2) Er bestemmelser i fællesskabsretten eller den fælles markeds­
ordning for mælk og mejeriprodukters almindelige prin­
cipper til hinder for en bestemmelse i national ret, hvorefter 
den i henhold til artikel 10, stk. 3, i forordning (EF) nr. 
1788/2003 fastsatte udligning af den uudnyttede del af 
den nationale referencemængde med merleveringer i 
forhold til denne referencemængde udformes således, at 
producenten, i et tilfælde som det i spørgsmål 1 omhand­
lede, der har overtaget bedriften under tolvmåneders­
perioden, også kan deltage i fordelingen af denne uudnyt­
tede del med den del af referencemængden, som den anden 
producent allerede har leveret? 

( 1 ) EUT L 270, s. 123. 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Augstākās 
tiesas Senāts (Letland) den 25. juni 2009 — Dita Danosa 

mod SIA »LKB Līkings« 

(Sag C-232/09) 

(2009/C 220/37) 

Processprog: lettisk 

Den forelæggende ret 

Augstākās tiesas Senāts 

Parter i hovedsagen 

Appellant: Dita Danosa 

Indstævnt: SIA »LKB Līkings« 

Præjudicielle spørgsmål 

1) Skal et medlem af et kapitalselskabs ledende organ anses 
som en arbejdstager i fællesskabsrettens forstand? 

2) Er den omstændighed at artikel 224, stk. 4, i den lettiske 
handelslov tillader at afskedige et medlem af et kapitalsel­
skabs styrelseskomité uden nogen begrænsninger, navnlig 
uden hensyn til det pågældende medlems graviditet, ufor­
enelig med artikel 10 i direktiv 92/85/EØF ( 1 ) og Domsto­
lens praksis? 

( 1 ) Rådets direktiv 92/85/EØF af 19.10.1992 om iværksættelse af foran­
staltninger til forbedring af sikkerheden og sundheden under arbejdet 
for arbejdstagere som er gravide, som lige har født, eller som ammer 
(tiende særdirektiv i henhold til artikel 16, stk. 1, i direktiv 
89/391/EØF) (EFT L 348, s. 1). 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Hof van 
beroep te Antwerpen (Belgien) den 26. juni 2009 — G.A. 

Dijkman og M.A. Dijkman-Lavaleije mod Belgische Staat 

(Sag C-233/09) 

(2009/C 220/38) 

Processprog: nederlandsk 

Den forelæggende ret 

Hof van beroep te Antwerpen 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: G.A. Dijkman og M.A. Dijkman-Lavaleije 

Sagsøgt: Belgische Staat 

Præjudicielt spørgsmål 

Foreligger der en tilsidesættelse af EF-traktatens artikel 56, stk. 
1, derved, at i Belgien bosatte personer, der investerer eller 
foretager pengeanbringelser i udlandet, eksempelvis i Nederlan­
dene, og som vil undgå at betale den supplerende kommunale 
afgift omhandlet i artikel 465 i WIB92, er nødt til at benytte en 
belgisk mellemmand ved udbetaling af udenlandsk kapitalind­
komst, hvorimod i Belgien bosatte personer, der investerer eller 
foretager pengeanbringelser i Belgien, altid er omfattet af 
reglerne om betaling af kildeskat med frigørende virkning, jf. 
ordningen efter artikel 313 i WIB92, hvorved de undgår at 
betale den supplerende kommunale afgift efter artikel 465 i 
WIB92, idet den skyldige skat af kapitalindkomst allerede er 
blevet indeholdt ved kilden? 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Cour de 
cassation (Belgien) den 1. juli 2009 — État belge mod 

Nathalie de Fruytier 

(Sag C-237/09) 

(2009/C 220/39) 

Processprog: fransk 

Den forelæggende ret 

Cour de cassation 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: État belge 

Sagsøgt: Nathalie de Fruytier
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