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Praejudicielle spergsmal

Sporgsmal 1

a) Nir det af en medlemsstats nationale ret folger, at de
omkostninger, som en skadelidt i et ferdselsuheld péferes
ved efterfolgende at leje et erstatningskeretaj, skal erstattes
af den ansvarlige person, er der da i direktivets artikel 1, stk.
4 (1, hjemmel for, at MIB kan afvise ethvert ansvar for
saddanne omkostninger i en situation, hvor erstatningen i
sidste ende vil blive udbetalt til det forsikringsselskab, som
har udstedt en police vedrgrende folger af uheld, som
dakker lejeomkostninger, hvis der ikke opnds dakning for
disse hos den ansvarlige person?

b) Hvis spergsmaél 1.a. besvares benagtende, vil den erstatning,
som MIB yder, da kunne begranses til den premie — om
nogen — der skal betales til det forsikringsselskab, som har
betalt lejeomkostningerne?

Spergsmal 2

Hvis sporgsmal 1.a. besvares benagtende:

Skal en national domstol fortolke overenskomsten vedrerende
uforsikrede forere siledes, at direktivet fir virkning i overens-
stemmelse med de principper, som Domstolen opstillede i dom
af 13. november 1990, sag C-106/89, Marleasing SA mod La
Comercial Internacional de Alimentacion SA., Sml. 1, s. 4135?
Er en aftale sdsom overenskomsten vedrerende uforsikrede
forere med andre ord omfattet af »samtlige bestemmelser i nati-
onal ret, som navnt i premis 120, tredje led, i dom af 5.
oktober 2004, forenede sager C-397/01 — C403/01, Pfeiffer
m.fl. mod Deutsches Rotes Kreuz, Sml. I, s. 8835?

Sporgsmal 3

Hvis spargsmal 1.a. besvares benagtende:

Har direktivets artikel 1, stk. 4, direkte virkning?

Sporgsmal 4

Hvis sporgsmal 3 besvares bekraftende:

a) Med henblik pd at afgere, hvorvidt et organ sdsom MIB er et
sadant, i forhold til hvilket bestemmelser i et direktiv, som
kan have direkte virkning, kan paberabes:

i) Skal denne afgerelse treeffes i henhold til de kriterier,
som Domstolen opstillede i dom af 12. juli 1990, sag
C-188/89, Foster m.fl. mod British Gas plc, Sml I, s.
3313?

ii) Hvis afgarelsen skal treffes i henhold til visse (men ikke
alle) disse kriterier og/eller yderligere kriterier, i henhold
til hvilke kriterier skal afgorelsen da treeffes?

b) Er det alene op til den nationale domstol at afgere, hvorvidt
et organ opfylder de relevante kriterier?

¢) Opfylder et organ, som har MIB’s kendetegn, kriterierne,
siledes at de bestemmelser i et direktiv, som har direkte
virkning, kan pdberdbes i forhold til organet?

() Radets andet direktiv 84/5/EQF af 30.12.1983 om indbyrdes tilnar-
melse af medlemsstaternes lovgivning om ansvarsforsikring for
motorkeretgjer (EFT L 8, s. 17).
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Preejudicielle sporgsmal

1) Skal andet direktivs artikel 11, stk. 4 (1), og sjette direktivs
artikel 17, stk. 6 (), fortolkes saledes, at en medlemsstat,
som har gjort brug af muligheden efter disse bestemmelser
for (fortsat) at udelukke de kategorier af udgifter fra fradrag,
der betegnes som

— »forsyning af virksomhedens personale med mad og
drikkevarer«

— »ydelse af forretningsgaver eller andre gaver til personer,
som ikke er eller ville vare berettiget til at fradrage hele
eller den vasentligste del af den moms herfor, som er
eller ville blive faktureret demx

— ranskaffelse af bolig til virksomhedens personale«

— >lejlighed for virksomhedens personale til adspredelse«

har opfyldt betingelsen om, at kategorien af goder og tjene-
steydelser skal vere tilstraekkelig pracist defineret?
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2) Safremt det forste sporgsmal besvares bekraftende for en af

~

de nevnte kategorier, er det da muligt ifelge sjette direktivs
artikel 6, stk. 2, og artikel 17, stk. 2 og 6, at opretholde en
national retsforskrift som den i hovedsagen omhandlede, der
er vedtaget inden direktivets ikrafttreeden, og hvorefter en
afgiftspligtig person ikke fuldt ud kan fradrage moms, som
er erlagt ved erhvervelsen af visse goder og tjenesteydelser,
fordi der er faktureret et vederlag, inklusiv moms, men kun
indtil belgbet for den moms, der skal erleegges for ydelsen?

Safremt udtrykket »forsyning med mad og drikkevarer«
opfylder betingelsen om, at en kategori af goder og tjeneste-
ydelser skal veere tilstreekkelig praecist defineret, er sjette
direktivs artikel 17, stk. 6, da til hinder for at andre en
geldende bestemmelse om udelukkelse af fradragsretten,
hvilken @ndring i princippet ma antages at begranse rakke-
vidden af udelukkelsen, men det dog ikke kan udelukkes, at
anvendelsesomrddet for fradragsbegreensningen i et konkret
tilfelde i et bestemt &r udvides, navnlig pd grund af den
ordning med en fast beregning af fradraget, som er indfert
ved de @ndrede regler?

Radets andet direktiv 67/228/EQF af 11.4.1967 om harmonisering
af medlemsstaternes lovgivning om omsztningsafgifter — Det faelles
merverdiafgiftssystems  struktur og de narmere regler for dets
anvendelse (EFT 1967, s. 14).

Radets sjette direktiv 77/388/EQF af 17.5.1977 om harmonisering
af medlemsstaternes lovgivning om omsatningsafgifter — Det felles
merverdiafgiftssystem: ensartet beregningsgrundlag (EFT L 145, s. 1).
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Praejudicielle spergsmal

1)

Tillegger én eller flere af bestemmelserne i artikel 12, 17 og
18 i traktaten om oprettelse af Det Europziske Fellesskab
— last hver for sig eller i ssammenhang — unionsborgeren
en ret til at opholde sig pd den medlemsstats omrade, hvori
unionsborgeren er statsborger, uafhengigt af, om unions-
borgeren forudgdende har udevet sin ret til fri bevaegelighed
pd medlemsstaternes omrade?

Skal artikel 12, 17 og 18 i traktaten om oprettelse af Det
Europeaiske Fellesskab, sammenholdt med bestemmelserne i
artikel 21, 24 og 34 i chartret om grundlaeggende rettig-
heder (vedtaget pd Det Europeiske Rids mede i Nice den
7.12.2000, trykt i dets nuverende affattelse i EUT 2007 C
303), fortolkes sdledes, at den ret til at feerdes og opholde
sig frit pd medlemsstaternes omrdde uden forskelsbehand-
ling pd grundlag af nationalitet, som bestemmelserne
tillegger enhver unionsborger — nér unionsborgeren er et
mindredrigt, lille barn, som forserges af en slegtning i opsti-
gende linje, der er tredjelandsstatsborger — indebarer, at
barnet skal sikres denne opholdsret pd den medlemsstats
omréde, hvori det er bosat og er statsborger — uafhangigt
af, om barnet selv eller via sin varge forudgdende har
udevet sin ret til fri bevagelighed — ved, at opholdsretten
afpasses efter den tilsigtede virkning, der i Fellesskabets
retsinstansers praksis (dom af 19.10.2004, sag C-200/02,
Zhu og Chen, Sml [ s. 9925) er fundet nedvendig, ved
at tilleegge en slaegtning i opstigende linje, der er tredjelands-
statsborger, forserger det navnte barn og har rddighed over
tilstreekkelige midler samt en sygeforsikring, den afledte
opholdsret, som ville tilkomme selv samme tredjelandsstats-
borger, hvis det mindredrige barn, som forserges af tredje-
landsstatsborgeren, havde varet en unionsborger, som ikke
har statsborgerskab i den medlemsstat, hvori de ter bosat?

Skal artikel 12, 17 og 18 i traktaten om oprettelse af Det
Europziske Fallesskab, sammenholdt med bestemmelserne i
artikel 21, 24 og 34 i chartret om grundlaeggende rettig-
heder, fortolkes saledes, at den ret, som tilkommer et
mindredrigt barn, der er statsborger i en medlemsstat, til
at opholde sig pd den medlemsstats omrade, hvori det er
bosat, medferer en fritagelse for kravet om arbejdstilladelse
for en slagtning i opstigende linje, der er tredjelandsstats-
borger, forserger det naevnte, mindredrige barn, og som —
hvis det ikke var for det krav om arbejdstilladelse, som er
foreskrevet i national ret i den medlemsstat, hvori han er
bosat — ved at udeve en lennet beskeftigelse, hvorved
vedkommende er lovpligtigt underkastet den sociale
sikringsordning i denne stat, opfylder betingelsen om
tilstrekkelige midler og besiddelse af en sygeforsikring,
sdledes at barnets opholdsret stemmer overens med den
tilsigtede virkning, som i Fellesskabets retsinstansers
praksis (dom af 19.10.2004, sag C-200/02, Zhu og Chen,
Sml I, s. 9925) er tillagt et mindredrigt barn, som er
unionsborger og har statsborgerskab i en anden medlems-
stat end den, hvori det er bosat, og som forserges af en
slegtning i opstigende linje, der er tredjelandsstatsborger?



