DOM AF 22.12.2010 — SAG C-393/09

DOMSTOLENS DOM (Tredje Afdeling)
22. december 2010*

I sag C-393/09,

angdende en anmodning om praejudiciel afgorelse i henhold til artikel 234 EF, indgivet
af Nejvyssi spravni soud (Den Tjekkiske Republik) ved afgerelse af 16. september
2009, indgaet til Domstolen den 5. oktober 2009, i sagen:

Bezpecnostni softwarova asociace — Svaz softwarové ochrany

mod

Ministerstvo kultury,

har

DOMSTOLEN (Tredje Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, K. Lenaerts, og dommerne R. Silva de Lapuerta,
G. Arestis (refererende dommer), J. Malenovsky og T. von Danwitz,

generaladvokat: Y. Bot
justitssekreteer: ekspeditionssekreteer M. Ferreira,

* Processprog: tjekkisk.
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pa grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmgdet den 2. september 2010,

efter at der er afgivet indleeg af:

— Bezpecnostni softwarovd asociace — Svaz softwarové ochrany ved advokat
I. Jufena

— den tjekkiske regering ved M. Smolek og D. Hadrousek, som befuldmeegtigede

— den finske regering ved J. Heliskoski, som befuldmeegtiget

— Europa-Kommissionen ved H. Krdmer og P. Ondrtsek, som befuldmeegtigede,

og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgerelse i retsmodet den 14. ok-
tober 2010,
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afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen af artikel 1, stk. 2, i
Rédets direktiv 91/250/EQF af 14. maj 1991 om retlig beskyttelse af edb-program-
mer (EFT L 122, s. 42) og artikel 3, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2001/29/EF af 22. maj 2001 om harmonisering af visse aspekter af ophavsret og be-
sleegtede rettigheder i informationssamfundet (EFT L 167, s. 10).

Anmodningen er blevet fremsat i forbindelse med en tvist mellem Bezpec¢nostni
softwarova asociace — Svaz softwarové ochrany (forening for beskyttelse af software,
herefter »BSA«) og Ministerstvo kultury (kulturministeriet) vedrerende denne sidst-
neevntes afslag pa at give BSA tilladelse til feelles forvaltning af ophavsrettigheder til
edb-programmer.

Retsforskrifter

International ret

Artikel 10, stk. 1, i aftalen om handelsrelaterede intellektuelle ejendomsrettigheder,
der er indeholdt i bilag 1 C til overenskomsten om oprettelse af Verdenshandelsor-
ganisationen, undertegnet i Marrakech den 15. april 1994 og godkendt ved Radets

I - 13992



BEZPECNOSTNI SOFTWAROVA ASOCIACE

afgorelse 94/800/EF af 22. december 1994 om indgéelse pa Det Europeiske Feelles-
skabs vegne af de aftaler, der er resultatet af de multilaterale forhandlinger i Uruguay-
rundens regi (1986-1994), for sa vidt angéar de omrader, der horer under Feellesskabets
kompetence (EFT L 336, s. 1) (herefter »TRIPs-aftalen«), bestemmer:

»Edb-programmer skal, uanset om der er tale om kilde- eller objektkoder, beskyttes
som litteraere veerker i henhold til Bernerkonventionen ((Parisakten af 24.7.1971) som
affattet efter eendringen af 28.9.1979 (herefter »Bernerkonventionen«)).«

EU-retlige forskrifter

Direktiv 91/250

Syvende, tiende og ellevte betragtning til direktiv 91/250 er affattet som folger:

»l dette direktiv omfatter betegnelsen »edb-program« programmer i enhver form,
herunder programmer inkorporeret i datamater; betegnelsen omfatter ogsa forbere-
dende designarbejde, der forer til udviklingen af et edb-program, under forudseetning
af at det forberedende arbejde er af en sddan karakter, at et edb-program pé et senere
stadium kan veere resultatet heraf.
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Edb-programmets funktion er at kommunikere og arbejde sammen med andre kom-
ponenter i et edb-system og med brugere, og med henblik herpé er en logisk og i givet
fald en fysisk sammenkobling og interaktion nedvendig, for at alle programmel- og
maskineldele kan arbejde sammen med andet programmel og maskinel samt med
brugerne, p&d den made det er hensigten, det skal fungere.

De dele af et edb-program, som tilvejebringer denne sammenkobling og interaktion
mellem komponenterne i et system, bensevnes normalt »graenseflader«.«

Artikel 1 i direktiv 91/250 bestemmer:

»1. I henhold til bestemmelserne i dette direktiv skal medlemsstaterne give edb-pro-
grammer ophavsretlig beskyttelse som littereere veerker efter Bernerkonventionen til
veern for littersere og kunstneriske veerker. I dette direktiv omfatter udtrykket »edb-
program« forberedende designmateriale hertil.

2. Beskyttelsen i henhold til dette direktiv finder anvendelse pa enhver form, hvori et
edb-program udtrykkes. Idéer og principper, som ligger til grund for de enkelte ele-
menter i et edb-program, herunder sddanne idéer og principper, som ligger til grund
for dets greenseflader, nyder ikke ophavsretlig beskyttelse efter dette direktiv.

3. Et edb-program skal nyde beskyttelse, hvis det er originalt i den forstand, at det er
ophavsmandens egen intellektuelle frembringelse. Der geelder ikke andre kriterier for,
om et edb-program er berettiget til beskyttelse.«
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Direktiv 2001/29

Niende og tiende betragtning til direktiv 2001/29 anforer:

»Udgangspunktet for en harmonisering af ophavsret og beslegtede rettigheder ber
veere et hgjt beskyttelsesniveau, da sadanne rettigheder er af afgerende betydning
for den intellektuelle skabelsesproces. En sddan beskyttelse bidrager til at bevare og
udvikle kreativiteten til gavn for ophavsmeend, kunstnere, producenter, forbrugere,
kulturen, industrien og almenheden generelt. Intellektuel ejendomsret er derfor ble-
vet anerkendt som en integrerende del af ejendomsretten.

Hvis ophavsmeend og kunstnere skal kunne fortseette deres kreative og kunstneriske
arbejde, er det nedvendigt, at de modtager et passende vederlag for anvendelsen af
deres vaerker, og det samme geelder producenterne, der skal kunne finansiere dette ar-
bejde. De investeringer, der er nodvendige for at fremstille varer som f.eks. fonogram-
mer, film eller multimedieprodukter og tjenesteydelser som f.eks. bestillingstjenester,
er meget betydelige. En passende retlig beskyttelse af intellektuelle ejendomsrettighe-
der er ngdvendig for at sikre et sadant vederlag og muliggore et tilfredsstillende afkast
af investeringerne.«

20. og 23. betragtning til direktiv 2001/29 preeciserer:

»Dette direktiv bygger pa de principper og bestemmelser, der allerede er fastsat i de
geldende direktiver p4 omradet, herunder direktiv [91/250], og det videreudvikler
disse principper og bestemmelser og anvender dem pa informationssamfundsomra-
det. Bestemmelserne i neerveerende direktiv bor geelde med forbehold af [dette direk-
tivs] bestemmelser, medmindre andet er angivet i neerveerende direktiv.
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Dette direktiv bor medfere en yderligere harmonisering af ophavsmeends ret til over-
foring til almenheden. Denne ret skal opfattes bredt som omfattende enhver overfo-
ring til den del af almenheden, som ikke befinder sig pa det sted, hvorfra overforingen
finder sted. Denne ret omfatter enhver sddan form for tradbunden eller tradlgs trans-
mission eller retransmission af et veerk til almenheden, herunder udsendelse i radio
og fiernsyn. Denne ret bor dog ikke omfatte andre handlinger.«

Artikel 1 i direktiv 2001/29 bestemmer:

»1. Dette direktiv vedrerer retlig beskyttelse af ophavsret og dermed besleg-
tede rettigheder inden for rammerne af det indre marked med seerligt henblik pa
informationssamfundet.

2. Med undtagelse af de i artikel 11 anforte tilfeelde bergrer dette direktiv ikke de
geeldende feellesskabsbestemmelser om:

a) retlig beskyttelse af edb-programmer

Artikel 2, litra a), i direktiv 2001/29 bestemmer:

»Medlemsstaterne indferer en eneret til at tillade eller forbyde direkte eller indirekte,
midlertidig eller permanent reproduktion pa en hvilken som helst méde og i en hvil-
ken som helst form, helt eller delvis:
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a) for ophavsmeend for sa vidt angar deres veerker«.

Artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29 bestemmer:

»Medlemsstaterne tilleegger ophavsmeend eneret til at tillade eller forbyde tradbun-
den eller tradles overfering til almenheden af deres veerker, herunder tilradigheds-
stillelse af deres veerker pa en siédan made, at almenheden far adgang til dem pa et
individuelt valgt sted og tidspunkt.«

Nationale bestemmelser

Direktiv 91/250 blev gennemfort i tjekkisk ret ved lov nr. 121/2000 om ophavsret,
om beslegtede rettigheder og om eendring af visse love (zakon ¢. 121/2000 o pravu
autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakoni)
af 7. april 2000 (herefter »lov om ophavsrettigheder«).

I medfor af denne lovs artikel 2, stk. 1, omfatter ophavsretten ethvert littereert veerk
eller et hvilket som helst andet kunstnerisk af ophavsmanden skabt veerk, udtrykt i
en hvilken som helst form, som kan opfattes objektivt, herunder i elektronisk form,
permanent eller midlertidigt, uanset reekkevidde, formal og betydning.

Lovens artikel 2, stk. 2, bestemmer, at et edb-program ligeledes anses for et veerk,
safremt det er originalt, i den betydning, at der er tale om ophavsmandens egen intel-
lektuelle frembringelse.
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Lovens artikel 65 bestemmer:

»1. Edb-programmer uanset udtryksform, herunder forberedende designmateriale,
beskyttes som et littereert veerk.

2. De idéer og principper, som ethvert element ved et edb-program er baseret p3,
herunder dem, der er grundlaget for forbindelsen med et andet program, nyder ikke
beskyttelse i henhold til den pageeldende lov.«

Tvisten i hovedsagen og de praejudicielle spergsmal

Den 9. april 2001 indgav BSA i sin egenskab af forening til Ministerstvo kultury en an-
sogning om tilladelse til feelles forvaltning af ophavsrettigheder til edb-programmer
i henhold til artikel 98 i lov om ophavsrettigheder. I en skrivelse dateret den 12. juni
2001 definerede BSA omfanget af disse rettigheder.

Denne ansggning blev afslaet, ligesom en klage over denne afggrelse blev forkastet.
BSA anlagde derefter et sagsmal for Vrchni soud v Praze til provelse af disse afgorelser.

Efter at disse to afgerelser om afslag var blevet annulleret af Nejvys$si spravni soud,
som sagen var blevet henvist til, traf Ministerstvo kultury derefter en ny afgerelse
den 14. april 2004, hvorved BSA’s ansegning pa ny blev afsldet. Foreningen indgav
klage over denne nye afggrelse til Ministerstvo kultury, som annullerede afgorelsen
om afslag.
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Den 27. januar 2005 vedtog Ministerstvo kultury en ny afgerelse, hvorved BSA’s an-
sogning endnu engang blev afslaet, bl.a. med den begrundelse, for det forste at lovom
ophavsrettigheder udelukkende beskytter edb-programmets kilde- og objektkode,
men under ingen omstendigheder resultatet af visningen af programmet pa com-
puterens skeerm, idet den grafiske brugergreenseflade alene omfattes af beskyttelsen
mod illoyal konkurrence. For det andet anferte ministeriet, at feelles forvaltning af
edb-programmer ganske vist teoretisk er mulig, men at obligatorisk feelles forvalt-
ning imidlertid ikke kunne komme pa tale, og at en frivillig feelles forvaltning ikke var
hensigtsmeessig.

BSA indgav en klage over denne afgorelse, som ved afgorelse af 6. juni 2005 blev
forkastet af Ministerstvo kultury. Foreningen anlagde herefter sag for Méstsky soud
v Praze til provelse af denne afgorelse. I forbindelse med sogsmalet gjorde BSA geel-
dende, at den definition af et edb-program, som folger af artikel 2, stk. 2, i lov om
ophavsrettigheder, ligeledes omfatter en grafisk brugergreenseflade. Ifglge foreningen
kan et edb-program bade opfattes pa et objekt- eller kildekodeniveau og pa et kom-
munikationsniveau (kommunikationsgreenseflade).

Da Meéstsky soud v Praze forkastede sggsmalet, appellerede BSA afgarelsen til
Nejvyssi spravni soud. BSA er af den opfattelse, at et edb-program er genstand for
en anvendelse, nir det vises pa brugerskerme, og at en sddan anvendelse derfor skal
nyde ophavsretlig beskyttelse.

Nejvyssi spravni soud har i relation til fortolkningen af bestemmelserne i direktiv
91/250 besluttet at udseette sagen og at foreleegge Domstolen folgende preejudicielle
sporgsmal:

»1) Skal artikel 1, stk. 2, i direktiv [91/250] fortolkes séledes i relation til ophavs-
retlig beskyttelse af et edb-program som et veerk omfattet af [dette] direktiv, at
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udtrykket »enhver form, hvori et edb-program udtrykkes« ogsa omfatter et edb-
programs grafiske brugergreenseflade eller dele heraf?

2) Safremt det forste spergsmal besvares bekreeftende, er der i si fald ved en tv-
udsendelse, hvorved offentligheden seettes i stand til at have en sansemeessig op-
levelse af et edb-programs grafiske brugergreenseflade eller dele heraf, selv om der
ikke herved opnas mulighed for aktivt at kunne kontrollere programmet, tale om
at gore et veerk eller en del heraf tilgeengeligt for offentligheden som omhandlet i
artikel 3, stk. 1, i direktiv [2001/29]?«

Om Domstolens kompetence

Det fremgér af foreleeggelsesafgorelsen, at de faktiske omsteendigheder i hovedsagen
ligger forud for Den Tjekkiske Republiks tiltreedelse af Den Europeeiske Union. Mini-
sterstvo kulturys forste afgerelse blev nemlig truffet den 20. juli 2001.

Ministerstvo kultury vedtog imidlertid efter en reekke klager fra BSA en ny afggrelse
den 27. januar 2005, hvorved BSA’s ansggning pa ny blev afslaet. Da BSA uden held
havde anfeegtet denne nye afggrelse for Ministerstvo kultury, anlagde foreningen sag
ved Méstsky soud v Praze med henblik pé at fa afgerelsen annulleret.
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Det bemeerkes pa den ene side, at den omtvistede afgerelse i hovedsagen ligger efter
tidspunktet for Den Tjekkiske Republiks tiltreedelse af Den Europeeiske Union, og at
den regulerer et fremtidigt og ikke et tidligere forleb, og pa den anden side, at den
nationale ret sperger Domstolen om de EU-bestemmelser, som finder anvendelse pa
tvisten i hovedsagen (jf. dom af 14.6.2007, sag C-64/06, Telefénica O2 Czech Repub-
lic, Sml. I, s. 4887, preemis 21).

For sa vidt spergsmal forelagt af nationale retsinstanser angér fortolkningen af EU-
retten, er Domstolen forpligtet til at treeffe afggrelse uden principielt at skulle gore sig
overvejelser med hensyn til de omsteendigheder, der har givet de nationale retsinstan-
ser anledning til at foreleegge Domstolen de pageeldende sporgsmal, og hvorunder
de vil anvende den EU-retlige bestemmelse, som de har anmodet Domstolen om at
fortolke (jf. dom af 5.12.1996, sag C-85/95, Reisdorf, Sml. I, s. 6257, preemis 15, og
dommen i sagen Telefénica O2 Czech Republic, preemis 22).

Forholdet ville kun veere et andet, safremt enten den EU-retlige bestemmelse, der
onskes fortolket af Domstolen, ikke finder anvendelse pé de faktiske omstendighe-
der i hovedsagen, hvilke omstendigheder er indtruffet forud for en ny medlemsstats
tiltreedelse af Den Europeeiske Union, eller safremt det er &benbart, at den EU-retlige
bestemmelse, som Domstolen anmodes om at fortolke, ikke kan finde anvendelse
(dommen i sagen Telefénica O2 Czech Republic, preemis 23).

Dette er imidlertid ikke tilfeeldet i neerveerende sag. Domstolen har derfor kompe-
tence til at fortolke de af den foreleeggende ret omtalte direktiver, og de spargsmal,
som er forelagt af denne, skal derfor besvares.
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Om de praejudicielle sporgsmal

Det forste sporgsmdl

Med det forste spergsmal gnsker den foreleeggende ret nsermere bestemt oplyst, om
et edb-programs grafiske brugergrenseflade er en form, hvori et edb-program ud-
trykkes i henhold til artikel 1, stk. 2, i direktiv 91/250, og siledes er omfattet af den
ophavsretlige beskyttelse, som edb-programmer nyder i henhold til dette direktiv.

Direktiv 91/250 definerer ikke begrebet »enhver form, hvori et edb-program
udtrykkes«.

Under disse omstendigheder skal dette begreb defineres under hensyn til ordlyden af
artikel 1, stk. 2, i direktiv 91/250 og konteksten for denne bestemmelse, hvori det er
anvendt, samt i lyset af sdvel formélene med hele direktivet som med bestemmelserne
i international ret (jf. analogt dom af 16.7.2009, sag C-5/08, Infopaq International,
Sml [, s. 6569, preemis 32).

I henhold til artikel 1, stk. 1, i direktiv 91/250 beskyttes edb-programmer ophavsret-
ligt som littersere veerker efter Bernerkonventionen. Artiklens stk. 2 udvider beskyt-
telsen til enhver form, hvori edb-programmet udtrykkes.
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Forste punktum i syvende betragtning til direktiv 91/250 anfarer, at betegnelsen
»edb-program« i henhold til direktivet omfatter programmer i enhver form, herun-
der programmer inkorporeret i datamater.

I den forbindelse skal der henvises til TRIPs-aftalens artikel 10, stk. 1, der bestemmer,
at edb-programmer, uanset om der er tale om kilde- eller objektkoder, beskyttes som
litterzere veerker i henhold til Bernerkonventionen.

Det folger heraf, at et edb-programs kilde- og objektkode er former, hvori dette edb-
program udtrykkes, og som folgelig omfattes af den ophavsretlige beskyttelse af edb-
programmer i henhold til artikel 1, stk. 2, i direktiv 91/250.

Genstanden for beskyttelsen i henhold til direktivet er saledes edb-programmet i alle
de former, hvori det kan udtrykkes, og som gor det muligt at gengive det pa forskellige
edb-sprog, sésom kilde- og objektkoden.

Der skal ligeledes leegges veegt pé andet punktum i syvende betragtning til direktiv
91/250, hvorefter betegnelsen »edb-program« ogsa omfatter forberedende design-
arbejde, der forer til udviklingen af et edb-program, under forudseetning af at det
forberedende arbejde er af en sddan karakter, at et edb-program pa et senere stadium
kan veere resultatet heraf.

Genstanden for beskyttelsen i henhold til direktiv 91/250 er siledes former, hvori et
edb-program kan udtrykkes, samt forberedende designarbejde, der kan fore til hen-
holdsvis, at et sddant program reproduceres, eller at det skabes pa et efterfalgende
stadium.
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Som generaladvokaten har anfert i punkt 61 i forslaget til afgerelse, skal enhver form,
hvori et edb-program udtrykkes, beskyttes fra det tidspunkt, hvor dens reproduk-
tion foranlediger reproduktion af selve edb-programmet og saledes gor det muligt for
computeren at udfere sin opgave.

I overensstemmelse med tiende og ellevte betragtning til direktiv 91/250 er greense-
flader de dele af et edb-program, som tilvejebringer denne sammenkobling og inter-
aktion mellem alle programmel- og maskineldelene og andre maskinel- og program-
meldele samt med brugerne, séledes at disse dele fungerer fuldt ud efter hensigten.

Den grafiske brugergraenseflade er en interaktiv greenseflade, der muligger kommuni-
kation mellem edb-programmet og brugeren.

Under disse omsteendigheder gor den grafiske brugergreenseflade det ikke muligt at
reproducere edb-programmet, men den udger alene et element ved dette program,
ved hjeelp af hvilket brugerne kan udnytte det pageeldende programs funktioner.

Det folger heraf, at denne greenseflade ikke er en form, hvori et edb-program kan ud-
trykkes i henhold til artikel 1, stk. 2, i direktiv 91/250, og at den derfor ikke omfattes af
den seerlige ophavsretlige beskyttelse af edb-programmer i henhold til dette direktiv.

Selv om den foreleeggende ret har begreenset sit spergsmal til fortolkningen af arti-
kel 1, stk. 2, i direktiv 91/250, er denne omsteendighed ikke til hinder for, at Dom-
stolen oplyser den om alle de momenter angéende fortolkningen af EU-retten, som
kan veere til nytte ved afgerelsen af den sag, som verserer for den, uanset om den
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har henvist til dem i sit spargsmal eller ej (jf. i denne retning dom af 26.4.2007, sag
C-392/05, Alevizos, Sml. I, s. 3505, preemis 64 og den deri neevnte retspraksis).

Det skal i den forbindelse efterprgves, om et edb-programs grafiske brugergreen-
seflade omfattes af den almindelige ophavsretlige beskyttelse i henhold til direktiv
2001/29.

Domstolen har udtalt, at ophavsretten efter direktiv 2001/29 kun kan finde anvendel-
se i relation til en genstand, der er original i den forstand, at den er ophavsmandens
egen intellektuelle frembringelse [jf. i denne retning for si vidt angér artikel 2, litra a),
i direktiv 2001/29 Infopaq International-dommen, preemis 33-37].

En grafisk brugergreenseflade omfattes folgelig i sin egenskab af et veerk af den ophavs-
retlige beskyttelse, safremt den er ophavsmandens egen intellektuelle frembringelse.

Det tilkommer den nationale ret at efterprove, om dette er tilfeeldet i den tvist, der er
indbragt for den.

Ved denne bedgmmelse skal den nationale ret navnlig tage hensyn til den konkrete
opseetning eller udformning af alle de komponenter, der er en del af den grafiske bru-
gergreenseflade, med henblik pa at fastsla, hvilke af disse der opfylder originalitetskri-
teriet. Dette kriterium opfyldes i den forbindelse ikke af en grafisk brugergreensefla-
des komponenter, som udelukkende kendetegnes ved deres tekniske funktion.
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Som generaladvokaten har anfert i punkt 75 og 76 i forslaget til afgorelse, er origina-
litetskriteriet ikke opfyldt, safremt de neevnte komponenters udtryksform er bestemt
af den tekniske funktion, idet de forskellige mader, hvorpa idéen kan virkeliggores, er
sa begreensede, at idéen og udtrykket er ssmmenfaldende.

I en sddan situation giver den grafiske brugergreenseflades komponenter ikke ophavs-
manden mulighed for at udtrykke sin kreative and pa en original made og skabe et
resultat, der udger hans egen intellektuelle frembringelse.

P& baggrund af det ovenstdende skal det forste spergsmal besvares med, at en grafisk
brugergreenseflade ikke udger en form, hvori et edb-program udtrykkes i henhold til
artikel 1, stk. 2, i direktiv 91/250, og at den ikke omfattes af den ophavsretlige beskyt-
telse af edb-programmer i henhold til dette direktiv. En sddan greenseflade kan imid-
lertid veere omfattet af den ophavsretlige beskyttelse i henhold til direktiv 2001/29
i sin egenskab af et veerk, safremt denne greenseflade udger ophavsmandens egen
intellektuelle frembringelse.

Det andet spegrgsmal

Med det andet sporgsmal ensker den foreleeggende ret neermere bestemt oplyst, om
en tv-udsendelse af en grafisk brugergreenseflade er en overforing til almenheden af
et veerk, der omfattes af den ophavsretlige beskyttelse i henhold til artikel 3, stk. 1, i
direktiv 2001/29.

I overensstemmelse med denne artikel tilleegger medlemsstaterne ophavsmeend ene-
ret til at tillade eller forbyde tradbunden eller tradles overforing til almenheden af
deres veerker, herunder tilradighedsstillelse af deres veerker péa en sédan made, at al-
menheden far adgang til dem pa et individuelt valgt sted og tidspunkt.
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BEZPECNOSTNI SOFTWAROVA ASOCIACE

Det folger af 23. betragtning til direktiv 2001/29, at begrebet »overfering til almenhe-
den« skal forstas i bred forstand. En sddan fortolkning forekommer endvidere uom-
geengeligt nedvendig for at nd det primeere formél med det neevnte direktiv, som i
henhold til niende og tiende betragtning er at indfere et hgjt beskyttelsesniveau for
bl.a. ophavsmeend, sdledes at disse kan modtage et passende vederlag for anvendelsen
af deres veerker, bl.a. i tilfeelde af en overforing til almenheden (dom af 7.12.2006, sag
C-306/05, SGAE, Sml. I, s. 11519, preemis 36).

Det folger heraf, at en tv-udsendelse af et veerk principielt er en overfering til almen-
heden, som ophavsmanden til dette veerk har eneret til at tillade eller forbyde.

Det fremgar endvidere af denne doms preemis 46, at en grafisk brugergreenseflade kan
udgere ophavsmandens egen intellektuelle frembringelse.

Selv om der i forbindelse med en tv-udsendelse vises en grafisk brugergreenseflade,
modtager seerne imidlertid alene denne grafiske brugergreenseflade passivt uden at
have adgang til aktiv deltagelse. De kan ikke anvende greensefladens funktion, som
bestar i at muliggere en interaktion mellem edb-programmet og brugeren. Henset
til at den grafiske brugergreenseflade i forbindelse med en tv-udsendelse ikke stilles
til radighed for offentligheden pa en sddan méde, at disse personer far adgang til det
vigtigste forhold ved en greenseflade, nemlig interaktionen med brugeren, foreligger
der ingen overfering til almenheden af en grafisk brugergraenseflade i henhold til ar-
tikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29.

Det andet sporgsmal skal falgelig besvares med, at en tv-udsendelse af en grafisk bru-
gergraenseflade ikke udger en overforing til almenheden af et veerk, der nyder ophavs-
retlig beskyttelse i henhold til artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29.
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DOM AF 22.12.2010 — SAG C-393/09

Sagens omkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der
verserer for den foreleeggende ret, tilkommer det denne at traeffe afgorelse om sagens
ombkostninger. Bortset fra neevnte parters udgifter kan de udgifter, som er atholdt i
forbindelse med afgivelse af indleeg for Domstolen, ikke erstattes.

P4 grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Tredje Afdeling) for ret:

1) En grafisk brugergrenseflade udger ikke en form, hvori et edb-program ud-
trykkes i henhold til artikel 1, stk. 2, i Radets direktiv 91/250/EQF af 14. maj
1991 om retlig beskyttelse af edb-programmer, og den omfattes ikke af den
ophavsretlige beskyttelse af edb-programmer i henhold til dette direktiv. En
sadan greenseflade kan imidlertid veere omfattet af den ophavsretlige beskyt-
telse i sin egenskab af et veerk i medfer af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2001/29/EF af 22. maj 2001 om harmonisering af visse aspekter af
ophavsret og besleegtede rettigheder i informationssamfundet, safremt den-
ne grenseflade udgor ophavsmandens egen intellektuelle frembringelse.

2) En tv-udsendelse af en grafisk brugergreenseflade udger ikke en overfeoring
til almenheden af et veerk, der nyder ophavsretlig beskyttelse i henhold til
artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29.

Underskrifter
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