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Sammendrag af dom

Miljo — forebyggelse og afhjeelpning af miljoskader — miljoansvar — direktiv 2004/35 —

afhjeelpende foranstaltninger

(Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2004/35, art. 7, art. 11, stk. 4, og bilag II,

punkt 1.3.1)

Miljo — forebyggelse og afhjcelpning af miljoskader — miljoansvar — direktiv 2004/35 —

afhjcelpende foranstaltninger

(Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/35)

Artikel 7 og artikel 11, stk. 4, i direktiv
2004/35 om miljeansvar for sa vidt angar
forebyggelse og afthjelpning af milje-
skader, sammenholdt med direktivets
bilag II, skal fortolkes séiledes, at den
kompetente myndighed er bemyndiget
til at foretage en veesentlig eendring af de
foranstaltninger til afhjeelpning af mil-
joskader, der er blevet besluttet efter en
kontradiktorisk procedure gennemfort i
samarbejde med de bergrte operaterer,
og som allerede er blevet udfert, eller
som er blevet pabegyndt. Imidlertid, med
henblik pa at treeffe en sadan afgerelse:

— er denne myndighed forpligtet til
at hore de operatgrer, der er ble-
vet pélagt sddanne foranstaltnin-
ger, medmindre en miljgmeessig
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ngdsituation tvinger den kompetente
myndighed til at agere gjeblikkeligt

er nevnte myndighed ligeledes for-
pligtet til at opfordre navnlig de
personer, pd hvis ejendom der skal
gennemfores disse foranstaltninger,
til at fremseette deres bemeerkninger,
som den kompetente myndighed
tager i betragtning

skal denne myndighed tage de i
punkt 1.3.1 i bilag II til direktiv
2004/35 omhandlede kriterier i
betragtning og i sin afgerelse angive
de arsager, der begrunder dette valg,
og i givet fald angive de arsager,
der kan begrunde, at der ikke var
behov for en grundig undersogelse
med hensyn til disse kriterier, eller
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at en undersogelse ikke har fun-
det sted eller ikke kunne finde sted,
feks. pa grund af en miljgmeessig
nedsituation.

(jf. preemis 67 og domskonkl. 1)

Direktiv 2004/35 om miljgansvar for sa
vidt angar forebyggelse og athjeelpning af
miljeskader er ikke til hinder for en natio-
nal lovgivning, hvorefter den kompetente
myndighed kan underlsegge de operate-
rer, der er omfattet af de afhjeelpende
miljeforanstaltninger, den betingelse, at
de for at udeve retten til at anvende deres

omrader skal udfere de af myndigheden
kreevede arbejder, selv om disse omra-
der ikke er berert af foranstaltningerne,
enten som folge af, at de allerede er ble-
vet »renset«, eller fordi de aldrig har
veeret forurenet. En sadan foranstaltning
kan imidlertid veere begrundet i forma-
let om at forhindre en forveerring af den
miljemeessige situation der, hvor foran-
staltningerne skal gennemfores, eller,
i henhold til forsigtighedsprincippet, i
formalet om at forhindre forekomsten
eller genindtreeden af andre miljgska-
der pa operatgrernes omréder, der sto-
der op til hele den kyststraekning, som
er genstand for de neevnte afhjelpende
foranstaltninger.

(jf. preemis 92 og domskonkl. 2)
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