
Parter i hovedsagen

Sagsøger: Dieter Janecek

Sagsøgt: Freistaat Bayern

Sagens genstand

Anmodning om præjudiciel afgørelse — Bundesverwaltungsge-
richt — fortolkning af artikel 7, stk. 3, i Rådets direktiv
96/62/EF af 27. september 1996 om vurdering og styring af
luftkvalitet (EFT L 296, s. 55) — ret for en tredjemand, hvis
sundhed er påvirket, til at få udarbejdet en handlingsplan i
henhold til direktivet, når denne tredjemand i henhold til nati-
onal ret har ret til at anmode domstolene om foranstaltninger
for at forhindre overskridelse af grænseværdien for udledning af
partikler.

Konklusion

1) Artikel 7, stk. 3, i Rådets direktiv 96/62/EF af 27. september
1996 om vurdering og styring af luftkvalitet, som ændret ved
Europa-Parlamentet og Rådets forordning (EF) nr. 1882/2003 af
29. september 2003, skal fortolkes således, at i tilfælde af risiko
for overskridelse af grænseværdier eller varslingstærskelværdier, skal
borgere, der er direkte berørt, kunne opnå, at de kompetente natio-
nale myndigheder udarbejder en handlingsplan, selv om de i
henhold til national ret har andre handlingsmuligheder til rådighed
med henblik på at opnå, at disse myndigheder træffer foranstalt-
ninger til bekæmpelse af luftforurening.

2) Medlemsstaterne er under de nationale retters kontrol alene
forpligtede til i forbindelse med en handlingsplan på kort sigt at
træffe de foranstaltninger, der kan mindske risikoen for overskridelse
af grænseværdier eller varslingstærskelværdier mest muligt, og grad-
vist at vende tilbage til et niveau, der ligger under disse værdier eller
tærskler, under hensyntagen til de faktiske omstændigheder og
samtlige de berørte interesser.

(1) EUT C 183 af 4.8.2007.

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 25. juli 2008 —
Kommissionen for De Europæiske Fællesskaber mod Den

Slovakiske Republik

(Sag C-493/07) (1)

(Traktatbrud — direktiv 2002/22/EF — artikel 26, stk. 3 —
elektronisk kommunikation — net og tjenester — fælles euro-
pæiske alarmnummer — manglende gennemførelse inden for

den fastsatte frist)

(2008/C 236/06)

Processprog: slovakisk

Parter

Sagsøger: Kommissionen for De Europæiske Fællesskaber (ved G.
Braun og J. Javorský, som befuldmægtigede)

Sagsøgt: Den Slovakiske Republik (ved J. Čorba, som befuld-
mægtiget)

Sagens genstand

Traktatbrud — manglende vedtagelse inden for den fastsatte frist
af de foranstaltninger, der er nødvendige for at efterkomme
artikel 26, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Rådets direktiv
2002/22/EF af 7. marts 2002 om forsyningspligt og brugerret-
tigheder i forbindelse med elektroniske kommunikationsnet og
-tjenester (»forsyningspligtdirektivet«) (EFT L 108, s. 51)

Konklusion

1) Den Slovakiske Republik har tilsidesat sine forpligtelser i henhold
til artikel 26, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Rådets direktiv af
7. marts 2002 om forsyningspligt og brugerrettigheder i forbin-
delse med elektroniske kommunikationsnet og -tjenester (forsynings-
pligtdirektivet), idet den ikke har sikret, at virksomheder, der driver
offentlige telefonnet, for samtlige opkald til det fælles europæiske
alarmnummer »112« og i det omfang, det er teknisk muligt, stiller
en lokaliseringsfacilitet til rådighed for de instanser, der varetager
nødsituationer.

2) Den Slovakiske Republik betaler sagens omkostninger.

(1) EUT C 315 af 22.12.2007.

Domstolens dom (Store Afdeling) af 25. juli 2008 — Blaise
Baheten Metock, Hanette Eugenie Ngo Ikeng, Christian Joel
Baheten, Samuel Zion Ikeng Baheten, Hencheal Ikogho,
Donna Ikogho, Roland Chinedu, Marlene Babucke Chinedu,
Henry Igboanusi og Roksana Batkowska mod Minister for
Justice, Equality and Law Reform (anmodning om præjudi-

ciel afgørelse fra High Court of Ireland — Irland)

(Sag C-127/08) (1)

(Direktiv 2004/38/EF — unionsborgeres og deres familiemed-
lemmers ret til at færdes og opholde sig frit på en medlems-
stats område — familiemedlemmer, som er tredjelandsstatsbor-
gere — tredjelandsstatsborgere, som er indrejst i værtsmed-

lemsstaten, inden de blev ægtefæller til en unionsborger)

(2008/C 236/07)

Processprog: engelsk

Den forelæggende ret

High Court of Ireland
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Parter i hovedsagen

Sagsøgere: Blaise Baheten Metock, Hanette Eugenie Ngo Ikeng,
Christian Joel Baheten, Samuel Zion Ikeng Baheten, Hencheal
Ikogho, Donna Ikogho, Roland Chinedu, Marlene Babucke
Chinedu, Henry Igboanusi og Roksana Batkowska

Sagsøgt: Minister for Justice, Equality and Law Reform

Sagens genstand

Anmodning om præjudiciel afgørelse — High Court of Ireland
— fortolkning af artikel 3, stk. 1, i Europa-Parlamentets og
Rådets direktiv 2004/38/EF af 29. april 2004 om unionsbor-
geres og deres familiemedlemmers ret til at færdes og opholde
sig frit på medlemsstaternes område, om ændring af forordning
(EØF) nr. 1612/68 og om ophævelse af direktiv 64/221/EØF,
68/360/EØF, 72/194/EØF, 73/148/EØF, 75/34/EØF,
75/35/EØF, 90/364/EØF, 90/365/EØF og 93/96/EØF
(EUT L 158, s. 77) — ægtefælle, der er tredjelandsstatsborger —
nationale bestemmelser i værtsmedlemsstaten, hvorefter
opholdsretten for familiemedlemmer er underlagt et krav om
forudgående lovligt ophold.

Konklusion

1) Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2004/38/EF af 29. april
2004 om unionsborgeres og deres familiemedlemmers ret til at
færdes og opholde sig frit på medlemsstaternes område, om
ændring af forordning (EØF) nr. 1612/68 og om ophævelse af
direktiv 64/221/EØF, 68/360/EØF, 72/194/EØF,
73/148/EØF, 75/34/EØF, 75/35/EØF, 90/364/EØF,
90/365/EØF og 93/96/EØF er til hinder for en medlemsstats
lovgivning, som opstiller et krav om, at en tredjelandstatsborger,
som er ægtefælle til en unionsborger, som opholder sig i en
medlemsstat, hvor han ikke er statsborger, forudgående skal have
opholdt sig lovligt i en anden medlemsstat inden vedkommendes
ankomst til værtsmedlemsstaten for at kunne drage fordel af
bestemmelserne i dette direktiv.

2) Artikel 3, stk. 1, i direktiv 2004/38 skal fortolkes således, at en
tredjelandsstatsborger, som er ægtefælle til en unionsborger, som
opholder sig i en medlemsstat, hvor han ikke er statsborger, som
ledsager eller slutter sig til denne unionsborger, kan drage fordel af
dette direktivs bestemmelser, uanset hvor og hvornår deres ægteskab
blev indgået, og uanset hvorledes tredjelandsstatsborgeren er indrejst
i værtsmedlemsstaten.

(1) EUT C 116 af 9.5.2008.

Domstolens kendelse (Tredje Afdeling) af 12. juni 2008
— Vassilakis Spyridon, Theodoros Gkisdakis, Petros
Grammenos, Nikolaos Grammenos, Theodosios
Grammenos, Maria Karavassili, Eleftherios Kontomaris,
Spyridon Komninos, Theofilos Mesimeris, Spyridon
Monastiriotis, Spyridon Moumouris, Nektaria Mexa,
Nikolaos Pappas, Christos Vlachos, Alexandros Grasselis,
Stamatios Kourtelesis, Konstantinos Poulimenos, Savvas
Sideropoulos, Alexandros Dellis, Michail Zervas, Ignatios
Koskieris, Dimitros Daikos, Christos Dranos mod Dimos
Kerkyras (anmodning om præjudiciel afgørelse fra

Monomeles Protodikio Kerkyras (Grækenland))

(Sag C-364/07) (1)

(Procesreglementets artikel 104, stk. 3, første afsnit — social-
politik — direktiv 1999/70/EF — rammeaftalen vedrørende
tidsbegrænset ansættelse — flere på hinanden følgende tidsbe-
grænsede ansættelseskontrakter i den offentlige sektor —
begreberne »flere på hinanden følgende kontrakter« og »objek-
tive omstændigheder« som begrundelse for fornyelse af
sådanne kontrakter — foranstaltninger med henblik på at
hindre misbrug — sanktioner — regulering på nationalt plan
af tvister og klager — rækkevidden af forpligtelsen til over-

ensstemmende fortolkning)

(2008/C 236/08)

Processprog: græsk

Den forelæggende ret

Monomeles Protodikio Kerkyras

Parter i hovedsagen

Sagsøgere: Vassilakis Spyridon, Theodoros Gkisdakis, Petros
Grammenos, Nikolaos Grammenos, Theodosios Grammenos,
Maria Karavassili, Eleftherios Kontomaris, Spyridon Komninos,
Theofilos Mesimeris, Spyridon Monastiriotis, Spyridon
Moumouris, Nektaria Mexa, Nikolaos Pappas, Christos Vlachos,
Alexandros Grasselis, Stamatios Kourtelesis, Konstantinos Pouli-
menos, Savvas Sideropoulos, Alexandros Dellis, Michail Zervas,
Ignatios Koskieris, Dimitros Daikos, Christos Dranos

Sagsøgte: Dimos Kerkyras

Sagens genstand

Præjudiciel — Monomeles Protodikio Kerkyras (Grækenland) —
fortolkning af § 5, stk. 1 og 2, i bilaget til Rådets direktiv
1999/70/EF af 28. juni 1999 om rammeaftalen vedrørende tids-
begrænset ansættelse, der er indgået af EFS, UNICE og CEEP
(EFT L 175, s. 43) — ansættelseskontrakt indgået med offentlig
myndighed — begrebet objektive omstændigheder, som kan
begrunde fornyelse, uden begrænsning, af flere på hinanden
følgende tidsbegrænsede kontrakter — begrebet flere på
hinanden følgende kontrakter
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