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Sogsmélsgrunde og vasentligste argumenter

Sagsggerne har anfort, at de folgende elementer i beslutningen
er baseret pd retsvildfarelse og faktisk vildfarelse:

() erkleeringen om, at Shell Verkoopmaatschappij BV var
anstifter og leder af kartellet

(b) at The Shell Transport and Trading Company Ltd og Shell
Petroleum NV anses for ansvarlige for overtradelsen

(c) forhgjelsen af beden for gentagen overtradelse

(d) beregningen af grundbelgbet for Shell Nederland Verkoop-
maatschappij BV

(e) overtraedelsens varighed.
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Sagsoger: Total SA (Courbevoie, Frankrig) (ved avocats A. Gosset
Grainville, L. Godfroid og A. Lamothe)

Sagsogt: Kommissionen for de Europaiske Feellesskaber

Sagsegerens pastande

— Kommissionens beslutning af 13. september 2006 i sag
COMP[F/38.456 annulleres i henhold til artikel 230 EF, for
sd vidt som den vedrgrer TOTAL SA i artikel 1(m), 2 (m), 3
og 4

— Subsidizrt annulleres artikel 1(m) og 2 (m), og den bade,
som TOTAL SA er blevet palagt at betale ved den navnte
beslutning, nedsattes tilsvarende

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Segsmélsgrunde og vasentligste argumenter

Ved dette spgsmdl har sagsogeren nedlagt pistand om delvis
annullation af Kommissionens beslutning K(2006) 4090 endelig
udg. af 13. september 2006 om en procedure i henhold til EF-
traktatens artikel 81 (meddelt under COMP[F-1/38.456 —
Asfalt — Nederlandene), om et kompleks af aftaler og
samordnet praksis, der har til formal at fastsatte bruttopriser, en
feelles minimumsrabat for de vejbygningsvirksomheder, der er
medlemmer af kartellet, og en mindre maksimumsrabat, der
anvendes pd andre vejbygningsvirksomheder, for salg og keb af
vejasfalt i Nederlandene. Subsidiert har sagsegeren nedlagt

pastand om ophavelse eller i hvert fald vasentlig nedsattelse af
den bade, der er palagt sagsegeren ved den anfagtede beslut-
ning.

Principalt geres fem anbringender galdende til stotte for segs-
malet.

Sagsegeren gor for det forste galdende, at Kommissionen har
tilsidesat reglerne om moderselskabers ansvar for deres dattersel-
skabers praksis. Sagsegeren har anfert, at det er med urette, at
Kommissionen har tilregnet sagsogeren den omtvistede overtree-
delse, der er begdet af sagsegerens datterselskab TOTAL Neder-
land NV, og felgelig har holdt sagsageren solidarisk ansvarlig for
disse overtradelser. Sagsegeren har anfert, at Kommissionen har
begdet en retsvildfarelse ved at antage, at den omstaendighed, at
sagsogeren besidder 100 % af kapitalen i sit datterselskab, var
tilstreekkelig til stadig at udeve bestemmende indflydelse pd
dette. Sagsageren gor ligeledes galdende, at Kommissionen har
begdet en retsvildfarelse ved ikke serigst at have undersggt samt-
lige omstaendigheder, der kunne gare det muligt at fastsld, hvilke
enheder der eventuelt var ansvarlige for den praksis, der blev
udgvet i Total-koncernen.

For det andet har sagsegeren gjort galdende, at Kommissionen
har tilsidesat bevisreglerne, idet den har undladt at godtgere, at
sagsogeren har udevet bestemmende indflydelse pa sit dattersel-
skabs, TOTAL Nederland SA’s, forretningspolitik pd det pagel-
dende marked, og idet den ikke har taget de omstandigheder i
betragtning, som TOTAL SA havde forelagt den for at give den
mulighed for at vurdere den af overtradelsen bergrte virksom-
heds betydning inden for Total-koncernen.

Sagsegeren mener desuden, at Kommissionen har tilsidesat
forbuddet mod vilkdrlighed ved at anfore i den anfegtede
beslutning, at den havde et sken ved afgerelsen af, hvilke
enheder i en virksomhed den ansd for ansvarlige for en overtree-
delse.

Sagsegeren har endelig anfert, at Kommissionen har tilsidesat
princippet om god forvaltningsskik ved at undlade at rette
begzringer om oplysninger til TOTAL SA i undersegelsesfasen.

Subsidiert har sagsegeren paberébt sig to anbringender til stotte
for pastanden om annullation, eller i hvert fald nedsattelse af
den bede, der er palagt sagsogeren ved den anfegtede beslut-
ning. Efter sagsogerens opfattelse har Kommissionen tilsidesat
reglerne om fastsxttelse af beder. Sagsegeren har gjort
geldende, at sdfremt de faktiske forhold skulle tilregnes TOTAL
SA, er den dato, som Kommissionen har taget som udgangs-
punkt for sagsegerens deltagelse i overtreedelsen, ikke korrekt,
og at Kommissionen ikke retligt tilstreekkeligt har begrundet sin
beslutning pd dette punkt. Sagsegeren har desuden anfert, at
Kommissionen ikke har overholdt proportionalitetsprincippet,
da den har anvendt en afskreekkelsesmultiplikator pd 1,5, som
er baseret pd Total-koncernens omsatning pd verdensplan for
referenceperioden, skent intet klagepunkt er gjort galdende
mod sagsegeren for nogen del af denne periode.



