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»Forordning (EF) nr. 44/2001 — artikel 6, nr. 1 — specielle kompetenceregler —
flere sagsogte — retsgrundlaget for kravene — misbrug —
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hvor den ene af de sagsogte har bopael«
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Sammendrag af dom

Retligt samarbejde i civile sager — retternes kompetence, anerkendelse og fuldbyrdelse af
retsafgorelser pd det civil- og handelsretlige omrdde — forordning nr. 44/2001 — specielle
kompetenceregler — flere sagsogte

(Radets forordning nr. 44/2001, art. 6, nr. 1)
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Artikel 6, nr. 1, i forordning nr. 44/2001 om
retternes kompetence og om anerkendelse
og fuldbyrdelse af retsafgerelser pa det civil-
og handelsretlige omrade skal fortolkes
sdledes, at den omstendighed, at segsmdl,
der er anlagt mod flere sagsogte, hviler pa
forskellige retsgrundlag, ikke er til hinder for
anvendelsen af denne bestemmelse.

Det fremgéar nemlig ikke af denne bestem-
melses ordlyd, at der blandt de betingelser,
der er fastsat for anvendelsen heraf, skulle
findes en betingelse om, at segsmal, der er
anlagt mod forskellige sagsogte, skal hvile pa
identiske retsgrundlag. Derimod skal det
undersoges, om der foreligger en sadan
indbyrdes sammenheeng mellem de forskel-
lige krav, som én og samme sagsoger gor
geldende mod forskellige sagsogte, at det er
enskeligt at pikende dem samtidig for at
undgs, at der treffes uforenelige afgorelser i
tilfeelde af, at sagerne péakendes hver for sig. 1
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denne henseende er det ikke er tilstraekkeligt
til, at afgerelser kan opfattes som indbyrdes
modstridende, at der forekommer en diver-
gens i lgsningen af tvisten.

Denne bestemmelse finder desuden anven-
delse, nir de krav, der gores geeldende mod
de forskellige sagsegte, er konnekse pa
tidspunktet for sagens anleeg, for at undga
uforenelige afgorelser i tilfeelde af, at kravene
blev pakendt hver for sig, uden at det i gvrigt
er ngdvendigt seerskilt at fastsl3, at kravene
ikke alene er fremsat med det formal at
unddrage den ene af de sagsagte hans
veerneting ved retterne i den medlemsstat,
hvor han har bopel.

(jf. preemis 38-40, 47, 52 og 54
samt domskonkl. 1 og 2)



