Sag T-229/02

Kurdistan Workers’ Party (PKK)
og Kurdistan National Congress (KNK)

mod
Radet for Den Europaeiske Union

»Annullationssegsmaél — specifikke restriktive foranstaltninger mod visse personer
og enheder med henblik pa at bekeempe terrorisme — handleevne —
sggsmalskompetence — sammenslutning — formaliteten«

Rettens kendelse (Anden Afdeling) af 15, februar 2005

Sammendrag af kendelse

1. Annullationssogsmdl — fysiske eller juridiske personer — retsakter, som berorer dem
umiddelbart og individuelt — afgorelse om restriktive foranstaltninger nied henblik pé at

bekeempe terrorisme — grupper og enheder; som er adressater for disse foranstaltninger —
Sormaliteten — konkret virdering

(Art, 230, stk. 4, EF)

II - 539



SAMMENDRAG — SAG T-229/02

. Retspleje — formaliteten med hensyn til sogsmdl — bedommelse i forhold til situationen pd
tidspunktet for indleveringen af steevningen — afgorelse, som under sagen erstatter den
anfrgtede afgorelse, har ingen indvirkning

. Annullationssogsmdl — fysiske eller juridiske personer — retsakter, som berorer dem
umiddelbart og individuelt — sagsmdl anlagt af en sammenslutning, som varetager de
generelle interesser for en gruppe fysiske eller juridiske personer — betingelse — individuel
sogsmélskompetence for sammenslutningens medlemmer — hensyntagen il tidligere
medlemmers spgsmdlskompetence — udelukket

(Art. 230, stk. 4, EF)

. Annullationssogsmdl — fysiske eller juridiske personer — retsakter, som berorer dem
umiddelbart og individuelt — generel retsakt — begrebet person, som er individuelt berort

af en almengyldig bestemmelse
(Art. 230, stk. 4, EF)

Hvad angar grupper eller enheder,
hvorpé restriktive foranstaltninger med
henblik pa at bekeempe terrorisme finder
anvendelse, bor de regler, der geelder for
et annullationssagsmals antagelse til
realitetshehandling, fortolkes ud fra de
foreliggende omstendigheder. Hvad
navnlig angdr disse grupper eller enhe-
der kan det nemlig forekomme, at disses
eksistens ikke er lovlig, eller at de ikke
var i stand til at overholde de retsregler,
der almindeligvis geelder for juridiske
personer. Herefter vil en overdreven
formalisme i visse tilfeelde indebeere at
neegte enhver mulighed for at anlegge et
annullationssegsmal, selv om disse grup-
per og enheder har veeret genstand for
restriktive feellesskabsforanstaltninger.

(jf. preemis 28)
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Princippet om god retspleje indebeerer,
at sagsegeren, stillet over for den
omstzendighed, at en anfwegtet retsakt
under sagen erstattes af en retsakt med
samme genstand, ikke behever at
anleegge en ny sag, men kan udvide eller
tilpasse sin oprindelige péstand, saledes
at denne dekker den nye retsakt.
Imidlertid skal spargsmalet om, hvorvidt
en sag kan antages til realitetsbehand-
ling, bedemmes pé tidspunktet for
steevningens indlevering. Felgelig kan
betingelserne for et segsmals antagelse
til realitetsbehandling, bortset fra betin-
gelsen vedrerende fortsat spgsmalsin-
teresse, selv i tilfzelde af en tilpasning af
en sagsegers pastande ved fremkomsten
af en ny retsakt under sagen, ikke
berores af en sddan tilpasning. Hvad
angr spargsmilet om, hvorvidt et segs-
maél kan antages til realitetsbehandling,
bor sagsegeren herefter ikke tilbydes
mulighed for at tilpasse sine pastande
henset til vedtagelsen af en ny afgerelse.

(jf. preemis 29 og 30)
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En sammenslutning, der er oprettet for
at varetage en gruppe borgeres kollektive
interesser, kan ikke anses for at veere
individuelt berert i artikel 230, stk. 4,
EF’s forstand af en retsakt, der pavirker
denne gruppes interesser generelt, og
har derfor ikke kompetence til at
anlegge sag med péstand om annulla-
tion, nar sammenslutningens medlem-
mer ikke kan gore det individuelt, I
denne forbindelse kan det ikke antages,
at en persons tidligere medlemskab af en
sammenslutning ger det muligt for sam-
menslutningen at paberabe sig, at denne
person eventuelt kunne have anlagt et
spgsmal. At tillade en sddan argumenta-
tion ville nemlig give sammenslutningen
en slags evig segsmélskompetence, og
dette uanset den omsteendighed, at sam-
menslutningen ikke leengere kan heevde
at repreesentere det tidligere medlems
interesser.

(j)f. preemis 45 og 49)

Fysiske og juridiske personer vil kun
kunne pést, at de berares individuelt af
en almengyldig retsakt, sifremt de ram-
mes pd grund af visse egenskaber, som er
seerlige for dem, eller pid grund af en

faktisk situation, der adskiller dem fra
alle andre. Den omstendighed, at en
generel retsakt har forskellige konkrete
virkninger for de enkelte retssubjekter,
den finder anvendelse p3, kan nemlig
ikke fare til, at de adskilles fra alle andre
bergrte personer, sifremt retsakten fin-
der anvendelse pi en objektivt bestemt
situation,

En afgerelse om forbud mod at stille
midler til ridighed for en gruppe eller en
sammenslutning, som retter sig til alle
retssubjekter i Det Europeiske Felles-
skab, finder anvendelse p& objektivt
afgreensede forhold og har retsvirkninger
over for generelt og abstrakt afgreensede
personkredse.

En sammenslutning, der er tvunget til at
respektere det i denne afgerelse fastsatte
forbud i lighed med alle gvrige personer
i Feellesskabet, er ikke individuelt berert
af en sidan afgorelse.

(jf. preemis 51 og 52)
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