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Sammendrag af dom

1. Institutionernes retsakter — procedurekrav — hoving af Parlamentet — fornyet boring i
tilfelde af vesentlige wndringer i forbold til det oprindelige forslag

2. Transport — transport ad landevej — transportvirksombeders adgang til at udfore personbe-
fordring i en medlemsstat, bvor de ikke er hjemmehorende — forordning mr. 2454/92 —
vasentlige forskelle i forbold til Kommissionens oprindelige forslag — manglende fornyer
horing af Parlamentet — tilsidescettelse af veesentlige formforskrifter — ugyldighed

(E@F-traktaten, art. 75; Radets forovdning nr. 2454/92)
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1. Kravet om, at Europa-Parlamentet som

led i lovgivningsprocessen skal hores, nir
traktaten indeholder bestemmelse herom,
indebzrer, at der skal ske en fornyet
hering i alle tilfxlde, hvor den endeligt
udstedte retsakt som helhed efter sit ind-
hold adskiller sig vesentligt fra det for-
slag, som Parlamentet allerede er blevet
hort om, bortset fra, nir zndringerne i
det vasentlige svarer til den opfattelse,
som Parlamentet har givet udtryk for.

. Det var en felge af tilnzrmelsen mellem
henholdsvis det oprindelige forslag fra
Kommissionen, der 13 til grund for for-
ordning nr. 2454/92, og indholdet af
denne forordning, siledes som den blev
vedtaget af Ridet, at hvad angir ikke-
hjemmeherende transportvirksomheders
adgang til at udfere personbefordring ad
landevej i form af rutekersel blev der — i
stedet for en ordning baseret pd princip-
pet om fri adgang til at udfere alle former
for rutekersel — indfert en ordning,
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hvorved adgangen tl at udfere sddanne
transporter blev begranset til visse for-
mer for personbefordring ad landevej og
til indskreenkede grenseomrider.

Disse zndringer mi anses for vasentlige.
Uanset, hvilke opfattelser parlamentsud-
valg, der har deltaget i haringsprocedurer,
mitte have givet uduyk for, var
endringerne ikke i overensstemmelse
med nogen udtrykkeligt tilkendegivet
opfattelse i et dokument, som kan anses
for at indeholde Parlamentets stillingta-
gen, og da xndringerne herudover har
haft betydning for den patenkte ordning
som helhed, er de i sig selv tilstrakkelige
til, at der bestod en forpligtelse til at hore
Parlamentet pd ny. Den omstzndighed, at
Parlamentet ikke som led i lovgivnings-
proceduren i henhold til traktatens arti-
kel 75 blev hart endnu engang, er udtryk
for en tilsideszttelse af vasentlige form-
forskrifter, som begrunder en annullation
af forordning nr. 2454/92.




