Sagerne C-372/90 P, C-372/90 P-R og C-22/91 P

Samenwerkende electriciteits-produlktiebedrijven NV
mod
Kommissionen for De Europziske Faxllesskaber

»Slettelse«

Kendelse afsagt af Domstolens prasident den 3. maj 1991 oo, 2043

Sammendrag af kendelse

Retspleje — ophavelse af appel — sagsomkostninger
(Procesreglementet, art. 69, stk. 3 og 4, og art. 122, stk. 3)

KENDELSE AFSAGT AF DOMSTOLENS PRAESIDENT
3. maj 1991 %

I sagerne C-372/90 P, C-372/90 P-R og C-22/91 P,

Samenwerkende electriciteits-produktiebedrijven NV, Arnhem (Nederlandene), ved
advokaterne M. van Empel og O. W. Brouwer, Amsterdam, og med valgt adresse
i Luxembourg hos advokat Marc Loesch, 8, rue Zithe,

appellant,

* Processprog: nederlandsk.
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angdende en appel af kendelse om forelobige forholdsregler afsagt den 21. novem-
ber 1990 af prasidenten for Retten i Forste Instans i sag T-39/90 R, Samenwer-
kende electriciteits-produktiebedrijven NV mod Kommissionen for De Europaiske
Fellesskaber (Sml. I, 5. 649),

den anden part i appelsagen:

Kommissionen for De Europeiske Fallesskaber ved B. J. Drijber, Kommissionens
Juridiske Tjeneste, som befuldmzgtiget, og med valgt adresse i Luxembourg hos
G. Berardis, Kommissionens Juridiske Tjeneste, Centre Wagner, Kirchberg,

har
DOMSTOLENS PRAESIDENT

afsagt felgende

Kendelse

Ved appelskrift indleveret til Domstolens Justitskontor den 14. december 1990 har
Samenwerkende electriciteits-produktiebedrijven NV (herefter benzevnt »SEP«) i
medfer af EQF-Traktatens artikel 168 A iverksat appel af en kendelse afsagt den
21. november 1990 af prasidenten for Retten i Forste Instans (Sml. II, s. 649),
hvorved en begwzring om udswttelse af gennemforelsen af Kommissionens beslut-
ning af 2. august 1990 vedrerende en procedure i henhold til artikel 11, stk. 5,1
Radets forordning nr. 17 af 6. februar 1962, forste forordning om anvendelse af
bestemmelserne i Traktatens artikler 85 og 86, (EFT 1959-1962, s. 81) (IV/33.539
— SEP/Gasunie) (sag C-372/90 P) ikke blev taget til folge.

Kommissionen har ved denne beslutning — som SEP under en sag, der verserer
ved Retten, har pastaet annulleret — bl.a. palagt selskabet at fremsende den oprin-
delige aftale om levering af gas, som det har indgiet med det norske selskab Sta-
toil.

1-2044



SEP MOD KOMMISSIONEN

Ved sarskilt processkrift indleveret til Domstolens Justitskontor samme dag har
SEP endvidere fremsat begzring om, at gennemforelsen af Kommissionens nzvnte
beslutning i medfor af EQF-Traktatens artikel 185 udsattes, indtil Retten har af-
sagt dom i det for denne verserende annullationssegsmal, eller — sifremt Domsto-
len forst treffer afgerelse — indtil denne har afsagt endelig dom i appelsagen
vedrerende den af Rettens prasident afsagte kendelse om forelebige forholdsregler
(sag C-372/90 P-R).

Endelig har SEP ved appelskrift indleveret til Domstolens Justitskontor den 23.
januar 1991 ex tuto iverksat en yderligere appel af den af Rettens prasident af-
sagte kendelse. Appellanten har — ud over pastandene om ophzvelse af den appel-
lerede kendelse og om, at den begering om udszttelse af gennemferelsen, der ikke
er blevet taget til falge, tages til folge — nedlagt pastand om, at Kommissionen
palegges at tilbagelevere den omhandlede aftale, som selskabet har vaeret forpligtet
til at udlevere i henhold til Kommissionens beslutning af 26. november 1990, hvor-
ved der ogs4 blev pilagt wangsbeder i medfer af artikel 16 i Radets forordning
nr. 17, eller at Kommissionen subsidizert pileegges ikke at fremsende en kopi af
aftalen til medlemsstaternes myndigheder (sag C-22/91 P).

Kommissionen har fremsat sine skriftlige bemzarkninger i sagerne C-372/90 P og
C-372/90 P-R den 8. januar 1991, og parterne har afgivet mundtlige indleg i
retsmodet den 28. januar 1991.

Under retsmedet den 28. januar 1991 enedes man om, at parterne senest den 18.
februar 1991 skulle meddele Domstolens prasident, om de var niet til enighed,
siledes at appellen kunne haves.

SEP meddelte ved skrivelse indleveret til Domstolens Justitskontor den 18. februar
1991, at selskabet hevede appellen, idet Kommissionen havde accepteret ikke pa
nogen made at meddele indholdet af aftalen med Statoil til medlemsstaternes myn-
digheder, for Retten havde afsagt dom i det af SEP anlagte annullationssegsmal.
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Kommissionen meddelte ved skrivelse indleveret til Domstolens Justitskontor den
1. marts 1991, at den ikke havde indvendinger mod, at appellen blev hevet, og
nedlagde péstand om, at appellanten blev pilagt at betale sagens omkostninger,
idet Kommissionens forhold ikke gjorde ophewvelsen berettiget, og SEP’s indleve-
ring af de tre ovennavnte processkrifter havde pifert Kommissionen unedige om-
kostninger.

Det tages til efterretning, at appellanten har hevet appellen, og sagerne C-372/90
P, C-372/90 P-R og C-22/91 slettes af Domstolens register.

For s& vidt angér sagens omkostninger, bemarkes, at i henhold til procesreglemen-
tets artikel 122, stk. 3, finder reglementets artikel 69, stk. 4, anvendelse, nir en
appel hzves. I henhold til denne bestemmelse demmes den part, der haver sagen,
til at afholde omkostningerne, medmindre den anden parts forhold ger ophzvelsen
berettiget. Domstolen kan i henhold til reglementets artikel 69, stk. 3, andet led,
der ogsa finder anvendelse p4 appelsager, jf. artikel 118, palegge endog en vin-
dende part at erstatte de udgifter, som efter Domstolens sken er pafert modparten
ungdvendigt eller af ond vilje.

Der mé gives Kommissionen medhold i, at Domstolen ved et annullationssegsmal,
der henherer under Rettens kompetence, kun kan tage stilling til en begzring om
udsxttelse af gennemferelsen af den anfegtede retsakt ved, at der i medfer af
E@F-statuttens 50, stk. 2, iverksattes appel af en af Retten herom truffet afgo-
relse. Selv om de af SEP indleverede processkrifter derfor forekommer mindre
hensigtsmessige, kan det ikke pa denne baggrund fastslas, at de har pafert Kom-
missionen omkostninger unedvendigt eller af ond vilje. Kommissionen har samme
dag indleveret to, i det vasentlige enslydende processkrifter og har afgivet mundt-
ligt indlzeg i retsmedet. Processkrifterne og indleegget kan imidlertid ikke have pa-
fort Kommissionen omkostninger ud over, hvad der er forbundet med en for-
skriftsmessig appel.

Endvidere bemarkes, at ifelge den appellerede kendelse havde SEP — efter at
Kommissionen havde vedtaget beslutningen af 2. august 1990 — gjort denne op-
mzrksom p4, at aftalen med Statoil var fortrolig, og havde navnlig fremhzvet den
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skade, der kunne paferes selskabet, safremt aftalen 1 medfor af artikel 10, stk. 1,1
forordning nr. 17 blev fremsendt til medlemsstaternes kompetente myndigheder.
Disse myndigheder er i Nederlandene de samme, som er med i ledelsen af Neder-
landse Gasunie NV, der er appellantens anden leverander og konkurrent til Sta-
toil. Det fremgir endvidere af kendelsen, at SEP under behandlingen af begz-
ringen om forelabige forholdsregler for Retten paberabte sig denne skade til stotte
for, at uopszuelighedsbetingelsen var opfyldt. Kommissionen har ved den ind-
gaede aftale netop pataget sig ikke at pifere SEP denne skade.

Selv om appellen og ophavelsen heraf strengt taget ikke beror p4 Kommissionens
forhold, kan den part, der haver appellen, herefter ikke demmes til at afholde
sagens omkostninger, men disse ber ophzaves.

Af disse grunde
bestemmer
DOMSTOLENS PRASIDENT
1) Sagerne C-372/90 P, C-372/90 P-R og C-22/91 P slettes af Domstolens regis-
ter.
2) Hver part bzrer sine omkostninger.

Saledes bestemt i Luxembourg den 3. maj 1991.

J.-G. Giraud O. Due

Justitssekreter Preesident
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