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retssystemer fastseteer, hvilke kan ikke betragtes som uforenelig
formelle og materielle betingelser der med fallesskabsrettens regler om
skal vere opfyldt for, at en intern gennemforelse af en ordning - til
afgift, der er opkrevet i strid med sikring af, at konkurrencen ikke for-
fellesskabsretten, kan tilbagesoges, drejes i fellesmarkedet.

I sag 811/79

angdende en anmodning, som i medfer af EQF-traktatens artikel 177 af
Corte di appello di Torino er indgivet til Domstolen for i den sag, som
verserer for nzvnte ret mellem

AMMINISTRAZIONE DELLE FINANZE DELLO STATO

og

ARIETE SPA, Rom,

at opné en prajudiciel afgerelse vedrerende fortolkningen af EQF-traktatens
artikel 12 ff og artikel 85 ff.,

afsiger

DOMSTOLEN (tredje afdeling)

sammensat af presidenten H. Kutscher, dommerne J. Mertens de Wilmars
og Mackenzie Stuart,

generaladvokat: J.-P, Warner
justitssekreter: J. A. Pompe, assisterende justitssekretzer

folgende
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DOM

Sagsfremstilling

Sagens faktiske omstendigheder, retsfor-
handlingernes forleb og de indleg, der
er indgivet i henhold til artikel 20 i
protokollen vedrerende statutten for
EQF-Domstolen, kan sammenfattes
saledes:

I — De faktiske omstendigheder
og retsforhandlingerne

Mellem den 1. juli 1968 og den 26.
februar 1972 importerede  selskabet
Ariete SpA betydelige mengder melk pa
tankvogne fra Frankrig il Italien. For
denne import betalte firmaet i alt
787899 LIT i afgifter for statistisk
kontrol som nzrmere omhandlet i artikel
. 42 ff i de indledende bestemmelser til
den italienske toldtarif, jf. dekret nr. 723
fra Den italienske Republiks prasident af
26. juni 1965, og 51153600 LIT i
afgifter for sundhedskontrol i henhold til
den italienske lov nr. 30/68 af 23. januar
1968 og den italienske lov nr. 1239/70 af
30. december 1970. Den 1. august 1972
anlagde Ariete SpA sag mod Ammini-
strazione delle finanze dello Stato ved
Tribunale di Torino med péstand om
tilbagebetaling af de ovennevnte beleb.
Firmaet stottede pastanden pa3, at disse
afgifter var uforenelige med fwllesskabs-
retten.

Mens sagen verserede, erklerede den
sagsogte italienske  forvaltningsmyn-
dighed sig rede til at tilbagebetale de
beleb, der var opkravet som afgifter for
statistisk kontrol. Dette skyldtes den
italienske lov nr. 1447 af 24. juli 1971,
som ophzvede disse afgifter, samt de
principper, der indeholdes i dom nr.
183/73 af 18.-27. december 1973 fra den
italienske  forfatningsdomstol,  Corte
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Corte

Costituzionale (Giur. Costituz. 1973, I, s.
2401), og endeligt cirkulere nr. 1460/12
af 19. april 1975, som var udstedt af den
pigzldende myndighed selv. .

Derimod fastholdt Amministrazione delle
finanze, at der ikke var pligt til at tilba- -
gebetale de afgifter, der var opkravet for
sundhedskontrol, heller ikke selv om den
italienske lov nr. 889 af 14. november
1977 — mens sagen stadigt verserede —
i mellemtiden havde ophavet disse
afgifter for produkter, der var omfattet
af en af de felles markedsordninger for
landbruget. I mellemtiden havde ogsd -
Costituzionale ved dom nr.
163/77 af 22.-29. december 1977 (Giur.
Costituz. 1977, 1, s. 1524) statueret, dels
at lov nr. 1239/70 af 30. december 1970
om afgifter for sundhedskontrol var
forfatningsstridig i det omfang, loven
fandt anvendelse pa produkter, der var
omfattet af forordningerne nr. 804 og
805/68 om den fwlles markedsordning
for mzlk og mejeriprodukter og for
oksekod (EFT 1968 1, s. 169 og s. 179)
dels, at lov nr. 30/1968 af 23. januar
1968 forurdsetningsvis métte betragtes
for opheevet af forordningerne nr. 804 og
805/68.

Amministrazione delle finanze gjorde
herved geldende, at en tilbagebetaling af
de afgifter, der var opkravet i medfer af
de -nationale forskrifter, der nu var
erkleeret for uforenelige med-fellesskabs-
retten, ikke ville ophzve den skade, der
allerede var pafert de frie varebevagelser
ved den uberettigede opkrevning af
afgifterne, men der ville tveertimod opsta
en ny uligevegt, som ville vere ufore-
nelig med de formal, der folger af
Fellesskabets retsorden, serligt for
konkurrencen, sifremt virksomhederne
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kunne fa tilbagebetalt afgifterne, efter at
de havde overvzlter dem pa efterfol-
gende omsztningserhververe.

Tribunale di Torino gav Ariete SpA
medhold, hvorefter Amministrazione
delle finanze indbragte sagen for Corte
di appello di Torino, der skennede, at
sagen indeholdt spargsmal, der vedrorte
fellesskabsrettens fortolkning. Corte di
appello har derfor ved kendelse af
9. november 1979 i medfor af EGF-trak-
tatens artikel 177 forelagt Domstolen
folgende sporgsmal:

»Er det foreneligt med Fellesskabets
bestemmelser om gennemforelse af en
ordning med fri konkurrence inden for
EQF, at der sker tilbagebetaling af visse
importafgifter, som en medlemsstat har
opkraevet hos en privat importer, og som
er blevet erlagt til staten, inden de
nzevnte importafgifter blev kvalificeret
som afgifter med tilsvarende virkning
som told og siledes erkleret ulovlige
som folge af, at Fellesskabets regler om
forbud mod opkrevning af afgifter med
tilsvarende virkning som told har direkte
virkning.«

Forelzeggelseskendelsen er  registreret
pd  Domstolens justitskontor  den
10. december 1979.

I medfer af artikel 20 i protokollen
vedrorende  statutten  for  E@F-
Domstolen er der indgivet skriftlige
indleeg af indstevnte i hovedsagen, der
herved, har vwmret reprasenteret af
advokat N. Catalano, Rom, af den
italienske regering, reprmsenteret af
Awvocato dello Stato A. Marzano, og af
Kommissionen for De europaiske
Fellesskaber, reprasenteret af S. Fabro,
den juridiske tjeneste, som befuldmeeg-
tiget.

Pa grundlag af 'den refererende dommers
rapport og efter at have hert generalad-

vokaten, har Domstolen besluttet at
henvise sagen til tredje afdeling og at
indlede den mundtlige forhandling uden
forudgaende bevisforelse.

II — Skriftlige indleg i medfer
af artikel 20 i protokollen
vedrorende statutten for
EQF-Domstolen

1. Selskabet Ariete SpA, indstevnte i
hovedsagen, har begranset sig til at
henlede Domstolens opmeerksomhed pa,
at der er blevet stillet Domstolen et til-
svarende spergsmal af Italiens Corte
suprema di cassazione ved kendelse nr.
506/79 af 5.-28. november 1979, som er
genstanden for sag 826/79 ved EQF-
Domstolen. Selskabet har henvist til de
indleeg, som den private part har indgivet
i denne sag.

2. Ogsi den italienske regering har
begraenset sig til. at henvise til sine indleg
i sag 826/79.

3. Kommissionen har ferst anfert, at
der ikke er nogen begrundelse for de
omhandlede afgifter. Kommissionen har
seerligt henvist til dom af 14. december
1972 1 sag 29/72, SpA Marimex, Sml.,
1972, s. 243, og af 19. juni 1973 i sag
77/72, Capolongo, Sml., s. 611, samt til
de foranstaltninger og domme, der er
gennemfort og afsagt internt i Italien, og
som er nzevnt i foreleggelseskendelsen.

Med hensyn til det af den italienske
administration anferte om, at en tilbage-
betaling af afgifter, der er opkrevet i
medfer af en national retsforskrift, der
strider mod felleskabsretten, ikke ville
udjeevne de forstyrrelser, der allerede er
sket, men skabe en ny uligeveegt i den
okonomiske orden og stride mod de
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formal, der forfelges i Fellesskabets
retsorden, og at en sidan tilbagebetaling
ville bevirke en foreget og uforudset
ekstra gevinst for de pagzldende
erhvervsdrivende, . har Kommissionen
anfort, at en stillingtagen til disse argu-
menter kreever en dyberegdende skono-
misk analyse. Eftersom en sadan analyse
ikke er fremlagt, endsige nevnt, slutter
Kommissionen, at det drejer sig om helt
teoretiske argumenter, der ingen forbin-
delse har med den gkonomiske virke-
lighed. Den forstyrrelse, som en tilbage-
betaling af de uberettiget opkrevede
afgifter kunne fremkalde i samhandelen
mellem fellesskabslandene, er rent hypo-
tetisk og umulig at pavise, hvorfor den
ikke kan tages i betragtning.

Med hensyn til den omstzndighed, at
afgifterne er blevet overvaltet pd kebere
hos de selskaber, der har lagt afgiften,

drejer det sig om et ekonomisk forhold,

som ikke er enestiende for denne sag.
Hvorledes den gkonomiske situation end
er, kan den ikke have nogen indflydelse
p4 afgerelsen af det retlige sporgsmal,
om der bestir en pligt til at tilbagebetale
afgifter, der er opkrevet i strid med
fellesskabsretten. Spergsmailet, om de
firmaer, der far tilbagebetalt afgifterne,
eventuelt opnar en uberettiget berigelse,
skal under alle omstendigheder afgeres
af de nationale retsinstanser, som kun
kan tage stilling til spergsmalet ud fra
intern ret, idet der ikke eksisterer nogen
regel til afgerelse- af sporgsmalet i
fellesskabsretten. Hvis der dog skulle
udfindes en faellesskabsretlig regel pa
omradet, métte dette under alle omstzn-
digheder ske ud fra de almindelige rets-
grundsaininger, hvorved Kommissionen
har anfert, at tilbagebetaling af uberet-
tiget opkreevede afgifter sker »automatisk
i alle medlemsstater med undtagelse af
Danmark«. Heraf folger, at uberettiget
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opkravede skatter uden videre skal tilba-
gebetales, med mindre der foreligger helt
exceptionelle forhold — hvilket der ikke
gor i denne sag — hvor der af billigheds-
grunde m4 sxttes graenser for pligten til
at tilbagebetale. ‘

Med hensyn til det forhold, at afgifterne
er blevet opkrevet for det tidspunkt,
hvor de blev erkleret for ulovlige, har
Kommissionen anfart, at efter Domsto-
lens faste praksis har artikel 13, stk. 2,
om ophavelse af afgifter med tilsvarende
virkning som told haft. direkte virkning -
fra udgangen af overgangsperioden. Da
der endvidere er tale om landbruget, har
de forskellige forordninger om markeds-
ordningerne  for  landbrugsprodukter
endvidere ophavet afgifterne med tilsva- .
rende virkning som told i lebet af over-
gangsperioden i medfer af traktatens
artikel 43. Forbudet mod at opkreve
afgifier med tilsvarende virkning som
told har i denne sag sin hjemmel i artikel
22 i forordning nr. 804/68, der fik virk-
ning fra 29. juli 1968:

Kommisionen har ‘iser henvist til
Domstolens dom af 4. april 1968 i sag
34/67, Gebriider Liick, Recueil, s. 359, til
dommen af 19. december 1968 i sag
13/68, Salgoil, Sml., 1965-1968, s. 553,
og til dommen af 15. juli 1964 i sag
6/64, Costa, Sml., 1954-1964, s. 531.
Kommissionen har heraf sluttet, at de
nationale retsinstanser skal sege i de
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nationale retsforskrifter efter de midler,
som vil kunne gore fellesskabsretten
mest effektiv. Kommissionen har fore-
sldet at besvare det sporgsmal, der er
forelagt Domstolen, saledes:

»Det  folger af  fellesskabsretten,
herunder artikel 2 i forordning (EQF)
nr. 804/68, at private er berettiget til at
fa tilbagebetalt beleb, der med urette er
opkraevet som afgifter med tilsvarende
virkning som told (i nmrverende sag
afgifter for statistisk kontrol og for sund-
hedskontrol) fra det tidspunkt, hvor disse
afgifter med tilsvarende virkning som
told er blevet ophmvet ved fornmvnte
forordnings ikrafttreden (29. juli 1968).
Det er ikke i strid med Fellesskabets
bestemmelser om gennemferelse af en

ordning med fri konkurrence inden for
EQF, at tlbagebetalingen sker til de
personer, der har erlagt belobene.«

III — Mundtlig forhandling

I retsmedet, der blev afholdt den 5. juni
1980, var indstevnte i hovedsagen repree-
senteret af advokat N. Cartalano, Rom,
Kommissionen for De europziske
Fellesskaber af Fabro fra den juridiske
tjeneste som befuldmzgtiget og den
italienske regering af Avvocato dello
Stato I. M. Braguglia som befuldmzg-
tiget.

Generaladvokaten har fremsat forslag til
afgerelse i retsmedet den 5. juni 1980.

Premisser

Ved kendelse af 9. november 1979, indgéet til Domstolens justitskontor den
10. december s.4., har Corte di appello di Torino i medfor af E@F-trakeatens
artikel 177 anmodet Domstolen om en prejudiciel afgorelse vedrerende
folgende sporgsmal om fellesskabsrettens fortolkning:

»Er det foreneligt med Fellesskabets bestemmelser om gennemforelse af en
ordning med fri konkurrence inden for E@F, at der sker tilbagebetaling af
visse importafgifter, som en medlemsstat har opkraevet hos en privat
importer, og som er blevet erlagt til staten, inden de nzvnte importafgifter
blev kvalificeret som afgifter med tilsvarende virkning som told og saledes
erkleret ulovlige som felge af, at Fellesskabets regler om forbud mod
opkreevning af afgifter med tilsvarende virkning som told har direkte virk-
ning?«
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Spergsmalet stilles i en sag mellem selskabet Ariete og de italienske skatte-
myndigheder, som sclskabet har sagsegt med henblik pa at fa tilbagebetalt
afgifter for statistisk kontrol og for sundhedskontrol, som det har erlagt i
perioden fra 1. februar 1968 til 26. februar 1972 ved import af melk fra
Frankrig.

Det er ubestridt, at de i sagen omhandlede afgifter er afgifter med tilsva-
rende virkning som told, og at det fra 1. november 1964 (forordning
nr. 82/64 af 30. 6. 1964, JO 1964, s. 1626), i henhold til artikel 12, stk. 1, og
artikel 32 i Radets forordning nr. 13/64 af 5. februar 1964 om den gradvise
oprettelse af en felles markedsordning for melk og mejeriprodukter (JO
1964, s. 549), som med virkning fra 29. juli 1969 blev aflest af Radets
forordning nr. 804/68 om den fzlles markedsordning for melk og mejeri-
produkter (EFT 1968 I, s. 169), har veret forbudt at opkreve sidanne
afgifter i Fellesskabets interne handel.

Det fremgir af forelzggelseskendelsen, at det sporgsmal, som er forelagt
Domstolen, hovedsagelig angér det tilflde, at afgifter med tilsvarende virk-
ning som told i en lang periode er blevet erlagt uden indsigelse og uden
forbehold af de pagzldende erhvervsdrivende, idet savel disse som de natio-
nale myndigheder gik ud fra, at der ikke kunne rejses indsigelse mod disse
afgifters forenelighed med falleskabsreiten. Denne uforenelighed fremgik
forst senere og gradvis af de fortolkninger, som Domstolen gav af begrebet
afgifter med tilsvarende virkning som told, og ved dom af 1. juli 1969 (sag
24/68, Kommissionen mod Den italienske Republik, Sml., 1969, s. 47) statue-
rede Domstolen for ferste gang, at en italiensk statistisk afgift matte kvalifi-
ceres som en afgift med tlsvarende virkning som told, og ved dom af
14. december 1972 (sag 29/72, Marimex mod Amministrazione delle finanze
dello Stato, Sml, 1972, s. 343) fasislog Domstolen videre, at afgifter for
sundhedskontrol ogsa kunne betegnes som afgifter med tilsvarende virkning
som told.

Ifolge Domstolens faste praksis har forbudet mod at opkraeve afgifter med
tilsvarende virkning som told, hvad enten forbudet har hjemmel i den almin-
delige regel i artikel 13 i traktaten og virkning fra 1. januar 1970 efter over-
gangsperiodens udleb eller hjemmel 1 den serlige bestemmelse i artikel 12 i
forordning nr. 13/64 og med gyldighed — for de af forordningen omfattede
produkter — fra 1. november 1964, dirckte virkning i forholdene mellem
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medlemsstaterne og de retsundergivne i hele Fellesskabet regnet fra den
dato, der er fastsat for bestemmelsernes gennemforelse. Som Domstolen
udtalte i dom af 9. marts 1978 (sag 106/77, Det italienske finansministerinm
mod Simmenthal, Sml., s. 643), skal fzllesskabsrettens regler udfolde deres
virkninger fuldtud og ensartede og i alle medlemsstater fra deres ikraft-
treden og under hele deres gyldighedsperiode.

Det skal videre anfores, at den fortolkning, som Domstolen i medfer af sin
kompetence efter artikel 177 giver af en feellesskabsretlig regel, belyser og
om fornedent preciserer, hvorledes og i hvilket omfang reglen hhv. skal
forstis og anvendes, eller burde have varet forstaet og anvendt fra sin ikraft-
treden. Heraf folger, at de nationale retter kan og skal anvende den saledes
fortolkede regel pa retsforhold, der er stiftet og bestar, for Domstolen afsiger
sin dom vedrerende anmodningen om fortolkningen, sifremt betingelserne
for at indbringe en tvist om anvendelsen af reglen for retterne i ovrigt er

opfyldt.

Kun undtagelsesvis vil Domstolen, som antaget i dom af 8. april 1976 (sag
43/75, Defrenne mod Sabena, Sml., s. 455) under anvendelse af et almindeligt
retssikkerhedsprincip, der er forankret i Fellesskabets retsorden, og under
hensyntagen til de alvorlige vanskeligheder, som dens dom kunne medfere
for tidligere retsforhold stiftet i god tro, finde anledning til at begranse
muligheden af at paberibe sig den siledes fortolkede bestemmelse med
henblik p4 en fornyet provelse af de nevnte retsforhold.

En sidan begreensning ma imidlertid fremgd af selve den dom, der afger
fortolkningsspergsmalet. Det grundleggende krav om, at frellesskabsretten
skal anvendes ensartet og generelt, indebzerer, at kyn Domstolen kan afgore,
om virkningerne af dens fortolkning skal undergives tidsmessige begrens-
ninger.
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Det er imidlertid vigtigt at gore opmerksom pa, at nar retsvirkningen af en
feellesskabsretlig regel med de ovenfor beskrevne virkninger og ikrafttraedel-
sestidspunkter indebeerer et forbud mod opkraevning af nationale skatter eller
afgifter, kreever sikringen af de rettigheder, som den direkte virkning af et
sadant forbud giver de retsundergivne, ikke nedvendigvis, at der i medlems-
staterne findes ens og fxlles regler vedrorende de processuelle og materielle
betingelser for indsigelse mod eller tilbagesegning af de sterkt indbyrdes
forskellige nationale afgifter.

Det fremgar af en sammenlignende undersegelse af de nationale retssy-
stemer, at sporgsmalet om anfaegtelse af ulovlige krav om betaling af afgifter
eller om tilbagebetaling af afgifter erlagt med urette er lost forskelligt i de
enkelte medlemsstater og inden for samme stat endog kan afhange af karak-
teren af de pagzldende skatter og afgifter. I visse tilfzlde er der for klager
over ulovlige afgifiskrav og for andragender om tilbagebetaling ved lov
fastsat serlige og preccise frist- og procesregler for savel klager til afgifts-
myndighederne som indbringelse af spargsmalet for forvaltningsdomstole.

I andre tilfzlde skal sager om tilbagebetaling af urigtigt erlagte afgifter
indbringes for de almindelige domstole, i de fleste tilfzzlde efter de regler,
der gzlder for tilbagesogning af beleb erlagt i urigtig formening om skyld.
Der er adgang til at anlegge sidanne sager inden for kortere eller lengere
frister, i visse tilfzlde inden for den almindelige formueretlige forzldelses-
frist, hvorved de pagzldende medlemsstater i tilfelde af, at der konstateres
en indbyrdes uforenelighed mellem nationale afgiftsregler og fellesskabs-
retten, kan blive stillet over for krav, der sammenlagt har en betydelig stor-
relse. '

Det fremgar af Domstolens domme af 16. december 1976 (Rewe og Comet,
sagerne 33 og 45/76, Sml., s. 1989 og s. 2043), at det i medfor af det 1
FEQOF-traktatens artikel 5 angivne princip om samarbejde er medlemsstaternes
nationale retter, der skal sikre de retsundergivne den retsbeskyttelse, som
folger af fllesskabsrettens direkte virkning. P4 felleskabsrettens nuvaerende
stade og i mangel af felleskabsbestemmelser om anfagtelse af eller tilbage-
sogning af indenlandske afgifter, der ulovligt kraeves erlagt eller er erlagt
med urette, tilkommer det hver enkelt medlemsstat i sin interne retsorden at
udpege de kompetente retter og fastsztte de nermere processuelle regler for
sagsanleg til sikring af beskyttelsen af de rettigheder, som felleskabsrettens
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direkte virkning giver de retsundergivne, idet disse regler ikke ma vere
mindre gunstige end dem, der galder for tilsvarende nationale segsmal, og
idet reglerne 1 intet tilfzelde ma vere siledes udformede, at de i praksis
umuligger hevdelser af rettigheder, som de nationale retter har pligt til at
beskytte.

Det skal herved praciseres, at kravet om beskyttelse af de rettigheder, som
Fellesskabets retsorden sikrer pi dette omride, ikke indebzrer, at der skal
ske tilbagebetaling af afgifter opkrevet med urette, sifremt dette matte fore
til en ugrundet berigelse.

Den beskyttelse, som de retsundergivne siledes opnér i kraft af den samlede
virkning af de direkte anvendelige bestemmelser i fellesskabsretten og af de
serlige regler, der i de nationale retssystemer fastsztter, hvilke formelle og
materielle betingelser der skal vere opfyldt for, at en intern afgift kan
anfegtes eller for at tilbagesoge afgifter, som er blevet erlagt i urigtig forme-
ning om skyld, kan ikke betragtes som uforenelig med fellesskabsrettens
regler om gennemforelse af en ordning til sikring af, at konkurrencen ikke
fordrejes i feellesmarkedet.

Disse regler er i forste rekke blevet konkretiseret ved de for virksomhederne
geeldende forskrifter (E@F-traktatens artikel 85-90) og ved forskrifterne om
statsstotte (EQDJF-traktatens artikel 92-94). Den ferstnevnte gruppe bestem-
melser finder ikke anvendelse i forholdet mellem virksomhederne og
medlemsstaternes skattemyndigheder, nir disse myndigheder udnytter deres
befajelse til at fastsette afgifter. Hvad angar den anden gruppe bestemmelser
har Domstolen i dom af 27. marts 1980 (sag 61/79, Denkavit) statueret, at
der ikke foreligger stotte i den i E@F-traktatens artikel 92 forudsatte betyd-
ning, hvis en medlemsstats myndigheder har pligt til at godigere de afgifts-
pligtige, som i henhold til national ret fremswztter krav herom, de afgifter
eller byrder, som de ikke har veeret pligtige at erlegge, fordi de var uforene-
lige med fellesskabsretten. -

Det md endeligt ogsd ogsd fremhzves, at inden for den enkelte medlemsstat
har de erhvervsdrivende, som med urette har erlagt nationale afgifter, der er
uforenelige med feellesskabsretten, samme mulighed for at gere deres rettig-
heder gxeldende, hvorfor der ikke kan vere tale om forvridning af konkur-
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rencen. Derimod er det rigtigt, at disse muligheder kan vere forskellige fra
en medlemsstat til en anden som felge af de nationale lovgivningers forskel-
ligheder. Disse forskelle kan dog ikke betragtes som varende uduryk for
forskelsbehandling, iser ikke nir det drejer sig om regler om anfegtelse af
nationale afgifter, og si meget desto mindre kan det antages, at disse for-
skelle kan fordreje konkurrencen, nar den nationale lovgivning, siledes som
det er anfert ovenfor, anvendes uden forskelsbehandling i forhold til de
regler, der gelder for rent nationale tvister, og nir de processuelle regler
ikke gar det praktisk umuligt at hevde de rettigheder, som folger af felles-
skabsretten. :

Det sporgsmil, som er forelagt af Corte di appello di Torino, skal derfor
besvares siledes, at det tilkommer hver enkelt medlemsstat i sin interne
retsorden at fastsette de betingelser, hvorunder de afgiftspligtige kan
anfzgte eller tilbagesoge afgifter, der er opkravet med urette, idet afgifterne
var uforenelige med fellesskabsretten, hvorved disse betingelser ikke ma
vare mindre gunstige end de, der glder for tilsvarende nationale segsmal,
og idet de ikke i praksis ma umuliggere hevdelse af rettigheder, som felger
af Fexllesskabets retsorden. Fellesskabsretten udelukker ikke, at nationale
retter i overensstemmelse med national lovgivning tager hensyn til, at afgifter
opkrevet med urette har kunnet indregnes i de priser, der er fastsat af den
afgiftspligtige virksomhed og herved har kunnet overvaltes pi keberne.
Sadanne sager om tilbagebetaling strider ikke mod fzllesskabsrettens bestem-
melser om gennemferelse af en ordning til sikring af, at konkurrencen ikke
fordrejes i fellesmarkedet.

Sagens omkostninger

De udgifter, der er afholdt af den italienske regering og af Kommissionen
for De europziske Fellesskaber, der har afgivet indleg for Domstolen, kan
ikke godtgares. Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger
et led i den sag, der verserer for den nationale ret, tilkommer det denne at
treffe afgorelse om sagens omkostninger.
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Pa grundlag.af disse premisser

kender

DOMSTOLEN (tredje afdeling)

vedrerende det spergsmal, der er forelagt den af Corte di appello di Torino
ved kendelse af 9. november 1979, for ret:

Det tilkommer hver enkelt medlemsstat i sin interne retsorden at fast-
sette de betingelser, hvorunder de afgiftspligtige kan anfegte eller tilba-
gesoge afgifter, der er opkravet med urette, idet afgifterne var uforene-
lige med fellesskabsretten, hvorved disse betingelser ikke mi vere
mindre gunstige end dem, der gelder for tilsvarende nationale segsmal,
og idet de ikke i praksis mi umuliggore hevdelse af rettigheder, som
folger af Fallesskabets retsorden. Fellesskabsretten udelukker ikke, at
nationale retter i overensstemmelse med national lovgivning tager hensyn
til, at afgifter oplkraevet med urette har kunnet indregnes i de priser, der
er fastsat af den afgiftspligtige virksomhed og herved har kunnet over-
veeltes pi keberne. Sidanne sager om tilbagebetaling strider ikke mod
fllesskabsrettens bestemmelser om gennemforelse af en ordning til
sikring af, at konkurrencen ikke fordrejes i fellesmarkedet.

Kutscher Mertens de Wilmars Mackenzie Stuart

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 10. juli 1980.

A. Van Houtte H. Kutscher

Justitssekreter Prasident
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