DOMSTOLENS DOM (FORSTE AFDELING)
AF 15. DECEMBER 1977 !

Fritz Fuss KG Elektrotechnische Fabrik
mod Oberfinanzdirektion Miinchen
(anmodning om prajudiciel afgerelse
indgivet af Bundesfinanzhof)

Sag 60/77

Sammendrag

Felles toldtarif — varebetegnelse — elektriske enkeltapparater — karakter af »dele«
— tarifering under position 85.17

nr. 2 forudsatte betydning, hvorfor de i

Bestemmelse nr. 2, jf nr. 5 til afsnit XVI i
medfer heraf skal tariferes under position

den fzlles toldtarif skal fortolkes siledes,

at elektriske enkeltapparater, der kende-
ligt sedvanligvis anvendes til elektriske
signalapparater, akustiske eller visuelle, i
den i position 85.17 forudsatte betyd-

85.17, ogsa selv om de indferes uden de
kabler, som forbinder de enkelte dele, og
uden de akustiske eller optiske signal-
givere.

ning, udger »dele« i den i bestemmelse

I sag 60/77
angdende en anmodning, som i medfer af EQF-traktatens artikel 177 er indgi-
vet til Domstolen af Bundesfinanzhof for i den for nevnte ret verserende sag
mellem
Fritz Fuss KG ELEKTROTECHNISCHE FABRIK, Albstadt 1-Ebingen,

og

OBERFINANZDIREKTION MUNCHEN,

at opni en przjudiciel afgerelse vedrerende fortolkningen af den falles toldta-
rif med henblik pi tarifering af bestemte elektriske apparater,

afsiger

1 — Processprog: Tysk.
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DOMSTOLEN (ferste afdeling)

sammensat af: afdelingsformanden G. Bosco, dommeme J. Mertens de

Wilmars og A. O'Keeffe,

generaladvokat: J.-P. Warner
justitssekreter: A. Van Houtte

felgende

DOM

Sagsfremstilling

Sagens faktiske omstendigheder, retsfor-
handlingernes forleb og de indleg, som
er indgivet i medfer af artikel 20 i proto-
kollen vedrerende statutten for EQF’s
Domstol, kan sammenfattes siledes:

I — De faktiske omstazndigheder
og skriftvekslingen

1. Tvisten i hovedsagen vedrerer den
toldmassige tarifering af varer, der beteg-
nes som sultralydsbevagelsesindikator
Advisor III og Advisor VI«. Deres funk-
tion bestir i at afslare bevaegelser i loka-
ler og at videregive disse informationer
ved hjelp af elektriske impulser gennem
et elektrisk kabel til en ydre signalgiver
(melder). Kablet og melderen er ikke
genstand for tariferingen.

Konstruktionen og funktionen er i det
vasentlige ens for typerne »Advisor IIl«
og »Advisor VI«. Den sidstnsevnte er be-
stemt til overvgning af sterre rum og er
derfor dyrere. Begge meldere bestir alt
efter konstruktionen af et hovedapparat
og et antal satellitapparater (ved Advisor
IIT indtil 3, ved Advisor VI indtil 20).

Kontrolapparatets metal- eller kunststof-
kabinet indeholder en ultalydsender, en
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ultralydmodtager (i Advisor VI desuden
ogsa en forstaerker), en signalbehandlings-
enhed (evalueringselektronik) og en
alarmreleudgang. Satellitapparaterne in-
deholder kun sender og modtager. Signal-
evalueringen sker i elektronikken i hoved-
apparatet. Advisor VI omfatter desuden
to kabelovervigningsenheder, som over-
vager forbindelseskablerne med henblik
pa afbrydelser og kortslutninger.

Finder bevzgelser sted i overvignings-
omradet, ®ndres de lydbelger, som regi-
streres af apparaternes udtralydmodta-
gere, efter den sakaldte »doppler-effekte i
forhold til de lydbelger, der udsendes af
ultralydsenderen. Disse ®ndringer bliver
omformet til elektriske signaler og ledes
gennem kabler til kontrolapparatet, hvor
de bliver evalueret, og i tilfelde af alarm
bliver de videreledt gennem en alarm-
releudgang til en ydre signalgiver.

2. Den 12. maj 1975 meddelte Oberfi-
nanzdirektion Miinchen (herefter be-
nzevnt: OFD) firmaet Fritz Fuss KG, Elek-
trotechnische Fabrik (herefter benzevnt:
Fuss) to bindende toldtariferingsudtalel-
ser vedrerende disse varer.

OFD henferte begge bevagelsesindikato-
rer under position 85.22 C som folge af
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deres funktion og konstruktion (relektri-
ske maskiner og apparater, der ikke hen-
herer under nogen anden position i dette
kapitel?, for hvilke der gelder en toldsats
pa 13 % (autonom) eller 8 % (bundet).

Den 6. juni 1975 indgav Fuss klage over
disse toldtariferingsudtalelser og anmo-
dede om, at begge advisorerne blev tarife-
ret under position 85.17 (relektriske
signalapparater, akustiske eller visuelle
(f.eks. ... tyverialarmer)<), for hvilke der
gelder en toldsats pd 15 % (autonom) el-
ler 6 % (bundet). Fuss anferte som be-
grundelse herfor, at advisorerne ikke var
selvstendige apparater med selvstendig
funktion men derimod nedvendige be-
standele af et alarmeringsanleg. De er
udelukkende konstrueret til anvendelse i
alarmeringsanlag; der bestdr ikke nogen
anden anvendelsesmulighed. Under disse
omstendigheder skal de omtvistede varer
tariferes under position 85.17. Tariferin-
gen under denne position stemmer ikke
alene overens med den praksis, der felges
inden for Fellesskabet, men er ogsa i
overensstemmelse med de forklarende
bemarkninger til Bruxelles nomenklatu-
ren, hvorefter de omhandlede varer hen-
horer under position 85.17 som »dele til
varer under narvarende positione.

Fuss konkludere, at tarifering under posi-
tion 85.22 folgelig var udelukket, fordi
denne position kun gaelder for elektriske
apparater, som har en selvstendig funk-
tion.

OFD tilbageviste klagen ved beslutning
af 1. september 1975. OFD indremmede,
at advisorerne er nedvendige bestanddele
af alarmeringsanleg; dog udever de en
selvstendig funktion som alarmudleser,
ogsd selv om de ikke umiddelbart afgiver
akustiske eller visuelle signaler. Bestem-
melse nr. 2, litra a) til afsnit XVI i den
felles toldtarif kunne ikke finde anven-
dels i det foreliggende tilfzzlde. Denne
bestemmelse forudsaetter nemlig, at det
drejer sig om dele af en fast sammenfaijet,
materiel enhed, mens de alarmerings-
anleg, som advisorerne er bestemt for,
bestar af flere apparater, som alene er ind-
byrdes forbundet ved elektriske lednin-

ger, og hvis system danner »funktionelle
enhedere. For tariferingen af de akustiske
bestanddele af sidanne funktionelle enhe-
der anferte OFD, at de forklarende be-
markninger til afsnit XVI i Bruxelles-no-
menklaturen indeholder en »specialbe-
stemmelse«, hvorefter serskilt indferte
komponenter tariferes »i deres egne re-
spektive positioners.

OFD anferte, at tarifering af advisorerne
under position 85.17 derfor kun var mu-
lig, hvis disse apparater efter deres
szrlige beskaffenhed udger varer, der er
omfattet af denne position, hvorved de
netop vil blive tariferet under deres egen
srespektive position«. Dette er ikke til-
feldet i den foreliggende sag.

3. Bundesfinanzhof, som den pa-
geldende virksomhed har indbragt dette
sporgsmal for, mener, at tvistens afgerelse
afhanger af fortolkningen af den falles
toldtarif. Ved kendelse af 19. april 1977,
indgiet til Domstolens justitskontor den
12. maj 1977, har den derfor udsat
sagen og forelagt Domstolen felgende
spergsmal:

»Skal bestemmelse nr. 2 jf. bestemmelse
nr. 5 til afsnit XVI i den falles toldtarif
fortolkes siledes, at ogsi elektriske enkelt-
apparater, der tilsammen udger de
nodvendige bestanddele af et elektrisk
signalapparat til akustiske eller visuelle
signaleringsformal, som omhandles i posi-
tion 85.17 i den fxlles toldtarif, men som
imidlertid ikke kan henferes under
denne position, fordi de skal tariferes
uden de kabler, som forbinder de enkelte
elektriske apparater, og uden akustiske el-
ler optiske signalgivere, skal anses for
dele til maskiner hhv. dele i den
forstnevnte bestemmelses forstand, eller
omfatter denne bestemmelse nr. 2 kun
dele af en fast sammenfgjet enhed?«

I sin foreleggelseskendelse anferer Bun-

desfinanzhot is®r:

— For tariferingen kommer det is®r an
pd, om de her omtvistede elektriske
apparater, som er nedvendige for in-
stalleringen af et elektrisk signalappa-
rat, kan anses som dele til maskiner i
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den i bestemmelse nr. 2 til afsnit XVI
i den felles toldtarif forudsatte betyd-
ning.

— 1 det foreliggende tilfelde kan det
imidlertid betvivles, om denne be-
stemmelse er anvendelig, fordi det
ved de pigaldende elektriske appara-
ter ikke drejer sig om dele af en fast
sammenfajet enhed med derimod om
en kombineret maskine i den i be-
stemmelse nr. 3 til afsnit XVI forud-
satte betydning, hvis enkeltapparater
kun er forbundet indbyrdes med elek-
triske kabler. .

— 1 forbindelse med sddanne kombine-
rede maskiner henholdsvis apparater,
som bestdr af funktionelle enheder,
taler de forklarende bemzrkninger til
Bruxelles-nomenklaturen ikke om
dele, men derimod om forskellige,
adskilte dele, som kun kan henferes
under position 85.17, nir alle delene
til disse enheder indferes samtidigt.
Serskilt importerede dele skal der-
imod tariferes i deres egne respektive
positioner.

4. Firmaet Fuss, representeret af autori-
seret revisor og radgiver i skattesager
Heinz Stehle, og Kommissionen for De
europziske Fzllesskaber, reprasenteret af
sin juridiske konsulent Manfred Beschel,
har i medfer af artikel 20 i protokollen
vedrerende statutten for EQF-Domstolen
indgivet skriftlige indleg.

Pa grundlag af den refererende dommers
rapport og efter at have hert generaladvo-
katen har Domstolen i medfer af proces-
reglementets artikel 95 besluttet at hen-
vise sagen til Domstolens forste afdeling
og at indlede den mundtlige forhandling
uden forudgiende bevisforelse.

II — Skriftlige indl®g i henhold
til artikel 20 i protokollen
vedrerende statutten for
EGF-Domstolen

a) Firmaet Fuss anferer forst:

— Det er ubestridt, at alarmeringsanleg
som sidanne falder ind under posi-
tion 85.17 i den felles toldtarif;
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— de (komplette) alarmeringsanleg, som
fremstilles og szlges af Fuss, falder
typisk ind under den kategori af ma-
skiner og apparater, der er anfert og
beskrevet i de forklarende bemarknin-
ger til position 85.17;

— denne position gzlder ikke alenc for
komplette alarmeringsanleg, men
ogsi for dele til sidanne.

Pi baggrund af denne przcisering frem-
ferer Fuss derefter, at det med de omtvi-
stede advisorer drejer sig om dele til appa-

- rater, som ikke har nogen selvstendig

funktion, og som kun kan anvendes i for-
bindelse med alarmeringscentralen og
alarmgiveren. Disse advisorer er i ovrigt
ogsd konstrueret med henblik p3 dette
specielle formal alene; faktisk har de hel-
ler ikke senere kunnet anvendes til andre
anleg eller apparater. Ligeledes har der
indtil nu ikke kunnet forudses nogen
anden mulig anvendelse i fremtiden.

Det stir desuden fast, at position 85.22
kun omfatter sddanne apparater, som har
en egen selvstendig funktion. Da adviso-
rerne ikke kan fungere selvstendigt, er
en tarifering under position 85.22 saledes
udelukket.

I betragtning af toldtariffens hele opbyg-
ning er det ulogisk ikke at tarifere dele
til alarmeringsanlag under specialpositio-
nen for disse apparater, men at henfore
dem under position 85.22, der tjener som
opsamlingsbestemmelse, og kun omfatter
apparater, der ikke kan tariferes under en
anden position.

Den foresliede tarifering er desuden i
overensstemmelse med den praksis, der
folges af Fellesskabets andre medlemssta-
ter, iser Belgien. De nationale myndighe-
der i disse medlemsstater ville bestemt
ikke foretage tariferingen under position
85.17, hvis bestemmelserne i den felles
toldtarif overhovedet ikke gav dem mulig-
hed herfor.

En anden tarifering kommer kun i be-
tragtning i grense- eller tvivistilfelde.
Men nir de andre medlemsstater dog har
besluttet at anvende position 85.17, er det
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ikke hensigtsmeassigt at treffe en modsat
afgorelse for de omtvistede indfersler.
_Der ber ogsa tages hensyn til den konkur-
rencemassige ulempe, som vil felge
heraf for den tyske skonomi. Under alle
omstendigheder foreligger der ikke et
grensetilfelde i den foreliggende sag.

b) Kommissionen anferer for det ferste,
at det svar, som skal gives Bundesfinanz-
hof, ikke mi begranses til en fortolkning
af bestemmelse nr. 2 til afsnit XVI i den
felles toldtarif, thi fortolkningen af
denne bestemmelse gor det ikke muligt
fuldt ud at afdekke den fzllesskabsret-
lige problematik, som er blevet rejst af
den nationale ret. I s& henseende er det
passende ogsd at undersege den alminde-
lige tariferingsbestemmelse nr. 2, litra a),
der er affattet siledes: »Nar en bestemt
vare nzvnes i en positionstekst, omfatter
positionen  ogsa  ukomplette  eller
uferdige varer ..., for si vidt de frem-
treder som i det vaesentlige komplette el-
ler ferdige varer< (EFT 1974, L 295,
s. 11).

For det andet henviser Bundesfinanzhof
til bestemmelse nr. 2 til afsnit XVI i den
felles toldtarif, uden narmere at praeci-
sere hvilken af de dér under litra a) til c)
nevnte tariferingsregler den anser for af-
gerende.

I betragtning af, at en »teoretisk« anven-
delse af den naevnte bestemmelse synes
at ville medfere en tarifering under posi-
tion 85.17 i henhold til bestemmelse nr.
2, litra b), nerer Bundesfinanzhof iben-
bart den opfattelse, at problemet ved-
rorende tarifering »i deres egne respektive
positioners — det egentlige spergsmal i
hovedsagen — ikke laengere bestdr, for si
vidt bestemmelse nr. 2 overhovedet
gelder for dele af den pigzldende art.

Denne opfattelse er imidlertid ikke be-
grundet. For at give den nationale ret en
formalstjenlig  oplysning  vedrerende
fallesskabsrettens indhold og reekkevidde
er det derfor ifolge Kommissionen ogsa
pakrevet at tage stilling til fortolkningen
af de andre muligheder for tarifering,
som er indeholdt i bestemmelse nr. 2, li-

tra a) til c), sivel som det indbyrdes for-
hold mellem disse regler.

Efter disse praciseringer anferer Kommis-
sionen, at nar varen ikke foreligger sam-
let, indeholder den faxlles toldtarif tre
muligheder for tarifering, nemlig tarife-
ring af:

— den komplette vare, der som sadan er
omfattet af ordlyden af en position el-
ler underposition, i givet fald ved an-
vendelse af fortolkningsbestemmelser
eller fortolkningsprincipper;

— den wukomplette eller ufeerdige vare,
for s& vidt den fremtreder som en i
det vaesentlige komplet cller fardig
vare. Den almindelige tariferingsbe-
stemmelse nr. 2, litra a) foreskriver
herved den samme tarifering som for
en komplet eller ferdig vare;

— dele eller enkeltdele til varer, for hvis
tarifering den felles toldtarif indehol-
der bestemmelser i de respektive af-
snit eller kapitler, i hvilke der forskri-
ves szrlige tariferingsregler, sisom
bestemmelse nr. 2 til afsnit XVI.

Nir Bundesfinanzhof derfor anferer, at
de omtvistede varer ikke kan tariferes
under position 85.17, »fordi de ikke fuldt
ud kan udfylde deres funktion som elek-
triske signalapparater, da der mangler det
kabel, som forbinder de enkelte apparater
og den egentlige signalgivers, s3 udeluk-
ker dette pid ingen mide anvendelsen af
den almindelige tariferingsbestemmelse
nr. 2, litra a), og dermed en tarifering un-
der position 85.17. Herved kommer det
an p3, om allerede kontrolapparatet sam-
men med satellitapparaterne ved et alar-
meringsanlaeg, der arbejder efter ultralyd-
princippet, 1 det vasentlige fremtrader
som et sddant alarmeringsanlaeg. Denne
mulighed er ikke udelukket, allerede
fordi anlegget ikke kan fungere uden
kabler og signalgiver. Ogsa nar en vare
(endnu) ikke fuldt ud kan udeve den be-
stemmelsesmassige fuktion, er det mu-
ligt, at den efter sin beskaffenhed besid-
der den komplette vares vasentligste ken-
detegn. Dette mé antages, nir
— den pagaldende genstand foreligger
saledes, at det objektivt kan konstate-
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res, hvilken (komplet) vare der skal
fremstilles deraf, og

— de endnu manglende dele er af under-
ordnet betydning for helheden (ek-
sempelvis at deres vardi kun er ringe
i forhold til ~helhedens).

Det tilkommer naturligvis den nationale
ret at bedemme, om de ovennavnte be-
tingelser er opfyldt i et konkret tilfzlde.

Bundesfinanzhof er netop glet ud fra, at
den omtvistede vare ikke i det forelig-
gende tilfelde kan tariferes under posi-
tion 85.17 i henhold til den almindelige
tariferingsbestemmelse nr. 2, litra a), og
har derefter forelagt spergsmalet ved-
rerende fortolkningen af bstemmelse nr.
2 til afsnit XVI, for at fa oplyst, om den
pageldende vare kan tariferes som »dele«
1 den i den navnte bestemmelse forud-
satte betydning.

Ifalge Kommissionen omfatter det i
denne bestemmelse anvendte udtryk
»dele« alle dele til de i afsnit XVI i den
felles toldtarif anforte varer og siledes
ogsd  elektriske apparater af den
pagzldende art.

Det afgerende problem er, om en kom-
plet tyverialarm, der bestar af sarskilte
(med kabler) indbyrdes lest forbundne
apparater, skal tariferes under position
85.17.

Selv om flere bestemmelser i den felles
toldtarif kan give det indtryk, at en ma-
skine (eller et apparat) kun kan tariferes
under den position, som sazrligt er fore-
skrevet derfor, hvis den udger en fysisk
enheds, sa retferdigger hverken
malsetningerne for den falles toldtarif
eller ordlyden af Bruxelles-nomenklatu-
ren en snxver opfatelse, der begraenser
begrebet maskine (eller apparat) til »fysisk
sammenfajede« enheder.

Efter formuleringen stiller positionerne i
kapitlerne 84 og 85 to grundbetingelser
vedrerende varernes karakteristika. Det
skal dreje sig om varer

— med bestemte karakteristika beroende
pa den tekniske konstruktion, der op-
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fylder de kriterier, der ma stilles til
begrebet maskine (eller et apparat),

— der efter deres objektive beskaffenhed
er bestemt til at udeve en bestemt
funktion, som er specificeret i ved-
kommende position.

Disse grundbetingelser opfylder ikke
alene det almindelige tariferingsprincip,
hvorefter varer skal tariferes pi grundlag
af de objektive kriterier, der felger af
deres beskaffenhed, men imedekommer
ligeledes en fornuftig gkonomisk betragt-
ninsmade, der ogsé hgger til grund for de
forklarende bemarkninger til Bruxelles-
nomenklaturen, hvor denne omhandler
de »funktionelle enheders.

Indferelsen af begrebet »funktionel en-
hed« udelukker hverken anvendelsen af
den almindelige tariferingsbestemmelse
nr. 2, litra a) eller anvendelsen af bestem-
melse nr. 2 til afsnit XVI. For det forste
kan det tankes, at en »funktionel enhed«
er ukomplet i den i den almindelige tari-
feringsbestemmelse nr. 2, litra a) forud-
satte betydning. Hertil er det alene til-
strekkeligt, at den funktionelle sam-
menhaeng fremgar af de forhindenvae-
rende dele, sdledes at der kan tales om, at
de »fremtraeder som i det vaesentlige kom-
plette« varer. For det andet, nér de varer,
som skal tariferes, objektivt kan identifice-
res som »dele« til en funktionel enhed,
der er omfattet -af en bestemt position i
den felles toldtarif, er der intet til hinder
for at anvende bestemmelse nr. 2 til af-
snit XVI.

Denne bestemmelse er ikke i modstrid
med de tariferingsregler for »funktionelle
enheder«, som er indeholdt i de forkla-
rende bemarkninger til Bruxelles-nomen-
klaturen. Ifelge disse regler skal enkelte
apparater, der ikke objektivt kan identifi-
ceres som »dele« af en funktionel enhed
tariferes »i deres egne respektive positio-
ner«. Hvis disse apparater derimod objek-
tivt kan klassificeres som »dele af en funk-
tionel enheds, finder den ovennzvnte be-
stemmelse nr. 2 principielt anvendelse.
Denne bestemmelse angiver selv hvorle-
des tariferingen skal foretages og opreg-
ner herved tre muligheder under litra a),
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b) og c). For det tilfzlde, at den finder
anvendelse, er det ikke overfladigt at be-
svare spergsmalet, om den omtvistede
maskine efter ordlyden af litra a) udger
en vare, der er »navnt i en af positio-
nerne i kap. 84 eller 85« og sdlédes skal
tariferes i sin regen respektive positione,
eller om den navnte maskine er omfattet
af bestemmelsens litra a) eller c).

Hvis advisorerne, siledes som OFD anta-
ger, opfylder betingelserne for en tarife-
ring under position 85.22 C, er bestem-
melse nr. 2 relevant.

Det fremgir dog af position 85.22 —
iseer sammenlignet med position 85.28
— at de varer, som den finder anvendelse
pa, er sselvsteendige« elektriske maskiner
og apparater, og at den sdledes som af-
gorende kriterier for tarifering kreever, at
de nzvnte varer har deres »egen selvsten-
dige funktion« (jf. ogsa de forklarende
bemarkninger til Bruxelles-nomenklatu-
ren). Problemet, om de omtvistede adviso-
rer skal tariferes under denne position, er
derfor snzvert forbundet med
spergsmilet, om de pagzldende produk-
ter har deres regen selvstendige funk-
tione,

For det forste betyder den omstendig-
hed, at et apparat er uundvearligt for en
sterre funktionel enheds samlede funk-
tion, ikke nedvendigvis, at det enkelte
apparat ikke kan have en selvstendig
funktion. Omvendt kan apparatets
selvstendige funktion ikke udledes af det
forhold, at det udever en (ufuldstendig)
del af den samlede funktion.

For det andet er de forklarende be-
merkninger til position 8522 i den
felles toldtarif lidet oplysende for besva-
relsen af det forelagte sporgsmail. Alene
de forklarende bemarkninger til Bruxel-
les-nomenklaturen vedrerende position
84.59 giver en almindelig karakterising af
de omtvistede varer pid grundlag af be-
stemte kriterier.

Som apparater med sselvstendig funk-
tion« skal herefter anses:

»A — Mekaniske anordninger ..., hvis
funktion kan udferes adskilt fra
og uafhzngigt af andre maskiner
eller apparater.
mekaniske anordninger, som kun
kan udfere deres funktion, nir de
er monteret pa en anden maskine
eller et andet apparat eller er ind-
bygget i en mere sammensat ma-
skinel enhed, forudsat at denne
funktion:

1. klart adskiller sig fra den funk-
tion, der udferes af den ma-
skine eller det apparat, hvorpa
de skal monteres, eller af den
maskinelle enhed, hvori de
skal indbygges, og

2. ikke udger en integrerende og
uadskillelig del af maskinens,
apparatets eller enhedens funk-
tion.«

B —

Varerne af den her foreliggende art har
imidlertid ingen selvstzndig funktion i
forhold til det komplette alarmerings-
anleg. Deres funktion adskiller sig ikke
klart fra selve alarmeringsapparatets men
indgir som en integrerende del af an-
leggets funktion. Derfor er de
pigeldende varer ikke omfattet at posi-
tion 85.22 C, idet de ikke har en selvstaen-
dig funktion.

Dette resultat falder desuden sammen
med underposition 85.17-90 i den statisti-
ske varefortegnelse for Fallesskabets
udenringshandel — NIMEXE — (Réadets
forordning nr. 1445/72 af 24. 4. 1972, JO
1972, L 161, s. 1), i hvilken der for »dele«
til elektriske signalapparater henvises til
position 85.17. NIMEXE er ganske vist
en selvstendig fellesskabsretsakt i for-
hold til den fzlles toldtarif, men overta-
ger positionerne og underpositionerne i
den felles toldtarif og opstiller dem i »sta-
tistiske underopdelinger.. Det er derfor
berettiget at anvende disse underopdelin-
ger som hjzlpemiddel ved fortolkningen
af den felles toldtarif.

Kommissionen foresldir sammenfattende,

at det forelagte spergsmil besvares sile-
des:
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»1. Begrebet »dele til maskiner« (hhv.

dele til apparater og redskaber) i be-
stemmelse nr. 2 til afsnit XVI i den
feelles toldtarif forudsztter ikke, at
det drejer sig om dele af en fast sam-
menfajet enhed. Den nzvnte bestem-
melse finder derfor ogsi anvendelse,

felles toldtarif, hvis funktion bestir i,
under anvendelse af bestemte tekni-
ske metoder (ultralyd), at afslare be-
vaegelser i lokaler og at viderelede
denne information gennem kabler til
en ydre signalgiver, har ingen
selvstendig funktion i forhold til sig-

ndr det drejer sig om objektivt gen- nalapparatet i dets helhed og kan der-
kendelige dele til et akustisk eller vi- for ikke tariferes under position

suelt signalapparat under position 85.22 C i den falles toldtarif-.
85.17 1 den f=zlles toldtarif, der bestir

af indbyrdes adskilte enkeltapparater,

som alene er forbundet ved elektri- III — Mundtlige forhandlinger
ske kabler, dog under forudsztning

af at disse dele ikke skal anses for Kommissionen for De europziske Felles-
ukomplette varer i den i den almin- skaber har afgivet mundtlige indleg un-

delige tariferingsbestemmelse nr. 2, der retsmadet den 20. oktober 1977;
litra a) forudsatte betydning og skal

~tariferes tilsvarende. generaladvokaten har fremsat sit forslag
2. Dele til et akustisk eller visuelt signal-  til afgerelse i retsmadet den 1. december
apparat under position 85.17 i den 1977.

Prazmisser

Ved kendelse af 19. april 1977, indgaet til Domstolen den 12. maj 1977, har
Bundesfinanzhof i henhold til EQF-traktatens artikel 177 forelagt folgende
prajudicielle spergsmal:

»Skal bestemmelse nr. 2 jf. bestemmelse nr. 5 til afsnit XVI i den falls told-
tarif fortolkes siledes, at ogsi elektriske .enkeltapparater, der tilsammen udger
de nedvendige bestanddele af et elektrisk signalapparat til akustiske eller visu-
elle signaleringsformél som omhandlet i position 85.17 i den falles toldtarif,
men som imidlertid ikke kan henferes under denne position, fordi de skal ta-
riferes uden de kabler, som forbinder de enkelte elektriske apparater, og uden
akustiske eller optiske signalgivere, skal anses for dele til maskiner hhv. dele i
den i ferstnevnte bestemmelses forstand, eller omfatter denne bestemmelse
nr. 2 kun dele af en fast ssmmenfejet enhed?«

dette spergsmal er blevet rejst under en tvist vedrerende tariferingen af varer,
der betegnes som sultralydbevagelsesindikator Advisor III hhv. Advisor VI,
og som tjener til at afslore bevagelser i lokaler og at viderelede denne informa-
tion til en alarmgiver (akustisk eller optisk signalgiver) ved hjelp af elektriske
impulser, der feres gennem et elektrisk kabel; '
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toldmyndighederne henferte i to bindende toldtariferingsudtalelser af 12. maj
1975 disse varer under position 85.22 C i afsnit XVI, kapitel 85 i den falles
toldtarif (-elektriske maskiner og apparater, der ikke henherer under nogen
anden position i dette kapitel: ... andre varer«);

sagseger i hovedsagen har bestridt denne tarifering under henvisning til, at
den omtvistede vare falder ind under den i samme afsnit og kapitel anforte
position 85.17: »elektriske signalapparater, akustiske eller visuelle (f.eks. ...
tyverialarmer og brandalarmer), bortset fra varer henherende under position
85.09 og 85.16¢.

3 Bestemmelserne til afsnit XVI i den fzlles toldtarif nevner i nr. 2 »dele til ma-
skiner« og i nr. 3 kombinerede maskiner der bestar af to eller flere maski-
ner; .

ifelge bestemmelse nr. 5 forstds ved betegnelsen »maskiner« alle maskiner,
apparater og redskaber, der henherer under dette afsnit;

+ den nationale ret praciserer i sit spergsmal, at dette iser vedrerer tariferingen
af elektriske »enkeltapparater, der tilsammen udger de nedvendige bestand-
dele af et elektrisk signalapparat til akustiske eller visuelle signaleringsformal

ved besvarelsen af dette spergsmal skal det derfor underseges, om varer af den

pagzldende art udger »dele til maskiner« eller »kombinerede maskiner« i den

i de ovennzvnte bestemmelser nr. 2 og 3 forudsatte betydning.

s Bestemmelse nr. 3 lyder: »nar andet ikke er bestemt, tariferes kombinerede
maskiner, der bestir af to elle flere maskiner, der er sammenbygget til en en-
hed, samt maskiner, der er indrettet til at udfere flere funktioner (komplemen-
tere eller alternative), efter den pagaldende kombinations eller maskines ho-
vedfunktion«;

ifolge de forklarende bemaerkninger til Bruxelles-nomenklaturen vedrerende
denne bestemmelse betragtes maskiner af forskellig art som »sammenbygget
til en enhede i toldtariffens forstand, »ndr den ene er indbygget i eller monte-
ret pid en anden eller mere generelt nir maskinerne er fast sammenfojet og
siledes udger en fysisk enhed;
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de forklarende bemrkninger praciserer desuden, at begrebet »maskinkombi-

nationer« i den i bestemmelse nr. 3 forudsatte betydning ikke omfatter maski-

ner eller apparater, der bestir »af serskilte komponenter, der er bestemt til at
. udfere en klart defineret enkeltfunktion«, sdsom netop styverialarmers;

det folger af de her nevnte forklarende bemarkninger til Bruxelles-nomenkla-
turen, at en samling sarskilte komponenter, der er bestemt til at udgere en
funktionel enhed, sisom tyverialarmer, skal anses som »dele til maskiner« i
den i bestemmelse nr. 2 til afsnit XVI i den felles toldtarif forudsatte betyd-
ning og skal tariferes i henhold til kriterierne i denne bestemmelses litra a), b)
og c);

tarifering efter denne bestemmelses litra a) forudsatter, at de pagzldende dele
til maskiner pa grund af deres karakteristika falder ind under en serlig posi-
tion i kapitel 84 eller 85;

bestemmelsens litra b) vedrerer dele, »der sedvanligvis anvendes til en be-
stemt art maskine eller til flere maskiner henherende under samme position«;

for tarifering efter denne bestemmelse er det ikke pakraevet, at de pageldende

dele tilsammen udger alle de komponenter, som normalt danner en komplet
maskine; '

dette falger af de almindelige tariferingsbestemmelser vedrerende nomenklatu-
ren i den fzlles toldtarif, der under nr. 2, litra a) foreskriver, at »ndr en be-
stemt vare navnes i en positionstekst, omfatter positionen ogsad ukomplette el-
ler ufardige varer af den omhandlede art, for sd vidt de fremtraeder som i det
vesentlige komplette eller ferdige varere;

de nedvendige komponenter til en af en position omfattet maskine, der udger
en funktionel enhed, og som tilsammen i det vasentlige fremtreeder som den
komplette maskine, omfattes saledes af begrebet »dele« i den i bestemmelse
nr. 2 til afsnit XVI i den felles toldtarif forudsatte betydning og skal tariferes i
henhold til kriterierne i denne bestemmelses litra b);

det forelagte spergsmal vil derfor vere at besvare med, at bestemmelse nr. 2,
nr. 5 til afsnit XVI 1 den fxlles toldtarif skal fortolkes siledes, at elektriske
enkeltapparater, der kendeligt seedvanligvis anvendes til elektriske signalappa-
rater, akustiske eller visuelle, i den i position 85.17 forudsatte betydning,
udger »dele« i den i denne bestemmelse nr. 2 forudsatte betydning, hvorfor de
i medfer heraf skal tariferes under position 85.17, ogsé selv om de indferes

uden de kabler, som forbinder de enkelte dele, og uden de akustiske eller opti-
ske signalgivere.
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Vedrorende sagsomkostningerne

De udgifter, der er afholdt af Kommissionen for De europ®iske Fellesskaber,
som har afgivet indleg til Domstolen, kan ikke godtgeres;

da retsforhandlingerne i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag,
der verserer for den nationale ret, tilkommer det denne at treffe afgerelse om

sagsomkostningerne.

Pa grundlag af disse premisser

kender

DOMSTOLEN (forste afdeling)

vedrorende det spergsmal, som Bundesfinanzhof har forelagt ved kendelse af
19. april 1977, for ret:

Bestemmelse nr. 2, jf. nr. 5 til afsnit XVI i den felles toldtarif skal
fortolkes sdledes, at elektriske enkeltapparater, der kendeligt
sedvanligvis anvendes til elektriske signalapparater, akustiske el-
ler visuelle, i den i position 85.17 forudsatte betydning, udger
»dele« i den i denne bestemmelse nr. 2 forudsatte betydning, hvor-
for de i medfer heraf skal tariferes under position 85.17, ogsa selv
om de indferes uden de kabler, som forbinder de enkelte dele, og
uden de akustiske eller optiske signalgivere.

Bosco Mertens de Wilmars O’Keeffe

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 15. december 1977.

A.Van Houtte G. Bosco

Justitssekreteer Formand for forste afdeling
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