DOMSTOLENS DOM
AF 21. MARTS 1955

Regeringen for kongeriget Nederlandene
mod Den Héje Myndighed for Det europziske Kul- og
Stalfellesskab

Sag 6/54
Processprog: Nederlandsk
Angdende :

Annullationsségsmal imod Den Hgje Myndigheds beslutninger. nr. 18/54 af 20. marts 1954
om principperne for fastszttelsen af hgjeste-priser pd de kulsalg, som — inden for det fxlles
marked — gennemfgres af virksomhederne i Ruhrdistriktet, le Bassin du Nord (det nordlige
distrikt) og le Bassin du Pas-de-Calais, (distriktet Pas-de-Calais), (JO af 24. marts 1954, findes
ikke pd dansk), nr. 19/54 af 20. marts 1954 om de prislister, som virksomhederne i Ruhrdi-
striktet skal udarbejde, (JO af 24. marts 1954, findes ikke pd dansk)og nr. 20/54 af 20: marts
1954 om de prislister, som virksomhederne i Bassin du Nord og i Bassin du Pas-de-Calais skal
udarbejde (JO af 24. marts 1954, findes ikke pd dansk).

Domskonklusion ;

Annullationssggsmilet mod Den Hgje Myndigheds beslutninger nr. 18/54, 19/54 og 20/54 af
20. marts 1954 forkastes.

Generaladvokatens forslag til afgprelse
at sagspgte frifindes.
Sammendrag

1. Den Hoje Myndigheds beslutninger — grunde — vesentlige faktorer
(Traktaten, artiklerne 15 og 33)

2. Annullationssogsmil — vesentlige formkraé
(Traktaten, artikel 33)

3. Allerede eksisterende karteller — overgangsbestemmelser
(Konventionen om overgangsbestemmelserne, §12, stk. 2)

4. Priser — bgjestepriser
a) Fastsettelse
(Traktaten, artikel 61, litra a)

b) Virksombeder med en dominerende stilling pé markedet
(Traktaten, artiklerne 61 og 66, stk. 7)

1 — Se sammendrag til sag 4/54, nr. 2, Smi. 1954—64,s. 11.
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¢) Nodvendigheden af at fastscite bajestepriser

(Traktaten, artikel 61)

. Annullationssggsmdl

a) Kontrol af skonnet vedrorende den situation, der folger af de skonomiske kendsger-
ninger eller omstendigheder — udpvelsesbetingelser

(Traktaten, artikel 33, stk. 1, 2. pkt.)

b) Abenbar tilsidescttelse af traktaten — begreb

(Traktaten, artikel 33, stk. 1, 2. pkt. )

. Magtfordrejning — bevis
(Traktaten, artikel 33, stk. 1)

. Den Heje Myndighed er forpligtet til ved
begrundelsen af sin beslutning at nxvne
de vasentlige faktiske omstendigheder,
hvoraf foranstaltningens lovlighed afhan-
ger. Til gengzld kraver traktaten ikke, at
den omtaler — og endnu mindre at den be-
strider — de opfattelser, som i denne an-
ledning er blevet udtrykt af de rddgivende
organer eller af visse af deres medlemmer.

. De formkrav, som traktaten pilegger
ved udarbejdningen af beslutningerne, mi
betragtes som vasentlige, og felgelig skal
spergsmalet, om de er blevet overholdt,
undersgges af Domstolen. Den Hgje Myn-
digheds bekraftelse af, at de kravede
udtalelser er blevet indhentet, kan ikke fri-
tage Domstolen for at kontrollere gen-
nemfgrelsen af disse forskrifter.

. Eksistensen af karteller er under visse be-
stemmelser midlertidigt blevet tilladt ved
beslutning nr. 37/53 af 11.juli 1953
truffet i henhold til § 12 i konventionen og
under forbehold af et fremtidigt forbud.

4.a) Fastsxttelsen af hdjestepriser i henhold

til traktatens artikel 61 kan begrenses til
en del af det falles marked.

b) En situation, der eventuelt kan berettige
anvendelsen af besternmelserne i arti-
kel 606, stk. 7, er ikke i sig selv hindring
for, at Den Hdje Myndighed udgver sine
befgjelser i henhold til artikel 61, 1 a).

c) Ved vurderingen af, om fastsxttelse af

hejestepriser er ngdvendig, md der son-
dres mellem konstateringen af de gkono-
miske kendsgerninger eller omstandig-
heder, som ligger til grund for beslutnin-
gen, og de konsekvenser, som Den Hgije
Myndighed ved skegnnet vedrgrende
situationen drager heraf.

5.a) Undersdgelsen af markedet, der foretages

under hensyn til struktur- og konjunk-
turfaktorer, er et sken i den i artikel 31, 1
in fine angivne betydning. Domstolens
prévelsesret omfatter skennet vedrg-
rende den situation, der er en fglge af
de ¢konomiske kendsgerninger eller
omstundigheder, sdfremt klagen stdttes
af relevante indicier. Den blotte pastand
om en dbenbar tilsidesxttelse er ikke
tilstrekkelig til at indebare domstols-
kontrol : derimod kraver traktatens arti-
kel 33 intet forudgdende bevis, som
uden videre mitte fore administrationen
til at annullere beslutningen.

b) Udtrykket »abenbar« forudsxtter en vis

grad af tilsidesattelse af de retlige be-
stemmelser, sisom at dennc tilsidesat-
telse forekommer som folge: af en klar
vildfarelse i skennet vedrgrende den
situation , med henblik p8 hvilken beslut-
ningen blev truffet, set i relation til trak-
tatens bestemmelser. [ artikel 61, stk. 1,

“a)’s tilfalde kan den dbenbare tilsidesat-

telse kun fremgd af Domstolens konstate-
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ring af en gkonomisk situation, hvoraf
det umiddelbart fremgér, at den foran-
staltning. som er truffet for at nd de i
traktatens artikel 3, navnlig dennes stk.
c)’s fastlagte mil, ikke var ngdvendig.

6. Beviset pa motiver for den paklagede be-

slutning, som kan godtggre magtfordrej-
ning, kan dels fremgd af forarbejderne.
heriblandt Det rddgivende Udvalgs og
Ministerrddets beslutninger, dels af vover-
ensstemmelsen mellem den anfaptede
beslutning og de erkendte og anferte
formal med beslutningen.
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