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Europa-Parlamentets beslutning af 16. januar 2019 om Unionens godkendelsesprocedure for pesticider
(2018/2153(INI))

(2020/C 411/07)
Europa-Parlamentet,

— der henviser til sin afgorelse af 6. februar 2018 om nedszttelse af et sarligt udvalg om Unionens godkendelsesproced-
ure for pesticider, dets ansvarsomrader, medlemstal og funktionsperiode (%),

— der henviser til artikel 191 i traktaten om Den Europziske Unions funktionsméde (TEUF),
— der henviser til EU’s syvende generelle miljghandlingsprogram frem til 2020 (),

— der henviser til De Forenede Nationers @konomiske Kommission for Europas (UNECE’s) konvention om adgang til
oplysninger, offentlig deltagelse i beslutningsprocesser samt adgang til klage og domstolsprevelse pa miljeomridet
(»Aarhuskonventionenc),

— der henviser til Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1107/2009 af 21. oktober 2009 om markedsfering
af plantebeskyttelsesmidler og om ophavelse af Ridets direktiv 79/117[EQF og 91/414[EQF () (»forordningenc),

— der henviser til Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF) nr. 396/2005 af 23. februar 2005 om
maksimalgrensevardier for pesticidrester i eller pd vegetabilske og animalske fodevarer og foderstoffer og om
@ndring af Ridets direktiv 91/414/EQF (%),

— der henviser til Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1272/2008 af 16. december 2008 om klassificering,
mearkning og emballering af stoffer og blandinger og om @ndring og ophavelse af direktiv 67/548 [EQF og 1999/45[EF
og om @ndring af forordning (EF) nr. 1907/2006 (°),

— der henviser til Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2003/35/EF af 26. maj 2003 om mulighed for offentlig
deltagelse i forbindelse med udarbejdelse af visse planer og programmer pd miljgomradet og om andring af Rédets
direktiv 85/337/E@F og 96/61/EF () for si vidt angar offentlig deltagelse og adgang til klage og domstolsprovelse,

— der henviser til Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 182/2011 af 16. februar 2011 om de generelle regler
og principper for, hvordan medlemsstaterne skal kontrollere Kommissionens udgvelse af gennemforelsesbefgjelser (7),

— der henviser til Kommissionens forordning (EU) nr. 546/2011 af 10. juni 2011 om gennemforelse af
Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF) nr. 1107/2009 for sd vidt angar ensartede principper for vurdering
og godkendelse af plantebeskyttelsesmidler (%),

() EUT C 463 af 21.12.2018, s. 73.

Som oprettet ved Europa-Parlamentets og Rédets afgorelse nr. 1386/2013/EU af 20. november 2013 om et generelt
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— der henviser til Kommissionens forordning (EU) nr. 283/2013 af 1. marts 2013 om fastszttelse af datakrav vedrerende
aktivstoffer (1),

— der henviser til Kommissionens forordning (EU) nr. 284/2013 af 1. marts 2013 om fastszttelse af datakrav vedrerende
plantebeskyttelsesmidler (%),

— der henviser til Kommissionens gennemferelsesforordning (EU) 2016/1056 af 29. juni 2016 om @ndring af
gennemforelsesforordning (EU) nr. 540/2011 for sd vidt angdr forlengelse af godkendelsesperioden for aktivstoffet
glyphosat () og Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) 2016/1313 af 1. august 2016 om @ndring af
gennemforelsesforordning (EU) nr. 540/2011 for s vidt angdr godkendelsesbetingelserne for aktivstoffet glyphosat (*),

— der henviser til Kommissionens gennemferelsesforordning (EU) 20172324 af 12. december 2017 om fornyelse af
godkendelsen af aktivstoffet glyphosat i henhold til Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1107/2009 om
markedsfering af plantebeskyttelsesmidler og om andring af bilaget til Kommissionens gennemferelsesforordning (EU)
nr. 5402011 (),

— der henviser til sine beslutninger af 13. april 2016 (°) og af 24. oktober 2017 (') om udkast til Kommissionens
gennemforelsesforordning om fornyelse af godkendelsen af aktivstoffet glyphosat i henhold til Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EF) nr. 1107/2009 om markedsforing af plantebeskyttelsesmidler og om @ndring af bilaget til
gennemforelsesforordning (EU) nr. 540/2011,

— der henviser til sin beslutning af 15. februar 2017 om lavrisikopesticider af biologisk oprindelse (%),

— der henviser til sin beslutning af 7. juni 2016 om styrkelse af innovation og ekonomisk udvikling i fremtidens
europaiske landbrugsdrift (°),

— der henviser til sin beslutning af 7. juni 2016 om teknologiske lgsninger for et baredygtigt landbrug i EU (%),

— der henviser til sin beslutning af 13. september 2018 om gennemforelse af forordning (EF) nr. 1107/2009 om
plantebeskyttelsesmidler ('),

— der henviser til den europaiske gennemforelsesvurdering af forordning (EF) nr. 1107/2009 og de relevante bilag dertil
som offentliggjort af Europa-Parlamentets Forskningstjeneste (EPRS) i april 2018,

— der henviser til Den Europaiske Unions Domstols dom af 23. november 2016 i sag C-442/14, Bayer CropScience
SA-NV og Stichting De Bijenstichting mod College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden ('2),

— der henviser til Den Europaiske Ombudsmands afgerelse af 18. februar 2016 i sag 12/2013/MDC om Kommissionens
praksis med hensyn til godkendelse og markedsforing af plantebeskyttelsesmidler (pesticider),

— der henviser til undersegelsen »IARC Monographs Volume 112: evaluation of five organophosphate insecticides and
herbicides«, som blev offentliggjort den 20. marts 2015,

— der henviser til Den Europeiske Fodevaresikkerhedsautoritets (EFSA’s) konklusion om peerevalueringen af vurderingen
af pesticidrisikoen ved aktivstoffet glyphosat (**), der blev offentliggjort den 12. november 2015, og dens peerevaluering
af vurderingen af pesticidrisikoen ved glyphosats potentielle hormonforstyrrende egenskaber (), som blev offentliggjort
den 7. september 2017,
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) Vedtagne tekster, P8_TA(2018)0356.

%) Domstolens dom (femte afdeling) af 23. november 2016, Bayer CropScience SA-NV og Stichting De Bijenstichting mod College
voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden, i sag C-442/14, ECLLEU:C:2016:890.

(®)  EFSA Journal 2015, 13(11):4302.

(") EFSA Journal 2017, 15(9):4979.
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— der henviser til udtalelsen af 15. marts 2017 fra Udvalget for Risikovurdering (RAC) under Det Europaiske
Kemikalieagentur (ECHA) om klassificeringen af glyphosat,

— der henviser til videnskabelig udtalelse nr. 5/2018 fra den videnskabelige rddgivningsmekanisme (SAM) om EU’s
godkendelsesprocesser for plantebeskyttelsesmidler fra juni 2018 (!),

— der henviser til rapporten fra Kommissionen til Europa-Parlamentet og Radet om gennemforelsen af Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 1185/2009 af 25. november 2009 om statistik over pesticider
(COM(2017)0109),

— der henviser til gennemforelsesplanen for gget tilgaengelighed af lavrisikoplantebeskyttelsesmidler og fremskyndelse af
integreret skadedyrsbekeempelse i medlemsstaterne, som blev udarbejdet af ekspertgruppen vedrerende beeredygtig
plantebeskyttelse og vedtaget af Radet den 28. juni 2016,

— der henviser til rapporten af 24. januar 2017 fra FN’s Menneskerettighedsrads serlige rapporter om retten til mad
vedrerende brugen af pesticider inden for landbruget pa verdensplan og betydningen heraf for menneskerettighederne,

— der henviser til artikel 13 i TEUF, hvori det fastsxttes, at der i forbindelse med udformning og gennemforelse af
Unionens politikker, navnlig vedrerende det indre marked, ber tages fuldt hensyn til velfeerden hos dyr som folende
veesener,

— der henviser til Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2010/63/EU af 22. september 2010 om beskyttelse af dyr, der
anvendes til videnskabelige formal (%),

— der henviser til den sarlige Eurobarometerundersggelse nr. 442 fra marts 2016, som viser, at 89 % af EU’s borgere er
enige i, at EU bar gere mere for at fremme en storre bevidsthed om betydningen af dyrevelfaerd pa internationalt plan,
og at 90 % af EU’s borgere er enige i, at det er vigtigt at opstille hgje standarder for dyrevelfeerd,

— der henviser til, at Parlamentet modtager mange andragender fra bekymrede borgere, der gor brug af deres rettigheder
i henhold til artikel 24 og 227 i TEUF og artikel 44 i Den Europziske Unions charter om grundlaeggende rettigheder, og
opfordrer til, at der swttes en stopper for dyreforseg i Europa og pa verdensplan, til, at der fastlegges internationale
standarder for dyrevelferd,

— der henviser til Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Rédets forordning om abenhed og baredygtighed
i EU’s risikovurdering i fodevarekeeden (COM(2018)0179) (%),

— der henviser til Kommissionens igangvarende REFIT-evaluering af forordning (EF) nr. 1107/2009,
— der henviser til forretningsordenens artikel 52,

— der henviser til betenkning fra Det Sarlige Udvalg om Unionens Godkendelsesprocedure for Pesticider
(A8-0475/2018),

Generelle betragtninger

A. der henviser til, at det erklerede formal med forordning (EF) nr. 1107/2009 (»forordningen«) er gennem en
harmonisering af bestemmelserne for markedsfering af plantebeskyttelsesmidler at sikre et hejt beskyttelsesniveau for
bade menneskers og dyrs sundhed og miljget og forbedre det indre markeds funktion, samtidig med at
landbrugsproduktionen forbedres;

" https:/[ec.europa.eu/research/sam/pdf[sam_ppp_report.pdf

EUT L 276 af 20.10.2010, s. 33.

Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Rédets forordning om abenhed og baredygtighed i EU’s risikovurdering
i fodevarekeden og om endring af forordning (EF) nr. 178/2002 [om generel fodevarelovgivning], direktiv 2001/18/EF [om
udseetning i miljeet af GMO’er], forordning (EF) nr. 1829/2003 [om GM-fedevarer og -foderstoffer], forordning (EF) nr. 1831/2003
[om fodertilseetningsstoffer], forordning (EF) nr. 2065/2003 [om regaromaer], forordning (EF) nr. 1935/2004 om materialer
i kontakt med fodevarer], forordning (EF) nr. 1331/2008 [om den falles godkendelsesprocedure for fodevaretilsatningsstoffer,
fedevareenzymer og fodevarearomaer], forordning (EF) nr. 1107/2009 [om plantebeskyttelsesmidler] og forordning (EU)
2015/2283 [om nye fodevarer].
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B.  der henviser til, at EU’s godkendelsesprocedure for plantebeskyttelsesmidler er en af de strengeste i verden; der henviser
til, at Det Sarlige Udvalg om Unionens Godkendelsesprocedure for Pesticider (PEST) — pd baggrund af de
betankeligheder, som adskillige interessenter har rejst vedrerende vurderingen af glyphosat — sigter mod at fé fastlagt,
pa hvilke omrader der kan foretages yderligere forbedringer med hensyn til Unionens godkendelsesprocedure for
plantebeskyttelsesmidler, ved at fremsatte henstillinger, som det anser for nedvendige for at sikre et hjt
beskyttelsesniveau for bdde menneskers og dyrs sundhed og miljoet;

C. der henviser til, at forsigtighedsprincippet er et overordnet princip for Unionens politik som fastlagt i artikel 191
i TEUF; der henviser til, at forordningen i henhold til dens artikel 1, stk. 4, understettes af forsigtighedsprincippet; der
henviser til, at risikostyringsbeslutningen i henhold til artikel 13, stk. 2, skal overholde forsigtighedsprincippet som
fastsat i artikel 7, stk. 1, i forordning (EF) nr. 178/2002; der henviser til, at artikel 7, stk. 2, i forordning nr. 178/2002
fastslar, at foranstaltninger, der vedtages pd grundlag af forsigtighedsprincippet, skal vare forholdsmaessige;

D. der henviser til, at flere interessenter har rejst bekymring om vurderingen af glyphosat, navnlig om, hvorvidt der er
foretaget en uatheengig, objektiv og gennemsigtig vurdering, hvorvidt klassificeringskriterierne i forordning (EF)
nr. 1272/2008 er blevet anvendt korrekt, hvorvidt de relevante vejledninger er blevet anvendt korrekt, og hvorvidt
godkendelseskriterierne og forsigtighedsprincippet er blevet anvendt pé beherig vis;

E.  der henviser til, at et plantebeskyttelsesmiddel, der anvendes i overensstemmelse med god plantebeskyttelsespraksis og
under hensyntagen til realistiske brugsbetingelser, i henhold til forordningens artikel 4, stk. 3, bla. ikke méd have
umiddelbare eller forsinkede skadelige virkninger pd menneskers sundhed, herunder pa udsatte grupper, og at det ikke
md have uacceptable virkninger for miljget;

F.  der henviser til, at evalueringen af forordningen har vist, at milsetningerne om at beskytte menneskers og dyrs
sundhed og miljget ikke er blevet fuldt ud opfyldt, og at der kunne foretages forbedringer med henblik pa at opfylde
alle malsatningerne i forordningen;

G. der henviser til, at det er yderst vigtigt at gennemfore forordningen fuldt ud i alle medlemsstater;

H. der henviser til, at arbejdet i de nationale kompetente myndigheder, der er involveret i godkendelses- og
godkendelsesprocesserne, ofte forsinkes; der henviser til, at det er blevet konstateret, at de kompetente nationale
myndigheder, der er involveret i godkendelsesprocesserne, i visse tilfelde er underbemandet og underfinansieret; der
henviser til, at manglen pd ressourcer foruden forsinkelser i vurderingen risikerer at pévirke kvaliteten af
vurderingerne, bade for aktivstoffer og plantebeskyttelsesmidler;

. der henviser til, at risikovurderingens uathangighed former grundlaget for tilliden til forordningen og til EU’s
fodevarelovgivning;

J.  der henviser til, at det er blevet konstateret, at beslutningsprocessen mangler gennemsigtighed gennem hele
proceduren, lige fra manglende offentlig adgang til de fuldsteendige undersegelser og radata til risikostyringsfasen;

K. der henviser til, at retten til aktindsigt i dokumenter, som EU-institutionerne er i besiddelse af, herunder EU’s agenturer,
er en vigtig rettighed, og at undtagelser hertil skal fortolkes snavert; henviser til EU-Domstolens retspraksis, i henhold
til hvilken gennemsigtighed og aktindsigt bidrager til storre legitimitet for EU-agenturerne i borgernes ojne og sikrer, at
EU-agenturerne bedre kan holdes ansvarlige over for borgerne i et demokratisk system (');

L. der henviser til, at Kommissionens forordning (EU) nr. 283/2013, der fastlegger datakrav for aktivstoffer, ber
opdateres regelmessigt for at tage hensyn til den foreliggende videnskabelige og tekniske viden; der henviser til, at
Kommissionens meddelelse i forbindelse med gennemforelsen af Kommissionens forordning (EU) nr. 283/2013 af
1. marts 2013 om fastsaettelse af datakrav for aktivstoffer (%) fortsat er den mest omfattende kilde til vejledninger og
retningslinjer for afprevning, selv om flere af de anforte dokumenter kan vere blevet erstattet og ber ajourferes; der
henviser til, at de metoder, der anvendes til videnskabelig vurdering af aktivstoffer, i form af retningslinjer, der

(") Se sag T-235/15, Pari Pharma GmbH mod Det Europaiske Lagemiddelagentur; Se ogsd sag T-729/15, MSD Animal Health
Innovation GmbH og Intervet International BV mod Det Europaiske Lagemiddelagentur og sag T-718/15, PTC Therapeutics
International Ltd mod Det Europziske Lagemiddelagentur.

()  EUT C 95 af 3.4.2013, s. 1.
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anvendes af EFSA og medlemsstaterne, ikke altid afspejler den foreliggende videnskabelige og tekniske viden som
kreevet i forordningens artikel 4; der henviser til, at enten er visse centrale afprevninger ikke medtaget
i risikovurderingen, eller de seneste videnskabelige metoder mangler (f.eks. i forbindelse med ajourforte
gkotoksikologiske afprevninger til jordorganismer og vurdering af miljekoncentration og restkoncentrationer i stov,
vind, luft og vand);

M. der henviser til, at den opdaterede vejledning om bier, som EFSA har anvendt i sin seneste gennemgang af tre
neonicotinoider, endnu ikke er formelt vedtaget; der henviser til, at den vejledning om jordorganismer, som pé
nuvarende tidspunkt anvendes af EFSA, stammer fra 2002;

N. der henviser til, at vejledninger omseetter kravene i lovgivningen til praktiske foranstaltninger ved at forklare, hvad der
skal gores, mens forsegsvejledninger beskriver afprevningsprotokoller, som skal overholdes i forbindelse med
datagenereringen ved at forklare, hvordan afprevninger skal udferes;

O. der henviser til, at den udbredte brug — og profylaktiske brug, nir den er uhensigtsmessig — af plantebeskyt-
telsesmidler giver anledning til bekymring;

P.  der henviser til, at brugen af plantebeskyttelsesmidler til torring (dvs. behandlingen af den egentlige planteafgrade
inden hesten for at fremskynde dens modning og lette hosten) er uhensigtsmeessig;

Q. der henviser til, at brugen af plantebeskyttelsesmidler i omrdder, der anvendes af offentligheden eller sirbare grupper,
er uhensigtsmeassig;

R. der henviser til, at EU ifolge data indsamlet af FN's Levnedsmiddel- og Landbrugsorganisation (FAO) anvendte
368 588 ton pesticider i 2016, hvilket udgjorde 11,8 % af det globale forbrug;

S.  der henviser til, at ifelge FAO har anvendelsen af pesticider i EU vaeret stigende siden 2009; der henviser til, at
tendensen imidlertid er meget forskellig fra medlemsstat til medlemsstat og svinger lige fra en kraftig stigning i nogle af
dem til et kraftigt fald i andre; der henviser til, at den samlede mangde af pesticidaktive stoffer, der salges i
16 EU-medlemsstater, steg med 1,6 % fra 2011 til 2016;

T.  der henviser til, at der frem til 2018 er blevet godkendt 493 aktiv- og basisstoffer;

U. der henviser til, at Kommissionens rapport om gennemferelsen af forordning (EF) nr. 1185/2009 fremhaver
manglerne pd statistik over pesticidanvendelse og den manglende viden om anvendelsen af specifikke aktivstoffer;

V. der henviser til, at ifelge Den Europziske Unions rapport fra 2016 om pesticidrester i fedevarer (), som EFSA
offentliggjorde i 2018, 1a 96,2 % af de udtagne prover inden for de greenser, der er fastsat i EU-lovgivningen;

W. der henviser til, at der mangler offentlig viden om farer og risici og acceptable og uacceptable farer og risici og om
niveauet for overholdelse af maksimalgranseverdier (MRL’er) over hele EU;

X. der henviser til, at beslutninger om godkendelse af nyudviklede aktivstoffer og plantebeskyttelsesmidler uvagerligt
treeffes med en vis usikkerhed for s vidt angér faktiske virkninger; der henviser til, at der mangler overvdgning efter
godkendelsen; der henviser til, at der mangler data for de nejagtige mangder af hvert enkelt plantebeskyttelsesmiddel,
for gennemforelsen og effektiviteten af afbedningsforanstaltninger og for de potentielle skadelige virkninger for
menneskers og dyrs sundhed og for miljeet;

Y.  der henviser til, at manglen pé data vedrerer de faktiske virkninger af aktivstoffer, safenere, synergister og hjelpestofter
og deres metabolitter samt formuleringer og blandinger af produkter; der henviser til, at man derfor ikke rigtigt kender
pesticidernes fulde indvirkning pd menneskers og dyrs sundhed og miljget;

Z. der henviser til, at pilotprojektet »Miljoovervagning af pesticidbrug via honningbier« endnu ikke er gennemfort pa
trods af dets optagelse i Unionens budget for regnskabsdrene 2017 og 2018;

AA. der henviser til, at et af mélene i det syvende generelle EU-miljghandlingsprogram frem til 2020 er, at kemikalier skal
fremstilles og anvendes pa en méde, der minimerer de signifikante skadelige virkninger for menneskers sundhed og
miljeet, og at der stadig er usikkerhed om de fulde indvirkninger pd menneskers sundhed og miljeet, som skyldes
kombinationsvirkninger af forskellige kemikalier;

(") https:/[www.efsa.europa.eufen/efsajournal/pub/5348
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AB. der henviser til, at det i artikel 4, stk. 3, i forordningen fastsattes, at plantebeskyttelsesmidler »ikke ma have
umiddelbare eller forsinkede skadelige virkninger for menneskers sundhed ... idet kendte kumulative og synergistiske
virkninger tages i betragtning, sdfremt der foreligger videnskabelige metoder, der er godkendt af autoriteten«; der
henviser til, at forordning (EF) nr. 396/2005 bestemmer, at der skal tages hensyn til »kendte kumulative og
synergistiske virkninger, ndr der findes metoder til at vurdere sddanne virkninger

AC. der henviser til, at der nu findes sddanne metoder, og at en pilotvurdering, hvor man ser pé de kumulative virkninger
af eksponering for pesticider i fodevarer pd det menneskelige nerve- og skjoldbruskkirtelsystem, forventes afsluttet af
EFSA inden udgangen af 2019;

AD. der henviser til, at der pd nuvarende tidspunkt ikke er nogen juridisk forpligtelse til at teste aktivstoffer for deres
udviklingsneurotoksicitet, som f.eks. kan fordrsage autisme, ADHD og dysleksi; der henviser til, at udviklingsstudier og
neurotoksicitetsundersogelser er nedvendige og kan afstedkomme undersggelser med ad hoc-undersegelsesdesign for
at lgse specifikke problemer; der henviser til, at EFSA i denne forbindelse arbejder pd et igangvarende projekt med
henblik pa at udvikle alternative metoder til screening for udviklingsneurotoksicitetseffekter, der ikke involverer brug
af dyr;

AE. der henviser til, at der er bekymring for, at gennemforelsen af forordningen — for s vidt angdr anvendelse af dyr til
afprevning med henblik péd fareidentifikation og risikovurdering — ikke er i overensstemmelse med 3R-princippet
(erstatning, begraensning og forfining) i direktiv 2010/63/EU om dyreforseg, eftersom Kommissionens forordning (EU)
nr. 283/2013 og (EU) nr. 2842013 samt tilsvarende retningslinjer ikke er blevet ajourfert, siden de blev vedtaget, selv
om der findes validerede alternative forseg og teknologier;

AF. der henviser til, at afprevning af virkninger pd menneskers sundhed indebarer anvendelse af dyr og derfor ikke
nedvendigvis giver et retvisende billede af de menneskelige reaktioner;

AG. der henviser til, at der er behov for at fremskynde udviklingen og valideringen af nye metoder, som ikke omfatter dyr,
og som tilvejebringer information om de underliggende mekanismer for toksicitet hos mennesker, herunder de forlgb,
der forer til negative resultater hos mennesker;

AH. der henviser til, at mange landbrugsprodukter fra tredjelande har et lavere niveau for beskyttelse af menneskers og dyrs
sundhed og af miljeet med hensyn til godkendelse og anvendelse af plantebeskyttelsesmidler; der henviser til, at det er
nedvendigt at sikre, at EU’s beskyttelsesniveau ikke undermineres af import af landbrugsprodukter fra tredjelande;

Al der henviser til, at ulovligt importerede plantebeskyttelsesmidler er i cirkulation og i brug i EU, hvor de udger en
potentiel trussel mod folkesundheden og en illoyal konkurrence i forhold til plantebeskyttelsesmidler, som underkastes
en godkendelsesprocedure i henhold til den galdende EU-lovgivning;

Ansegning om godkendelse af aktivstoffer

AJ. der henviser til, at flere interessenter har givet udtryk for bekymring med hensyn til gennemsigtighed og
interessekonflikter i forbindelse med ansegernes ret til at valge den rapporterende medlemsstat ved den forste
ansggning om godkendelse af et aktivstof;

AK. der henviser til, at flere interessenter for sd vidt angdr gennemsigtighed og interessekonflikter endvidere har givet
udtryk for bekymring over, at den rapporterende medlemsstat, som Kommissionen har givet ansvaret for fornyelse af
en vurderingsrapport, kan vaere den samme som den, der lavede det oprindelige udkast til vurderingsrapport;

AL. der henviser til, at kun 11 ud af 28 medlemsstater er blevet valgt som rapporterende medlemsstater af ansegerne
i forbindelse med nye aktivstoffer, siden forordningen tradte i kraft, hvilket viser, at der er betydelige forskelle med
hensyn til ekspertise og personale;

AM. der henviser til, at Frankrig, Nederlandene, Tyskland og Det Forenede Kongerige har behandlet ca. 80 % af alle
dossierer; der henviser til, at brexit vil fd en betydelig indvirkning pa arbejdsbyrden i andre medlemsstater;

AN. der henviser til, at ansegeren i henhold til forordningens artikel 8, stk. 1, skal fremlaegge et resumé af dossieret, der bl.
a. skal indeholde resuméer og resultater af forseg og undersogelser for hvert punkt i datakravene, herunder en
vurdering af alle fremlagte oplysninger;
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AO. der henviser til, at flere interessenter har givet udtryk for bekymring over evalueringsmetoden, som er fastsat ved lov,
navnlig over, hvem der skal foretage de videnskabelige undersagelser og fremlagge dokumentation for evalueringerne
af aktivstoffer, som ber tilvejebringe videnskabelig peer-evalueret litteratur, og som ber vurdere undersegelserne;

AP. der henviser til, at ansggeren i henhold til forordningens artikel 8, stk. 5, til dossieret skal fgje al videnskabelig,
peer-evalueret alment tilgeengelig litteratur om aktivstoffet og dets relevante metabolitter;

AQ. der henviser til, at der for nye aktivstoffer normalt kun foreligger data fra lovbestemte undersegelser, der er genereret
af ansegeren;

AR. der henviser til, at risikovurdering skal vere baseret pa al relevant tilgeengelig videnskabelig dokumentation; der
henviser til, at videnskabelig, peer-evalueret alment tilgaengelig litteratur giver vigtige supplerende oplysninger til de
undersegelser, der er foretaget pa grundlag af god laboratoriepraksis, som ansegerne har fremlagt, og kan omfatte
resultater, som advarer bedemmerne om skadelige virkninger, der ikke ses ved standardforseg;

AS. der henviser til, at OECD har udviklet principperne for god laboratoriepraksis for at sikre, at en undersogelse bliver
foretaget som foreskrevet ved en bestemt forsagsmetode, for at forebygge svigagtig praksis; der henviser til, at EU har
vedtaget disse principper ved direktiv 2004/10/EF, som palegger medlemsstaterne at sikre, at laboratorier, der udferer
sikkerhedsundersegelser af kemiske produkter, overholder OECD’s principper for god laboratoriepraksis og direktiv
2004/9/EF, hvorefter medlemsstaterne har pligt til at udpege de myndigheder, der er ansvarlige for inspektioner
angdende god laboratoriepraksis pd deres omrade;

AT. der henviser til, at alle medlemsstaterne, som rapporteret af Kommissionen i 2015, har gennemfert direktivet om god
laboratoriepraksis og har etableret funktionsdygtige nationale overvdgningsprogrammer for overholdelse af god
laboratoriepraksis;

AU. der henviser til, at OECD’s forsegsvejledninger sikrer, at forskning er reproducerbar, konsistent og ensartet og satter
tilsynsmyndighederne i stand til at vurdere en undersegelses kvalitet og relevans, sikre den metodologiske gyldighed af
en underspgelse og lette den gensidige accept af data mellem medlemsstaterne;

Den rapporterende medlemsstats udkast til vurdering

AV. der henviser til, at det hedder i forordningens artikel 11, stk. 2, at »den rapporterende medlemsstat foretager en
uathangig, objektiv og gennemsigtig vurdering pd grundlag af den foreliggende videnskabelige og tekniske videng

AW. der henviser til, at det er blevet konstateret, at forskellige medlemsstater, ndr de optrader som rapporterende
medlemsstat, anvender forskellige former for praksis hvad angdr henvisninger til ansegerens resuméer af
peer-evalueret litteratur; der henviser til, at det er en grundlaggende regel, at ethvert videnskabeligt veerk klart bar
angive andres udsagn ved brug af anferselstegn;

AX. der henviser til, at Parlamentet anerkender debatten om litteraturgennemgangen i risikovurderingsrapporten om
glyphosat fra det tyske forbundsinstitut for risikovurdering (BfR); der henviser til, at flere interessenter har givet
udtryk for bekymring over, at vigtige vurderingselementer i udkastet til risikovurderingsrapporten om glyphosat blev
taget fra ansegningen, uden at de klart er angivet som henvisninger;

EFSA’s udtalelse om udkast til vurderingsrapporter og ECHA’s klassificering af aktivstoffer

AY. der henviser til, at troveerdigheden af Unionens system til godkendelse af plantebeskyttelsesmidler athenger staerkt af
offentlighedens tillid til EFSA, som leverer de videnskabelige udtalelser, der ligger til grund for godkendelser
vedrerende fodevaresikkerhed i Europa; der henviser til, at den faldende offentlige tillid til EFSA giver anledning til
bekymring;

AZ. der henviser til, at ca. to tredjedele af de nationale eksperter, der i gjeblikket arbejder for EFSA, kommer fra kun seks
medlemsstater;
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BA. der henviser til, at det ifelge forordningens artikel 4, stk. 1, andet afsnit, ved vurderingen af et aktivstof forst skal
fastslds, om kriterierne for godkendelse i bilag II, punkt 3.6.2-3.6.4 og punkt 3.7, er opfyldt (= »udelukkelses-
kriterierne«); der henviser til, at et af disse udelukkelseskriterier vedrerer klassificeringen af et stof som
kreeftfremkaldende (kategori 1A eller 1B) i overensstemmelse med bestemmelserne i forordning (EF) nr. 1272/2008;

BB. der henviser til, at Det Internationale Kraftforskningscenter (IARC) klassificerede glyphosat som sandsynligvis
kreeftfremkaldende for mennesker (gruppe 2A) i henhold til sin nomenklatur (svarende til kategori 1B i forordning (EF)
nr. 1272/2008); der henviser til, at de europaiske agenturer, der er ansvarlige for at foretage videnskabelige
vurderinger, som danner grundlag for EU’s risikostyringsbeslutninger, konkluderede — efter at have gennemgéet de
tilgaengelige oplysninger, herunder IARC’s vurdering, EFSA og ECHA — at det ikke var berettiget at klassificere stoffet
som kreftfremkaldende i henhold til bestemmelserne i forordning (EF) nr. 1272/2008;

BC. der henviser til, at mens IARC baserede sin konklusion pé offentliggjort litteratur i overensstemmelse med sine
arbejdsprincipper, brugte EFSA og ECHA desuden ikke-offentliggjorte undersogelser indsendt af ansegeren i henhold
til artikel 8 i forordningen som det centrale grundlag for deres evaluering og havde desuden adgang til de relevante
radata;

BD. der henviser til, at flere andre kompetente myndigheder rundt om i verden, herunder i USA, Canada, New Zealand,
Australien og Japan, efterfolgende har afsluttet nye vurderinger af glyphosat og har konkluderet, at det ikke er
kreeftfremkaldende; der henviser til, at glyphosat stadig underseges af det amerikanske miljebeskyttelsesagentur, hvis
udkast til en ekologisk risikovurdering tydeligt viser, at der er potentielle virkninger for fugle, pattedyr og land- og
vandplanter;

BE. der henviser til, at det fremgar af en sammenligning foretaget af EFSA i 2017 af 54 pesticider, der var blevet vurderet
i henhold til bdde EU’s og IARC’s system, at EU-klassificeringen i 14 tilfelde var mere konservativ (og dermed
strengere) end IARC's klassificering, i 11 tilfelde (glyphosat og 10 andre aktivstoffer) mindre streng og i 29 tilfelde
tilsvarende;

BF. der henviser til, at der er blevet og fortsat bliver givet udtryk for bekymring fra flere interessenters side over EFSA’s og
ECHA’s udtalelser for sa vidt angér deres konklusioner om ikke at klassificere glyphosat som kraftfremkaldende;

BG. der henviser til, at det desvearre ikke var muligt at lose denne strid i Det Swrlige Udvalg;

BH. der henviser til, at Kommissionen i oktober 2017 meddelte, at det europaiske borgerinitiativ »Indfer et forbud mod
glyphosat og beskyt mennesker og miljo mod giftige pesticider« opfylder betingelserne for behandling; der henviser til,
at over én million borgere opfordrede Kommissionen til at foresld medlemsstaterne at indfere et forbud mod brug af
glyphosat, reformere godkendelsesproceduren for pesticider og fastsaette obligatoriske EU-reduktionsmél for
anvendelsen af pesticider;

BL. der henviser til, at der i de sikaldte Monsanto-papirer og den nylige dom afsagt af den everste domstol i staten
Californien i sagen Dewayne Johnson mod Monsanto (sag nr. CG-16-550128) og i den efterfolgende appel er der
blevet givet udtryk for bekymring over uafhaengigheden og interessekonflikterne i forbindelse med vurderings-
processen for glyphosat;

Kommissionens godkendelse af aktivstoffer

BJ. der henviser til, at forordningen fastsatter en frist pa seks maneder for Kommissionen, fra EFSA’s konklusioner til
forelaeggelsen af et udkast til forordning;

BK. der henviser til, at afgorelsen om at forny godkendelsen af glyphosat ikke indeholdt juridisk bindende
risikobegransende foranstaltninger pd EU-plan; der henviser til, at Kommissionen besluttede at vedtage en specifik
henstilling i godkendelsesbetingelserne om, at medlemsstater ved udstedelse af godkendelse til plantebeskyt-
telsesmidler med glyphosat skal vaere sarligt opmarksomme pa risikoen for landlevende hvirveldyr; der henviser til, at
der er blevet konstateret en hej langtidsrisiko for nasten alle anvendelser af glyphosat for ikke-malarter blandt
landlevende hvirveldyr, herunder pattedyr og fugle;

BL. der henviser til, at ECHA konkluderede, at glyphosat fordrsager alvorlig @jenskade og er giftig for vandlevende
organismer med langvarige virkninger;
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BM. der henviser til, at det er ikke klart, under hvilke betingelser Kommissionen og medlemsstaterne anser en risiko for at
vare uacceptabel for miljoet;

BN. der henviser til, at det giver anledning til bekymring, at Kommissionen med stotte fra medlemsstaterne godkender
aktivstoffer, som EFSA har konstateret udger en stor risiko for miljeet og biodiversiteten, i betragtning af at et
plantebeskyttelsesmiddel i henhold til forordningens artikel 4, stk. 3, litra e), ikke mé have nogen uacceptabel
indvirkning pé miljeet;

BO. der henviser til, at Den Europziske Ombudsmand i sin afgerelse i sag 12/2013/MDC af 18. februar 2016 anforte, at
fremlaeggelse af bekraftende data ikke ber vedrere datakrav, der eksisterede pé tidspunktet for indgivelsen af
ansggningen i forbindelse med vurderingen af sundhedsrisici, og for hvilke der foreld relevante vejledninger,

BP. der henviser til, at bekraftende data generelt ikke er genstand for den samme videnskabelige kontrol eller vurdering
som de data, der er fremlagt i den oprindelige ansegning, da de ikke systematisk underkastes en peer-evaluering af
EFSA; der henviser til, at Den Europaiske Ombudsmand i sin afgerelse fra 2016 opfordrede Kommissionen til at
overveje, om alle bekraeftende data fra nu af systematisk ber underkastes en peer-evaluering af EFSA, og om
vejledningerne ber @ndres i overensstemmelse hermed;

BQ. der henviser til, at proceduren med bekraftende data, pa grundlag af den opfelgningsrapport, som Kommissionen
forelagde i februar 2018 for sa vidt angdr ti aktivstoffer, som blev undersggt i forbindelse med Ombudsmandens
undersegelse, har fort til, at to aktivstoffer, haloxyfop-P og malathion, som ellers ville vare blevet begranset, er blevet
pa markedet over en lengere periode;

BR. der henviser til, at datahuller i tilfeelde af biologiske pesticider med lav risiko primeart opstdr, fordi datakravene er
udformet til kemiske plantebeskyttelsesmidler og derfor er uegnede til biologiske pesticider med lav risiko;

BS. der henviser til, at Kommissionen til trods for de risici, som EFSA har peget pé i sine konklusioner om aktivstoffer, ofte
overlader det til medlemsstaterne at traffe risikobegraensende foranstaltninger, selv om den i henhold til forordningen
har mulighed for at indfere dem pd EU-plan; der henviser til, at denne fremgangsmade blev hdrdt kritiseret af Den
Europaiske Ombudsmand i hendes afgorelse i sag 12/2013/MDG;

BT. der henviser til, at det er hensigtsmessigt, at medlemsstaterne traffer beslutning om risikostyringsforanstaltninger for
sé vidt angdr de forhold, der vedrarer deres situation;

BU. der henviser til, at der ikke er adgang til plantebeskyttelsesmidler med lav risiko; der henviser til, at kun ti ud af de
nasten 500 stoffer, der findes pd EU’s marked, er godkendt som lavrisikoaktivstoffer; der henviser til, at manglen pa
adgang til plantebeskyttelsesmidler med lav risiko ger gennemferelse og udvikling af integreret bekempelse af
skadegorere vanskeligere; der henviser til, at denne mangel pd tilgengelighed skyldes den langvarige evaluerings-,
godkendelses- og registreringsproces;

BV. der henviser til, at avancerede teknikker som f.eks. pracisionslandbrug og robotteknologi nu om stunder kan anvendes
til pracist at overvdge og fjerne ukrudt eller skadelige insekter pé et tidligt tidspunkt; der henviser til, at disse
avancerede teknikker endnu er ret uudviklede i EU og kraver stotte fra EU og medlemsstaterne;

Godkendelse af plantebeskyttelsesmidler pd nationalt plan

BW. der henviser til, at plantebeskyttelsesmidler ber vurderes omhyggeligt i overensstemmelse med eksisterende
videnskabelig og teknisk viden, inden de godkendes; der henviser til, at manglende personale ogfeller underfinan-
siering kan fore til overdreven athangighed af den vurdering, der er foretaget med henblik pd godkendelse af
aktivstofferne i forbindelse med afgerelser vedrerende plantebeskyttelsesmidler;

BX. der henviser til, at proceduren for godkendelse af plantebeskyttelsesmidler, og navnlig datakravene i forbindelse med
risikovurderingen, ber tage hensyn til den faktiske anvendelse af plantebeskyttelsesmidlerne;
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BY. der henviser til, at der, nér der gives tilladelse til plantebeskyttelsesmidler, fortsat ber lagges sarlig vagt pa risikoen for
»sarbare grupper¢ der henviser til, at forordningen definerer udsatte grupper som personer, der skal tages sarligt
hensyn til ved vurderingen af akutte og kroniske sundhedsvirkninger af plantebeskyttelsesmidler; der henviser til, at
disse omfatter gravide og ammende kvinder, ufedte bern, spedbarn og bern, ldre og arbejdstagere og beboere, der
udszttes for hej eksponering for pesticider gennem lang tid;

BZ. der henviser til, at safenere og synergister i henhold til forordningens artikel 25 skal underkastes samme
godkendelsesprocedure som aktivstoffer med henblik pa optagelse pa en positivliste; der henviser til, at Kommissionen
endnu ikke har godkendt nogen safenere eller synergister;

CA. der henviser til, at artikel 27 i forordningen péleegger Kommissionen at medtage en negativ liste over uacceptable
hjalpestoffer i bilag III; der henviser til, at Kommissionen endnu ikke har vedtaget negativlisten over hjelpestoffer,
men har meddelt, at den har til hensigt at gore dette inden udgangen af 2018; der henviser til, at denne forsinkelse er
uacceptabel i betragtning af disse stoffers indvirkning; der henviser til, at nogle medlemsstater har udarbejdet deres
egne negativlister over hjelpestoffer, da der ikke findes en sidan liste pd EU-plan;

CB. der henviser til, at manglen pa disse EU-lister gor det vanskeligere at foretage en grundig risikovurdering af
plantebeskyttelsesmidler;

CC. der henviser til, at der er givet udtryk for bekymring med hensyn til zonesystemet, og navnlig forsinkelserne
i proceduren og de hyppige fuldstendige eller delvise reevalueringer af ansegninger i forbindelse med gensidig
anerkendelse, som skyldes forskellige nationale krav til medlemsstaternes evalueringsmodeller inden for samme zone;
der henviser til, at forméilet med proceduren for medlemsstaternes gensidige anerkendelse var at forenkle
procedurerne og ege tilliden blandt medlemsstaterne; der henviser til, at anvendelsen af proceduren for gensidig
anerkendelse betragtes som et vigtigt redskab til at ege arbejdsdelingen og sikre overholdelse af frister, samtidig med at
der sikres optimal beskyttelse, og er vigtig for det indre markeds funktion;

CD. der henviser til, at Kommissionen arbejder pd et IT-system, systemet til styring af ansegninger vedrerende
plantebeskyttelsesmidler (Plant Protection Products Application Management System, PPPAMS), som vil vare
tilgaengeligt for offentligheden og vil lette ordningen for gensidig anerkendelse;

CE. der henviser til, at der pd nuvarende tidspunkt ikke findes nogen oversigt over alle de plantebeskyttelsesmidler, der er
godkendt i EU, da medlemsstaterne ikke er forpligtet til systematisk at underrette Kommissionen om deres afgorelser
om godkendelse;

CF. der henviser til, at Kommissionens forordning (EU) nr. 283/2013 kraver, at der gennemfores undersegelser om
langtidstoksicitet; der henviser til, at Kommissionens forordning (EU) nr. 284/2013 for nuvarende krever
toksicitetsundersagelser af eksponering for akterer, tilstedevaerende personer og beboere samt arbejdstagere, adskillige
undersggelser vedrerende langtidstoksicitet og kronisk toksicitet i dyr, og undersggelser om jordens, vandets og
luftens tilstand og adfeerd, herunder transportveje og nedbrydning i luften samt transport via luften, men ikke om
plantebeskyttelsesmidlers langtidstoksicitet;

CG. der henviser til, at medlemsstaterne arbejder pé at indfere en sammenlignende vurdering af plantebeskyttelsesmidler
med substitutionskandidater; der henviser til, at madlet er at erstatte de péageldende midler med sikrere
plantebeskyttelsesmidler og ikke-kemiske metoder som defineret i Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
2009/128[EF af 21. oktober 2009 om en ramme for Fellesskabets indsats for en baredygtig anvendelse af
pesticider (});

CH. der henviser til, at nylige rapporter har fremhavet vesentlige fald i biodiversitet med hensyn til fugle og insekter,
navnlig bier og andre bestovere; der endvidere henviser til, at der over de seneste 27 &r er blevet konstateret et fald pa
mere end 75 % i flyvende insekters samlede biomasse i beskyttede omréader (?); der henviser til, at intensivering af
landbruget (f.eks. anvendelse af pesticider, jordbearbejdning dret rundt, @get anvendelse af gedning og agronomiske
foranstaltninger), som ikke indgik i denne analyse, kan udgere en plausibel grund; der henviser til, at intensiveringen
af landbruget har vearet forbundet med en generel nedgang i biodiversiteten i planter, insekter, fugle og andre arter; der
henviser til, at biodiversitet og robuste @kosystemer, iser bier og andre pollinerende insekter, er af afgarende
betydning for sd vidt angr at sikre en sund og baredygtig landbrugssektor;
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CL.  der henviser til, at forbuddet mod alle udenders anvendelser af tre neonicotinoider (imidacloprid, clothianidin og
thiamethoxam) hilses velkommen; der henviser til, at disse forbud ikke ber undermineres af uberettigede undtagelser
i henhold til artikel 53;

CJ. der henviser til, at andre systemiske plantebeskyttelsesmidler bar begraeenses mest muligt, herunder til frebehandling,
hvis de udger en fare for menneskers sundhed og miljget;

CK. der henviser til, at brugen og de konstaterede tilfaelde af nedgodkendelser, der er givet i henhold til forordningens
artikel 53, stk. 2, er stot stigende inden for EU; der henviser til, at nogle medlemsstater bruger artikel 53 vesentligt
mere end andre; der henviser til, at det i EFSA’s nylige evaluering af nedgodkendelserne for tre neonicotinoider blev
konkluderet, at de pagaldende godkendelser i nogle tilfalde var i overensstemmelse med bestemmelserne
i lovgivningen, mens disse betingelser i andre tilfelde ikke var opfyldt;

CL. der henviser til, at systematiske forsinkelser i godkendelsesprocesserne ogsa kan fore til @get brug af nedtilladelser; der
henviser til, at brug af undtagelsesbestemmelser, jf. artikel 53, i forbindelse med mindre udbredte anvendelser til at
handtere sarlige situationer, bortset fra reelle nedsituationer, ikke er holdbart eller hensigtsmaessigt; der henviser til, at
EFSA ber undersgge savel virkningen af substitutioner som tilgaengeligheden af ikke-kemiske metoder;

CM. der henviser til, at der ber veare serlig opmarksomhed pa plantebeskyttelsesmidler til mindre udbredte anvendelser,
da der for gjeblikket er ringe ekonomisk incitament for virksomhederne til at udvikle sddanne produkter;

CN. der henviser til, at Kommissionen siden forordningens ikrafttreeden kun én gang har benyttet muligheden for at
anmode EFSA om en udtalelse i henhold til artikel 53, stk. 2;

Generelle bemeerkninger

1. mener, at selv om EU har et af de strengeste systemer i verden, er det ngdvendigt at forbedre bade forordningen og
dens gennemforelse, sdledes at den kan opfylde sit formal;

2. noterer sig Kommissionens lobende REFIT-evaluering af forordningen;

3. understreger vigtigheden af at sikre en uathangig, objektiv og gennemsigtig videnskabelig vurdering af aktivstoffer og
plantebeskyttelsesmidler;

4. opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at afswtte tilstrackkelige ressourcer og passende ekspertise til
vurderingen af aktivstoffer og plantebeskyttelsesmidler og til at sikre en uathangig, objektiv og gennemsigtig vurdering pa
baggrund af den nuvarende videnskabelige og tekniske viden;

5. opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at sikre en fuldsteendig og ensartet anvendelse af de risikobaserede
afskeringskriterier for aktivstoffer, som er mutagene, kreftfremkaldende eller reproduktionstoksiske, eller som har
hormonforstyrrende egenskaber;

6. opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til i deres rolle som ansvarlige for risikostyringen at anvende
forsigtighedsprincippet pd beherig vis, nar det efter en vurdering af de tilgaengelige oplysninger pévises, at der er risiko for
skadelige virkninger for sundheden, men at der fortsat hersker videnskabelig usikkerhed, ved at vedtage midlertidige
risikostyringsforanstaltninger, som er nedvendige for at sikre et hgjt niveau for beskyttelse af menneskers sundhed;

7. opfordrer indtreengende Kommissionen til systematisk at meddele, hvordan der er taget hensyn til dette princip, og
hvordan risikostyringsbeslutningen er blevet truffet;
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8.  glader sig over, at videnskabelige radgivningsmekanisme har henstillet, at Kommissionen fremmer en bredere debat
i hele samfundet for at fastlegge en falles vision for baredygtig fodevareproduktion i EU, herunder plantebeskyt-
telsesmidlers rolle heri; mener, at disse overvejelser bl.a. ber tage hensyn til faktorer som kvalitet, sikkerhed, tilgeengelighed
og overkommelige fodevarepriser for forbrugerne, en retfeerdig indkomst for, og langsigtet baeredygtighed for,
landbrugsproduktionen, klimasendringer og de kort- og langsigtede risici og fordele for menneskers og dyrs sundhed og
miljeet, der er forbundet med forskellige scenarier for anvendelsen af plantebeskyttelsesmidler, herunder integreret
skadedyrsbekampelse og et scenarie om ikkeanvendelse;

9.  mener, at man inden for EU-systemet ber vare mere opmarksom pé den udbredte brug — og den profylaktiske brug,
ndr den er uhensigtsmassig — af plantebeskyttelsesmidler og virkningerne heraf pd menneskers sundhed, dyrs sundhed og
pd miljeet, samt pd opbygningen af resistens i mélorganismen;

10.  understreger vigtigheden af fuld gennemferelse af direktiv 2009/128/EF i betragtning af dets forbindelse til
godkendelsessystemet, navnlig bestemmelserne om integreret bekempelse af skadegerere og passende uddannelse af
landbrugere; papeger, at der kan henvises til Parlamentets igangveerende arbejde pa dette omrade med henblik pa yderligere
detaljer;

11.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at sikre overensstemmelse mellem formélet med godkendelsen af
aktivstoffer og godkendelsen af plantebeskyttelsesmidler i henhold til denne forordning og direktiv 2009/128/EF;

12.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til ikke leengere at godkende aktivstoffer eller plantebeskyttelsesmidler
til torring;

13.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til ikke laengere at tillade anvendelsen af plantebeskyttelsesmidler pd
omrdader, der anvendes af offentligheden eller sirbare grupper, som defineret i artikel 12, litra a), i direktiv 2009/128/EF;

14.  opfordrer Kommissionen til at indfere specifikke foranstaltninger til effektiv beskyttelse af sdrbare grupper
i forordningen med henblik pé hurtigst muligt og uden undtagelse at satte en stopper for anvendelsen af pesticider over
lange afstande i narheden af skoler, bernepasningsfaciliteter, legepladser, sygehuse, fadeklinikker og plejehjem;

15.  opfordrer Kommissionen til at treeffe nedvendige foranstaltninger til at sikre, at salgsstatistikker over pesticider for
hvert aktivstof og hver medlemsstat er offentligt tilgeengelige, og at statistikkerne over brugen af pesticider forbedres
yderligere for at tilvejebringe fuldstaeendige oplysninger til miljerisikovurderingen og den sammenlignende vurdering
i henhold til forordningen;

16.  opfordrer til, at der etableres et effektivt system til systematisk overvigning efter markedsfering for at kontrollere de
faktiske virkninger af anvendelsen af plantebeskyttelsesmidler pd menneskers og dyrs sundhed og pd miljeet som helhed,
herunder pé lang sigt; understreger, at overvagningen af plantebeskyttelsesmidler efter markedsfering ber sikre effektiv
indsamling og formidling af data blandt alle interessenter og vare gennemsigtig og offentligt tilgaengelig; opfordrer EFSA og
ECHA til at udarbejde harmoniserede retningslinjer for effektiv overvigning efter markedsforing pa dette omrade;

17.  opfordrer Kommissionen til at udvikle en standardiseret IT-platform eller database pd EU-plan for at stette
udveksling af data vedrerende overvagning efter markedsforing og mener, at data fra overvagning efter markedsforing og
andre tilgaengelige overvagningsdata ber anvendes i godkendelsesprocessen;

18.  opfordrer Kommissionen til at fremskynde gennemferelsen af pilotprojektet om »miljemessig overvigning af
anvendelse af pesticider ved hjelp af honningbier«, hvilket bla. vil give mulighed for at evaluere gennemforelsen af
EU-lovgivningen for sa vidt angdr pesticiders anvendelse og godkendelse;

19.  opfordrer Kommissionen til at gennemfare en epidemiologisk undersegelse af plantebeskyttelsesmidlers faktiske
virkninger pd menneskers sundhed;
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20.  opfordrer Kommissionen til yderligere at udvikle og gennemfore tilgange til at hdndtere kombinationsvirkninger af
kemikalier ved at fremme en integreret og koordineret vurdering i alle relevante EU-love;

21.  glaeder sig over EFSA’s igangvaerende projekt om en model for udviklingsneurotoksicitetseffekter, men anser dette for
at vare utilstrakkeligt, indtil der kommer et retligt krav om, at aktivstoffer og andre pesticidkomponenter skal vurderes med
hensyn til udviklingsneurotoksicitetseffekter som en del af godkendelsesprocessen; opfordrer derfor Kommissionen til at
vurdere mulighederne for at sikre, at aktivstoffer og andre komponenter i plantebeskyttelsesmidler vurderes med hensyn til
udviklingsneurotoksicitetseffekter, navnlig ved at tage hensyn til palidelige mekanistiske metoder til vurdering af faren for
udviklingsneurotoksicitet, hvor der fokuseres pd mennesker og ikke gores brug af dyr;

22.  anser det for afgerende, at der fortsat foretages research og innovation i Unionen, og opfordrer derfor til, at Horisont
Europa, andre EU-finansieringsinstrumenter og medlemsstaterne yder tilstraekkelig finansiering for at fremme:

a) uathengig research i virkningerne af brugen af plantebeskyttelsesmidler pd menneskers og dyrs sundhed, miljget og
landbrugsproduktionen

b) research i alternativer til plantebeskyttelsesmidler, herunder ikke-kemiske metoder, og lavrisikopesticider, med henblik
pd at prasentere landbrugere for nye lgsninger til baredygtigt landbrug, og research i agrogkologiske teknikker og
teknikker til pracisionsdyrkning med henblik pd at minimere eksterne input og optimere bekempelsen af skadegorere
pd en mdlrettet og baeredygtig made.

23.  opfordrer Kommissionen til at overveje vigtigheden af et regelsat, som styrker innovation og forskning med henblik
pa at udvikle bedre og sikrere plantebeskyttelsesmidler og -alternativer;

24.  minder om, at adgang til sikker og effektiv plantebeskyttelse er afgerende for at gore det muligt for landbrugere at
begranse naturligt forekommende fedevarebarne forurenende stoffer sisom kraftfremkaldende mykotoksiner, der bringer
fodevaresikkerheden i fare;

25.  minder om, at afgrederne og klima- og jordbundsforholdene i medlemsstaterne og navnlig i EU’s regioner i den
yderste periferi er meget forskellige og specifikke; anmoder om, at der tages hensyn til disse forskelligheder
i godkendelsesprocesserne;

26.  opfordrer EFSA og Kommissionen til at forbedre deres risikokommunikation for at informere offentligheden pé en
hensigtsmeessig, forstaelig og lettilgaengelig made; mener, at det er vigtigt at forbedre offentlighedens viden om farer og risici
samt acceptable og uacceptable farer og risici, oge bevidstheden om graden af overholdelse af MRL-verdier i hele Europa og
oplyse brugerne om mulige risikobegransende foranstaltninger;

27.  opfordrer til en fuldsteendig gennemforelse af 3R-princippet;

28.  opfordrer til anvendelse af afprevninger og teknologier uden brug af dyr i testningen af aktivstoffer, safenere,
synergister, andre hjalpestoffer og produktformuleringer og i forbindelse med vurderingen af de kumulative virkninger og
blandingsvirkningerne af aktivstoffer og plantebeskyttelsesmidler, ndr sddanne afprevninger og teknologier er tilgangelige;

29.  opfordrer til, at Kommissionens forordning (EU) nr. 283/2013 og (EU) nr. 284/2013 ajourferes, nir der foreligger
validerede alternative afprevninger og teknologier;

30. opfordrer Kommissionen til at inkludere videnskabelige og teknologiske udviklinger, der muligger nye
tilgangsmetoder inden for reguleringsorienteret forskning for at forbedre lovmassige forsegs forudsigelighed og erstatte
brugen af dyr;

31.  opfordrer Kommissionen til at undersege mulighederne for at krave, at relevante menneskelige data, eksempelvis
data udarbejdet i forbindelse med forseg med laeegemidler, indferes i den dbne database, der pitenkt i ECHA's[EFSA’s
indkaldelse af udbud, séledes at menneskelige data kan anvendes til at verificere metoder under udvikling, der ikke omfatter
dyr;
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32.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at sikre en effektiv kontrol af de landbrugsprodukter, der
importeres fra tredjelande, med henblik pd at sikre et hejt beskyttelsesniveau og lige vilkdr for den europziske
fadevareproduktion;

33.  opfordrer medlemsstaterne og Kommissionen til at gere en storre indsats for at standse handelen med ulovlige
plantebeskyttelsesmidler, da disse produkter undergraver EU-lovgivningen pé dette omrade;

Ansegning om godkendelse af aktivstoffer

34.  opfordrer Kommissionen til at foresld en @ndring af forordningen, siledes at den giver mulighed for at vedtage et
arbejdsprogram for udpegelsen af den rapporterende medlemsstat til ansggninger om godkendelse pd grundlag af kriterier
for en uathangig, objektiv og gennemsigtig vurdering: ekspertise, ressourcer, fravaer af interessekonflikter, relevans for
produktet, teknisk kapacitet og evne til at opnd videnskabeligt robuste og pélidelige resultater inden for den givne
tidsramme, sammen med en omfattende peer review-proces og en hering af interessenter pa samme mdde som systemet for
fornyet godkendelse af aktivstoffer;

35.  opfordrer Kommissionen til at fordele vurderingen af ansegninger om fornyelse til en anden medlemsstat end den,
der var ansvarlig for de(n) tidligere evaluering(er), forudsat at man kan sikre den nedvendige ekspertise og de nedvendige
ressourcer;

36. anmoder Kommissionen om at sikre, at kun medlemsstater, der kan garantere en hgj kvalitet i vurderingen og har
effektive procedurer til vurdering af interessekonflikter, bliver rapporterende medlemsstater;

37.  opfordrer Kommissionen, med stotte fra EFSA, til at foretage en vurdering af de nationale referencelaboratorier, der
er tilknyttet de kompetente myndigheder i den pdgzldende rapporterende medlemsstat, for at sikre det samme
ekspertiseniveau i den rapporterende medlemsstats udkast til vurderingsrapport;

38.  opfordrer endvidere medlemsstaterne til at foretage deres revision af laboratorier, der er godkendt med hensyn til
god laboratoriepraksis, pd en ansvarlig mide og opfordrer Kommissionen til at indfere en EU-kontrolordning for
medlemsstaternes revision under den egen ledelse;

39. noterer sig Kommissionens forslag om gennemsigtigheden og baredygtigheden i EU’s risikovurdering
i fodevarekaden og glader sig derfor over muligheden for at forbedre den nuvaerende situation i denne henseende;

40.  finder det vigtigt, at der ber stilles krav til ansegerne om at registrere alle lovbestemte undersogelser, der skal
gennemfores, i et offentligt register, og ber gives mulighed for, at der inden for en periode kan fremsattes bemarkninger,
i lobet af hvilken interessenterne kan indgive eksisterende data for at sikre, at alle relevante oplysninger tages i betragtning;
understreger, at bestemmelserne vedrerende det offentlige register ogsd omfatter det godkendte laboratoriums registrering
af de datoer, hvor undersogelsen pabegyndes og afsluttes, offentliggarelsen af kontroldataene, som skal indga i et register
over historiske kontroller, herunder de forsegsmetoder, der vil blive anvendt, samtidig med at beskyttelsen af
personoplysninger respekteres; mener, at kun lovbestemte undersegelser, der er registreret, kan forelaegges sammen med en
ansegning;

41.  understreger nedvendigheden af at krave, at ansggerne fremsender alle undersogelser til den rapporterende
medlemsstat, herunder ridataene, i et maskinlesbart format;

42.  opfordrer til, at der gives offentlig adgang til undersagelserne, herunder alle dokumentationsdata og oplysninger
vedrerende ansggninger om godkendelse, i et maskinlasbart format og i deres helhed for at sikre gennemsigtighed, siledes
at der sikres rettidig uathangig kontrol, samtidig med at personoplysningerne beskyttes, og det sikres at de, der har
anmodet om undersegelserne, kun kan anvende dem til et ikke-kommercielt formdl, séledes at de relevante intellektuelle
ejendomsrettigheder beskyttes;

43.  opfordrer Kommissionen til at vurdere, om det vil vere hensigtsmeassigt ikke laengere at krave, at ansegeren
fremlaegger videnskabelig, peer-evalueret alment tilgeengelig litteratur om aktivstoffet og beslaegtede formuleringer, og
i stedet overdrage denne opgave til den rapporterende medlemsstat, som skal stottes af EFSA;
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44, understreger, at videnskabelig, peer-evalueret alment tilgaengelig litteratur, ndr der er adgang hertil, bor tillegges
samme vagt i vurderingen som undersegelser baseret pd god laboratoriepraksis; mener, at begge er gyldige bidrag til
vurderingen og ber vagtes i forhold til undersegelsernes relative kvalitet og deres relevans for den pdgaldende ansegning,
der er under behandling;

45.  opfordrer Kommissionen til at vurdere, hvorvidt det ville veere hensigtsmaessigt ikke laeengere at stille krav om, at
ansggeren skal vurdere de data, der stilles til rddighed som en del af ansegningen, og i stedet overdrage denne opgave til den
rapporterende medlemsstat;

46.  opfordrer til en uathangig revurdering af de nuvarende regler for gennemgang af litteraturen med henblik pa at
sikre, at alle relevante undersogelser tages i betragtning;

Den rapporterende medlemsstats udkast til vurdering

47.  insisterer pd, at den rapporterende medlemsstat skal anvende forordningens artikel 9 restriktivt, sd det sikres, at
anspgningerne er fuldsteendige, for de kan antages til behandling;

48.  understreger, at vurderingen ber omfatte en grundig evaluering af rddataene og dataene vedrerende de endelige
produktformuleringer, der er til rddighed pd tidspunktet for den pagaldende evaluering; opfordrer den rapporterende
medlemsstat til klart at pavise i udkastet til vurderingsrapport, at alle undersegelser er blevet ordentligt kontrolleret for
deres relevans, videnskabelige kvalitet og validitet, og om nedvendigt ogsd at medtage yderligere undersegelser, som
ansggeren har anset for ikke at vaere relevante; pdpeger, at data om skadelige virkninger udelukkende ber afvises pé
grundlag af en videnskabelig evidensbaseret begrundelse, f.eks. en korrekt ansegning om relevante OECD-vejlednings-
dokumenter;

49.  opfordrer Kommissionen til at vurdere, hvordan det bedst sikres, at aktivstoffer vurderes pd baggrund af de
hyppigste anvendelser og de hyppigst anvendte formuleringer, deres dosering og relevante eksponeringsscenarier;

50.  opfordrer til, at alle vurderinger baseres pd en systematisk gennemgang af al tilgeengelig dokumentation, og til fuld
gennemsigtighed for sd vidt angdr anvendelsen af »weight of evidence

51.  anbefaler, at den rapporterende medlemsstat begraenser gengivelsen af afsnit til et minimum og kun benytter sig
heraf i begrundede og beharigt indberettede tilfelde; insisterer pa, at hvis der overtages passager fra ansegningsdossieret,
skal der, i det omfang vurderingen er foretaget af ansegeren, klart sondres mellem myndighedens vurdering og ansegerens
vurdering;

EFSA’s udtalelse om udkast til vurderingsrapporter og ECHA’s klassificering af aktivstoffer

52.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at sikre, at der i risikovurderingen medtages centrale afprevninger
(f.eks. ajourforte skotoksikologiske afprovninger for jordorganismer og vurdering af miljekoncentration og restkon-
centrationer i stgv, vind, luft og vand og afprevninger vedrerende stoffers langsigtede toksiske virkninger, navnlig for
sdrbare grupper), og at den ajourforte videnskabelige og teknologiske udviklinger i relation til metoder inkluderes
i risikovurderingen;

53.  opfordrer Kommissionen til beherigt at ajourfere sin oversigt over opdaterede vejledninger og retningslinjer for
forsag;

54.  opfordrer Kommissionen til at lette og fremme gennemforelsen af harmoniseringsprocessen vedrgrende datakrav og
metoder, navnlig i vejledninger om skotoksikologi og miljgets tilstand og adfaerd;

55.  opfordrer Kommissionen til at fastsette maksimalgranseveardier for restkoncentrationer i jorden og overfladevandet
ved bla. at anvende de data, der er indsamlet gennem miljgovervigning efter markedsforing;

56.  opfordrer til, at der snarest muligt og mere effektivt indferes maksimalgreenseveerdier for fodevarer og foderstoffer,
og at der sikres storre sammenhang ved hjalp af en harmonisering af fristerne for vurdering af maksimalgranseverdierne
og godkendelsen eller fornyelsen;
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57.  opfordrer til, at de data, der er indsamlet gennem miljeovervagning efter markedsfering, bruges til at kontrollere
rigtigheden af beregnede miljekoncentrationer (PEC) i miljemassige skabnemodeller;

58.  opfordrer Kommissionen til at foresld en @ndring af Kommissionens forordning (EU) nr. 2842013, sa den kommer
til at indeholde datakrav vedrerende plantebeskyttelsesproduktets langtidstoksicitet og yderligere eksponeringsveje, navnlig
via vind- og vanderosion af jordbunden, ved hjalp af ajourferte modeller;

59.  opfordrer EFSA til regelmaessigt at ajourfore sine vejledninger i overensstemmelse med den seneste udvikling pa alle
relevante omrdder med henblik pad at vurdere de kort- og langsigtede virkninger af restkoncentrationer af aktivstoffer,
formuleringer og blandinger overfladevand, jord, vind og stev;

60. mener, at de vejledende dokumenter ber indeholde tilstrakkeligt klare retningslinjer for risikoanalytikere med
henblik pé at sikre en vurdering af hej kvalitet og sikre forudsigelighed og sammenhang for ansggerne;

61.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til i Den Stdende Komité for Planter, Dyr, Fadevarer og Foder straks at
vedtage alle de retningslinjer, der endnu mangler at blive vedtaget, herunder den opdaterede vejledning om bier, som EFSA
har anvendt i sin seneste gennemgang af tre neonicotinoider;

62.  opfordrer EFSA til at opdatere vejledningen for bier yderligere, uathengigt af vedtagelsen af den igangvarende
vejledning, for at tage hensyn til andre bestoverarter samt virkningerne af blandinger og den tekniske gennemferlighed;

63.  glaeder sig over pilotvurderingen af kumulative virkninger og opfordrer til, at den ferdiggeres som planlagt inden
udgangen af 2018, og at der derefter hurtigt gennemfores kumulative risikovurderinger som led i godkendelsesproceduren;
opfordrer til, at man prioriterer og fremskynder forskning i andre eksponeringsveje ud over nerve- og
skjoldbruskkirtelsystemet;

64.  opfordrer EFSA, Kommissionen og medlemsstaterne til at anvende en ekstra sikkerhedsfaktor ved beregningen af de
ssikre« doser af eksponering med henblik pd at imedegd eventuel toksicitet i blandinger i tilfelde af stor resterende
usikkerhed, som ikke kunne reduceres ved yderligere afprovninger af blandinger;

65. opfordrer EFSA og ECHA til at gere oplysningerne pd deres websteder mere brugervenlige og til at gere
dataudvinding lettere;

66.  opfordrer medlemsstaterne til at sikre, at de er beherigt repreesenteret i EFSA af uath@ngige nationale eksperter;
henstiller, at medlemsstaterne forer dialog med EFSA pa konstruktive mader;

67.  anbefaler, at der sikres videnskabelig viden og kapacitet ved at stette, udvide og styrke ekspertnetveerket af
EU-agenturer, medlemsstaternes organer, institutter og universitetsforskningsgrupper, der er involveret i risikovurderinger;

68.  henstiller endvidere til samarbejde i internationale videnskabelige netvaerk med internationale eksperter for at statte
de videnskabelige droftelser og det videnskabelige input med henblik pé at styrke det internationale samarbejde omkring
peer-evalueringssystemet, som forer til flere internationalt anerkendte resultater af hej kvalitet;

69.  henstiller til EFSA, at det offentligger sine udtalelser i peer-evaluerede tidsskrifter for at intensivere de konstruktive
diskussioner og give flere nationale eksperter og andre forskere incitamenter til og mod pa at deltage i dets arbejde;

70.  opfordrer til, at EFSA og ECHA tildeles tilstrakkelige midler, saledes at de kan udfere deres opgaver pa en uathaengig,
objektiv og gennemsigtig made, séledes at der sikres et hejt beskyttelsesniveau for menneskers og dyrs sundhed og miljget,
og ogsd med tanke pd den yderligere arbejdsbyrde, som disse agenturer forventes at f3;

71.  understreger, at troverdigheden af systemet til godkendelse af plantebeskyttelsesmidler i hej grad atheenger af
offentlighedens tillid til de europziske agenturer; understreger, at gennemsigtighed i den videnskabelige vurderingsproces er
vigtig for at opretholde offentlighedens tillid; gleeder sig endvidere over EFSA’s fortsatte bestrabelser pd at forbedre systemet
og den seneste opdatering af dets uathangighedspolitik i juni 2017 med henblik pé at sikre uathangighed og forvaltning af
potentielle interessekonflikter;
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72.  opfordrer EFSA til at sikre, at alle de eksperter, der deltager i vurderingen, har offentliggjort en interesseerklaering, og
til at udelukke eksperter med interessekonflikter fra at deltage i alle faser af peer review-processen;

73.  stiller forslag om oprettelse af et uafhengigt overvdgningsudvalg i EFSA, som skal have til opgave at vurdere
potentielle interessekonflikter;

74.  opfordrer til, at der afswttes tilstraekkelige ressourcer til at gere det muligt at feerdiggere miljgovervigning og
-analyse af landskaber efter markedsfering, herunder overvagning af pesticidrester i jord og stev, idet resultaterne heraf ber
deles med EFSA;

75.  opfordrer EFSA til at sikre, at det har den fornedne ekspertise til at kunne vurdere tilgeengeligheden og anvendelsen
af ikkekemiske metoder fuldt ud;

76.  opfordrer Kommissionens videnskabelige radgivningsmekanisme til efter anmodning at fungere som magler
i videnskabelige kontroverser vedrerende aktivstoffer;

77.  opfordrer den videnskabelige radgivningsmekanisme til at ivarksatte en systematisk gennemgang af alle
foreliggende undersegelser om glyphosats og glyphosatbaserede formuleringers kraftfremkaldende egenskaber med
henblik pd at vurdere, hvorvidt det ville vere berettiget at tage godkendelsen af glyphosat op til fornyet overvejelse
i overensstemmelse med forordningens artikel 21;

Kommissionens godkendelse af aktivstoffer

78.  beklager dybt de talrige forsinkelser i medlemsstaterne og Kommissionen for og efter peer review fra EFSA’s side,
navnlig forsinkelserne i vurderingen af stoffer, der opfylder udelukkelseskriterierne, og opfordrer indtreengende
medlemsstaterne og Kommissionen til at overholde de frister, der er fastsat i forordningen;

79.  understreger, at det er nedvendigt at sikre politisk ansvarlighed i forbindelse med vedtagelsen af gennem-
forelsesretsakter som led i udvalgsproceduren; udtrykker bekymring over den manglende gennemsigtighed i Den Stdende
Komité for Planter, Dyr, Fodevarer og Foder; opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at oge den generelle
gennemsigtighed i procedurerne, bla. ved at fremlegge detaljerede referater af udvalgsdreftelserne og de respektive
holdninger, navnlig ved at forklare og begrunde de beslutninger, der traffes af Den Stdende Komité for Planter, Dyr,
Fodevarer og Foder, og ved at offentliggare medlemsstaternes stemmer;

80.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at stotte en uathaengig politik og sikre, at medlemmerne af Den
Stdende Komité for Planter, Dyr, Fodevarer og Foder ikke har nogen interessekonflikter;

81.  opfordrer Kommissionen til ngje at anvende forordningens artikel 4 og til at vedtage klare, videnskabeligt baserede
kriterier for, hvad der udger en uacceptabel indvirkning pd miljoet, idet der tages hejde for (akut og kronisk) reel
eksponering for flere plantebeskyttelsesmidler;

82.  opfordrer Kommissionen til strengt at begraense anvendelsen af proceduren med bekraftende data til det formal, der
er fastsat i forordningens artikel 6, litra f), dvs. hvor der fastsattes nye krav under evalueringsprocessen eller som et resultat
af ny videnskabelig og teknisk viden; mener, at beskyttelsen af folkesundheden og miljeet skal have hgjeste prioritet, og at
ansggerne samtidig skal oplyses om de fastsatte frister for godkendelse; understreger, at fuldsteendige dossierer er afgerende
i forbindelse med godkendelse af aktivstoffer; beklager, at proceduren med undtagelse ud fra bekraftende data har gjort, at
mindst to stoffer, der ellers ville vare blevet begranset er blevet pd markedet i leengere tid;

83.  opfordrer Kommissionen til at &ndre den relevante vejledning, sdledes at bekraftende data systematisk vil blive
underkastet en fuldsteendig peer-evaluering i EFSA-regi, sddan som det er tilfaldet med de oprindelige data fra ansegningen;

84.  opfordrer Kommissionen til at indfere retligt bindende risikobegreensende foranstaltninger i godkendelsen af
aktivstoffer med henblik pd at hdndtere kendte risici i forbindelse med plantebeskyttelsesmidler, samtidig med at
medlemsstaterne stottes, ndr de skal kortlaegge de risikobegraensende foranstaltninger, der er relevante for deres specifikke
situation i deres land, og at de landbrugsmaessige, klimatiske og miljemaessige forhold i deres omrader tages i betragtning;
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85.  opfordrer desuden Kommissionen til at sikre, at effektiviteten i forbindelse med kontrollen efter markedsforingen
vurderes,

86.  opfordrer Kommissionen til at sikre fuld anvendelse af forordningens artikel 25, sdledes at safenere og synergister
kun md anvendes efter at vare blevet godkendt; understreger, at datakravene i forbindelse med godkendelse af safenere og
synergister bor vaere de samme som dem, der kraves for aktivstoffer, og opfordrer til vedtagelse af en gennemforelsesretsakt
i henhold til forordningens artikel 25, stk. 3;

87.  opfordrer Kommissionen til at vedtage den forste negativliste over hjlpestoffer i henhold til forordningens
artikel 27 inden udgangen af 2018 sammen med kriterier og en procedure til identificering af yderligere stoffer; opfordrer
med henblik herpa til integrering af de data, der kraves i henhold til REACH, CLP-forordningen og biocidforordningen, og
de data, som medlemsstaterne har indsamlet i forbindelse med udarbejdelsen af deres egen negativliste over hjalpestofter;

88.  Opfordrer Kommissionen, i overensstemmelse med Parlamentets beslutning af 15. februar 2017 om lavrisikopest-
icider af biologisk oprindelse og beslutning af 13. september 2018 om gennemforelse af forordningen, til at forelagge et
specifikt forslag til retsakt om andring af forordningen uden for den igangvarende Refitprocedure med henblik pé at
indfere en forenklet evaluerings-, godkendelses- og registreringsprocedure af hej kvalitet;

89.  opfordrer Kommissionen til at oge gennemsigtigheden ved at oprette en webside, der viser tidsplanen og faserne for
godkendelsen af de enkelte aktivstoffer, der indikerer RMS’s EFSA’s og ECHA’s afgorelser, afgorelser fra Den Stdende Komité
for Planter, Dyr, Fadevarer og Foder, tilladelsens varighed og andre relevante oplysninger;

Godkendelse af plantebeskyttelsesmidler pd nationalt plan

90.  opfordrer Kommissionen til at foretage en tilbundsgdende vurdering af zonesystemet med henblik pd at vurdere,
hvordan man bedst sikrer en korrekt harmoniseret videnskabelig vurdering af plantebeskyttelsesmidler og samtidig veerner
om medlemsstaternes ansvar for godkendelse, begransning og afslag heraf og for at reviderer begransningerne for afslag
eller tilladelse;

91.  betragter proceduren for gensidig anerkendelse som et vigtigt redskab til at oge arbejdsdelingen og fremme
overholdelse af frister; beklager forsinkelserne i medlemsstaternes vurderinger af ansegningerne om godkendelse og
gennemforelsesproblemerne i forbindelse med princippet om gensidig anerkendelse; opfordrer Kommissionen til at
samarbejde med medlemsstaterne om at forbedre den made, hvorpd zonesystemet fungerer; understreger, at den fulde
gennemforelse af den eksisterende lovgivning ber have til formdl at undgé dobbeltarbejde og gore nye stoffer tilgaengelige
for landbrugere uden unedige forsinkelser;

92.  anmoder indtreengende medlemsstaterne om at overholde fristerne for evaluering af plantebeskyttelsesprodukter og
bestemmelserne om gensidig anerkendelse som fastsat i forordningen;

93.  opfordrer EFSA til at udarbejde harmoniserede retningslinjer for vurdering af plantebeskyttelsesmidler og
Kommissionen til efterfolgende at vedtage dem;

94.  opfordrer medlemsstaterne til at vurdere, om alle plantebeskyttelsesmidler underkastes passende vurderinger,
herunder eksponeringsscenarier, pa grundlag af data, der er indhentet vedrerende selve plantebeskyttelsesmidlet, og mener,
at ekstrapolering af data om plantebeskyttelsesmidler ikke bor ske fra data, der er indsamlet om aktivstoffer, hvis dette er
videnskabeligt begrundet og bekreftet som palideligt gennem overvigning efter markedsforing;

95.  opfordrer Kommissionen til inden for to dr at forelaegge Parlamentet en rapport om medlemsstaternes metoder til
risikovurdering og risikostyring af plantebeskyttelsesmidler;

96.  opfordrer medlemsstaterne til at sikre, at en afgorelse om godkendelse af plantebeskyttelsesmidler baseres pa en
beherig risikovurdering af reel eksponering, akut og kronisk, af sirbare grupper, og at de tilhgrende EFSA-retningslinjer
derfor andres;

97.  understreger behovet for at krave, at ansagerne fremsender alle undersagelser til den medlemsstat, der behandler
ansggningen om godkendelse, herunder rddataene, i et maskinlasbart format;
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98.  opfordrer til, at der gives offentlig adgang til undersogelserne, herunder alle de til ansegninger om godkendelse
relaterede underliggende data og oplysninger, i et maskinlesbart format og i deres helhed for at sikre gennemsigtighed,
sdledes at der sikres rettidig uath@ngig kontrol, samtidig med at personoplysninger beskyttes, og det sikres at de, der har
anmodet om undersogelserne, kun kan anvende dem til et ikke-kommercielt formdl, siledes at de relevante intellektuelle
ejendomsrettigheder beskyttes;

99.  opfordrer Kommissionen til at vurdere, om det vil vare passende at gore EFSA ansvarlig for risikovurderingen af
plantebeskyttelsesmidler til EFSA, idet den reelle beslutning om godkendelse af plantebeskyttelsesmidler fortsat ber traffes
pa nationalt plan for at tage hensyn til landespecifikke forhold;

100.  opfordrer indtrengende medlemsstaterne til at oge effektiviteten gennem storre samordning inden for og mellem
zonerne for bedre at kunne dele arbejdsbyrden og udnytte de enkelte medlemsstaters ressourcer bedst muligt og kun tillade
undtagelserne i henhold til forordningens artikel 53, safremt de eksisterende pabud folges ngje;

101.  mener, at ordningen med gensidig anerkendelse inden for zonen ber forbedres;

102.  opfordrer medlemsstaterne til at sikre en bedre gennemforelse af godkendelsesprocedurerne pé nationalt plan med
henblik pd at begranse undtagelserne og forleengelserne i henhold til forordningens artikel 53 til at geelde i reelle
nedsituationer; opfordrer medlemsstaterne til at anvende forordningens artikel 53 restriktivt, til kun at acceptere og
behandle komplette anmodninger om undtagelser og til kun at indgive komplette anmeldelser af undtagelser til
Kommissionen og andre medlemsstater;

103.  opfordrer Kommissionen til fuldt ud at udnytte sine kontrolrettigheder i henhold til artikel 53, stk. 2 og 3, med
henblik pd at begreense de undtagelser og forlengelser, der indremmes i henhold til artikel 53, til begrundede
nedsituationer;

104.  opfordrer medlemsstaterne til at sikre, at der foretages en offentlig horing af de relevante interessenter, inden der
gives nedgodkendelser i henhold til artikel 53, uden at skabe unedvendige forsinkelser i udstedelsen af nedtilladelser og
sikre, at alle relevante interessenter informeres rettidigt om, hvorvidt nedtilladelsen gives eller afslés;

105.  opfordrer alle medlemsstater til at offentliggere de komplette ansggninger om en nedgodkendelse i henhold til
artikel 53, som de modtager, uanset om godkendelsen gives eller nagtes;

106.  opfordrer Kommissionen til at feerdiggere metoder til afgorelse af, hvorvidt visse undtagelser overhovedet ber tages
i brug, navnlig for sd vidt angdr »ubetydelig eksponering« og »alvorlig fare for plantesundhedens

107.  opfordrer medlemsstaterne til at underrette hinanden, Kommissionen og offentligheden om godkendelse og
tilbagetraekning af plantebeskyttelsesmidler samt afbedende foranstaltninger for at sikre en EU-dakkende oversigt over
plantebeskyttelsesmidler og risikostyring i forbindelse hermed;

108.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at forbedre deres dataudveksling vedrgrende sikrere plantebe-
skyttelsesmidler, der ville kunne erstatte plantebeskyttelsesmidler med erstatningsemner for at lette den sammenlignende
vurdering af plantebeskyttelsesmidler;

109.  bemerker, at undersggelser af brugen af kobber i omrdder, hvor det anvendes som en del af langvarig praksis, viser,
at der er virkninger pd jordens mikrobiologi; er enig i, at kobber ber ses som et overgangsmateriale, der anvendes til
plantebeskyttelsesformdl, og at anvendelsen af det ber udfases, sd snart bedre alternativer bliver tilgangelige;

110.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at fremme udviklingen og anvendelsen af baredygtige og
okologiske alternativer til plantebeskyttelsesmidler, integrerede foranstaltninger til bekampelse af skadegerere og
lavrisikopesticider som en vigtig foranstaltning til mindskelse af de skadelige virkninger af bekempelse af skadegorere;
anerkender behovet for mere forskning i og udvikling af disse midler; opfordrer derfor Kommissionen til at vurdere
alternativer med henblik pa at stimulere innovation pa dette omrade;



27.11.2020 Den Europaiske Unions Tidende C 411/67

Onsdag den 16. januar 2019

111.  opfordrer Kommissionen til at foresld en endring af forordningen i en retning, sd anvendelsen, men ogsd
markedsferingen af lavrisikoprodukter, bliver lettere for operatgrerne pd det proceduremassige niveau; mener, at der er
behov for en pracisering, iser hvad angdr markedsfering af basisstoffer;

112.  opfordrer til gennemsigtig og retferdig adgang til aktive stoffer for formulatorer af plantebeskyttelsesmidler
i SMV-sektoren;

113.  opfordrer Kommissionen til at foretage en analyse af virkningen af kravene i den nuvarende lovgivning om
godkendelse af og handel med plantebeskyttelsesmidler og biocidholdige produkter med hensyn til de menneskelige
ressourcer og ekonomiske muligheder, der er til rddighed for SMV-producenter, og ndr der foretages andringer
i eksisterende bestemmelser; understreger, at resultaterne af sidanne analyser skal offentliggeres og sendes i offentlig
hering.

114.  opfordrer til en harmoniseret definition af »anvendelse af mindre betydning« for at fremme lige konkurrencevilkar
og anbefaler, at der oprettes en falles EU-liste over vigtige afgreder;

115.  opfordrer Kommissionen, EFSA og medlemsstaterne til at sikre, at alle relevante interessenter, herunder
offentligheden, inddrages i alle interessentaktiviteter vedrerende pesticider som foreskrevet i direktiv. 2003/35/EF og
Aarhuskonventionen;

116.  opfordrer Kommissionen og medlemsstaterne til at sikre, at kravene i forordningen om prioritering af ikke-kemiske
metoder gennemfores korrekt;

o o

117.  pélaegger sin formand at sende denne beslutning til Radet og Kommissionen.
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