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Det Europziske @konomiske og Sociale Udvalgs udtalelse om »Forslag til Europa-Parlamentets og

Ridets forordning om tilpasning af en rakke retsakter, der indeholder bestemmelser om brug af

forskriftsproceduren med kontrol, til artikel 290 i traktaten om Den Europaeiske Unions
funktionsmade«

COM(2013) 451 final — 2013/0218 (COD)

og om »Forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning om tilpasning af en rakke retsakter
inden for retlige anliggender, der indeholder bestemmelser om brug af forskriftsproceduren med
kontrol, til artikel 290 i traktaten om Den Europziske Unions funktionsméide«

COM(2013) 452 final — 2013/0220 (COD)
(2014/C 67/21)

Hovedordferer: Jorge PEGADO LIZ

Rédet og Europa-Parlamentet besluttede henholdsvis den 16. september 2013 og den 14. juli 2013 under
henvisning til art. 33, art. 43, stk. 2, art. 53, stk. 1, art. 62, art. 64, stk. 2, art. 91, art. 100, stk. 2, art. 114,
art. 153, stk. 2, litra b), art. 168, stk. 4, litra b), art. 172, art. 192, stk. 1, art. 207 og art. 338, stk. 1, i
traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmade (TEUF) at anmode om Det Europziske @konomiske
og Sociale Udvalgs udtalelse om:

"Forslag til Europa-Parlamentets og Rddets forordning om tilpasning af en raekke retsakter, der indeholder bestemmelser
om brug af forskriftsproceduren med kontrol, til artikel 290 i traktaten om Den Europeeiske Unions funktionsmade"

COM(2013) 451 final — 2013/0218 (COD)

Europa-Parlamentet besluttede den 4. juli 2013 under henvisning til artikel 81, stk. 2 i traktaten om Den
Europeiske Unions funktionsmade (TEUF) at anmode om Det Europaiske @konomiske og Sociale Udvalgs
udtalelse om:

"Forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning om tilpasning af en reekke retsakter inden for retlige anliggender,
der indeholder bestemmelser om brug af forskriftsproceduren med kontrol, til artikel 290 i traktaten om Den
Europeeiske Unions funktionsmdde"

COM(2013) 452 final — 2013/0220 (COD).

Pa grund af sagens hastende karakter besluttede Det Europaiske @konomiske og Sociale Udvalg pd sin 493.
plenarforsamling den 16.-17. oktober 2013, medet den 16. oktober, at udpege Jorge Pegado Liz til hoved-
ordferer, og vedtog felgende udtalelse med 110 stemmer for og 6 hverken for eller imod.

1. Konklusioner og henstillinger

1.1 De to forslag til forordninger COM(2013) 451 final og
COM(2013) 452 final, hvorom Det Europaiske @konomiske og
Sociale Udvalg (EQSU) er blevet anmodet om at afgive udtalelse,
tager sigte pd at foretage en samlet overforsel til delegations-
proceduren af 165 retsakter, der hidtil har vaeret omfattet af
forskriftsproceduren med kontrol.

1.2 Kommissionens forslag kommer efter anmodning af
Europa-Parlamentet og med stotte fra Rddet med henblik pd
at tilpasse den hidtidige "komitologi"-praksis til den delegations-
procedure, der er foreskrevet i artikel 290 TEUF.

1.3 E@SU bakker op om Kommissionens initiativ, da det er
nedvendigt for en sikring af kilderne til EU-retten og forfelger
en malsetning om forenkling og effektivitet.

1.4 E@SU henviser til sin nyligt vedtagne informationsrap-
port om delegationsproceduren og anbefaler, at den tages i
betragtning ved leesning af denne udtalelse.

1.5 Den samlede tilpasning af 165 retsakter (forordninger,
direktiver og beslutninger) inden for 12 forskellige omrader
rejser mange sporgsmal af juridisk og praktisk karakter.

1.6 Visse elementer i delegationsproceduren er uigennem-
skuelige. Sdledes mangler man at legge fast, hvad der forstés
ved "ikke-veesentlige bestemmelser”. Der ber tillige foretages en
neje evaluering af, hvordan ordningen fungerer.
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1.7 Visse forslag til forordninger omfatter elementer, der ikke
tager hensyn til de rammer, der er fastlagt af basisretsakterne, og
gdr sd langt som til at anfere, at delegationen gelder for en
ubegranset periode eller afsetter en meget kort frist for Parla-
mentets og Radets kontrolfunktion.

1.8 E@SU henviser til sine generelle og sarlige bemark-
ninger og opfordrer i forleengelse heraf Kommissionen til at
justere den planlagte "samlede tilpasning” pd en sidan made,
at der tages hensyn til visse basisretsakters sarlige kendetegn.

1.9 EQ@SU opfordrer ligeledes Ridet og Parlamentet til at
udvise maksimal drvdgenhed og til i detaljer at analysere samt-
lige de retsakter, der er berert af denne "tilpasning".

2. Indledning

2.1  Med Lissabontraktaten, der trddte i kraft den 1. december
2009, blev der indfert en skelnen mellem Kommissionens befe-
jelse til at vedtage almengyldige ikke-lovgivningsmeassige rets-
akter, der supplerer eller @ndrer visse ikke-vasentlige bestem-
melser i en lovgivningsmaessig retsakt, fastlagt i artikel 290
TEUF (delegationsproceduren), og dens befgjelse til at vedtage
gennemforelsesretsakter, fastlagt i artikel 291 TEUF (gennem-
forelsesproceduren).

2.2 Der gealder forskellige lovgivningsmaessige rammer for
disse to befgjelser.

2.2.1  Anvendelsen af delegationsbefgjelsen foregar med ikke-
forpligtende instrumenter:

— meddelelsen fra Kommissionen til Europa-Parlamentet og
Ridet om anvendelse af artikel 290 i traktaten om Den
Europziske Unions funktionsmade (1)

— den "faelles forstdelse vedrerende delegerede retsakter”
("common understanding on delegated acts") indgdet mellem
Europa-Parlamentet, Ridet og Kommissionen;

— artikel 87a og 88 i Europa-Parlamentets forordning, andret
ved beslutning af 10. maj 2012 (3).

2211 E@SU har for nylig vedtaget en udferlig infor-
mationsrapport om delegationsproceduren, som det kraftigt
anbefales at lese for at forstd narvarende udtalelse (3).

() COM(2009) 673 final af 9.12.2009.

(%) Dok. A7-0072/2012.

() Informationsrapport "Bedre lovgivning: gennemferelsesretsakter og
delegerede  retsakter"  http:/[www.eesc.europa.eu/?i=portal.en.int-
opinions&itemCode=24245.

2.2.2  Anvendelsen af gennemforelsesbefgjelsen i henhold til
artikel 291 TEUF er derimod underlagt forpligtende retsinstru-
menter:

— forordning 182/2011 (%) (i det felgende benavnt "komito-
logiforordningen") der foreskriver to procedurer: radgiv-
ningsproceduren og undersegelsesproceduren;

— afgorelse 1999/468/EF (°) (i det folgende benavnt "komito-
logiafgerelsen") som @ndret i 2006 for at styrke Europa-
Parlamentets og Rédets kontrolbefgjelser, der foreskriver
forskriftsproceduren med kontrol.

2.2.3  Forskriftsproceduren med kontrol har veret anvendt
ved vedtagelse af gennemforelsesforanstaltninger, der andrer
ikke-vaesentlige bestemmelser i lovgivningsmessige basisrets-
akter. Denne ordlyd i artikel 5a i "komitologiafgarelsen” (°)
ligger meget tet pd definitionen af delegerede retsakter.
Séledes er en delegeret retsakt, som den er defineret i artikel 290
TEUF, nzrmest en lovgivningsmaessig retsakt, der vedtages af
Kommissionen for at udbygge eller @ndre "ikke-vasentlige
bestemmelser i den lovgivningsmassige retsakt".

2.2.4  Det er pa grund af denne lighed, at artikel 5a i "komi-
tologiafgerelsen" og forskriftsproceduren med kontrol i
perioden 2009-2014 kun er midlertidigt gyldige, idet Kommis-
sionens hensigt har veret at benytte den begransede periode til
at tilpasse de eksisterende retsakter, der kraver brug af
forskriftsproceduren med kontrol, til ordningen med delegerede
retsakter.

2.2.5 Efter ‘"anmodning" af Europa-Parlamentet () er
Kommissionen derfor gdet i gang med at tilpasse en rekke
forordninger, direktiver og beslutninger med stotte fra Radet (%).

Formélet med de forslag til "omnibusforordninger”, der er
genstand for heringen af EGSU, er at foretage denne tilpasning
samlet.

3. Kommissionens forslag

3.1  Kommissionen har offentliggjort to forslag til forordnin-
ger:

— det ene vedrerer "en reekke retsakter" COM(2013) 451 final;

— det andet vedrorer en rakke "lovgivningsmaessige retsakter
inden for retlige anliggender" COM(2013) 452 final.

() EUT L 55 af 28.2.2011, s. 13.

() EFT L 184 af 17.7.1999, s. 23.

(©) Indfert af Ridets afgarelse af 17. juli 2006 (EUT L 200 af 22.7.2006

(7) Europa-Parlamentets beslutning af 5. maj 2010 (P7-TA (2010)
0127), punkt 18.

(®) Kommissionens erkleringer EUT L 55 af 28.2.2011 s. 19.
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En tredje forslagspakke er stadig under overvejelse og skulle
vare klar inden laenge.

3.2 Forslaget vedrorende "en rakke retsakter" har som mél
at foretage en samlet overforsel fra forskriftsproceduren med
kontrol til delegationsproceduren af 160 retsakter (forordninger,
direktiver og beslutninger) inden for 11 forskellige omréader:

— kommunikationsnet, indhold og teknologi;

— beskeeftigelse, sociale anliggender, arbejdsmarkedsforhold og
inklusion;

— klima;

— energi;

— erhvervspolitik;

— miljg;

— statistik;

— indre marked og tjenesteydelser;

— mobilitet og transport;

— sundhed og forbrugere;

— beskatning og toldunion.

3.2.1  Det bestér af en begrundelse, forslaget til forordning og
et bilag, der opregner de retsakter, der vedrores af overforslen
fra forskriftsproceduren med kontrol til delegationsproceduren.

3.3 Forslaget vedrerende en rakke "retsakter inden for retlige
anliggender" er genstand for en swrskilt tekst, da deres rets-
grundlag findes i afsnit V i del Il i TEUF, og de derfor ikke
galder for alle medlemsstater. Siledes er Danmark i henhold til
artikel 1 og 2 i Protokol nr. 22 om Danmarks stilling, der er
vedhaftet TEUF, ikke omfattet af den foresldede forordning.

3.3.1  Forslaget til forordning om tilpasning af lovgivnings-
meassige retsakter inden for retlige anliggender til artikel 290
TEUF vedrorer fem forordninger om:

— bevisoptagelse pé det civil- og handelsretlige omride;

— et curopzisk tvangsfuldbyrdelsesdokument for ubestridte
krav;

— en europaisk betalingspakravsprocedure;

— en europaisk smakravsprocedure;

— forkyndelse i medlemsstaterne af retslige og udenretslige
dokumenter i civile og kommercielle sager.

4. Generelle bemarkninger

4.1  Kommissionen forsldr "omnibusforordninger" for en
samlet overforsel af en raeekke forordninger, direktiver og beslut-
ninger, i stedet for at fremsztte et forslag til forordning for hver
af de berorte retsakter.

41.1 Kommissionen har allerede benyttet denne metode i
2006, da forskriftsproceduren med kontrol blev indfert. I
form af en meddelelse blev 25 forordninger og direktiver i
hast tilpasset, herunder navnlig direktiv 2005/1/EF af 9. marts
2005 om "indferelse af en ny organisationsstruktur for udvalg
vedrerende finansielle tjenesteydelser” (°). Man kan ogsd navne
Kommissionens meddelelse fra 2007 om tilpasning til forskrifts-
proceduren med kontrol af et antal retsakter opfert i 4
bilag ('%). Ved den lejlighed fremsatte E@SU en rakke bemark-
ninger og anbefalinger (!!).

4.1.2  Kommissionen har aldrig for foretaget en tilpasning i
dette omfang.

4.1.3  EQSU bemerker, at forslagene til forordning illustrerer
omfanget af Kommissionens befojelser, da de fastlegger
rammerne og tidsfristerne for Radets og Europa-Parlamentets
mulighed for at gore indsigelser.

4.1.4  Dette valg er forstdeligt ud fra en betragtning om at
gore procedurerne enklere og hurtigere, men det rejser ogsa en
lang rakke sporgsmal.

a) Ubegreenset periode

4.2 T artikel 2 i de to forslag til forordninger anfores det, at
befojelsen til at vedtage delegerede retsakter i denne sammen-
heeng "tillegges Kommissionen for en ubegranset periode”.

42.1 EQSU minder om, at artikel 290 TEUF foreskriver, at
de lovgivningsmaessige retsakter udtrykkeligt skal afgrense en
delegations varighed, og at delegationerne med fd undtagelser
hidtil har veeret fastlagt for en begranset periode, som i visse
tilfelde har kunnet forleenges pad grundlag af en rapport om
gennemforelsen af delegationen.

(%) COM(2006) 900 €l 926 final.

(19 COM(2007) 740 final, COM(2007) 741 final, COM(2007) 824
final, COM(2007) 822 final og COM(2008) 71 final.

(") EUT C 161 af 13.7.2007, s. 45 og EUT C 224 af 30.8.2008, s. 35.
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42.2 EOQSU bemerker, at Kommissionens praference for
delegationer for en ubegranset periode (12) ikke deles af
Europa-Parlamentet ('?). Desuden indebarer forslaget til en
"omnibusforordning”, at pligten til fremlegge regelmessige
beretninger om gennemforelsen af de foranstaltninger, der er
indeholdt i retsakten, ophaeves (14).

423 EQSU satter derfor spergsmaélstegn ved, om de af
Kommissionen  foresldede tilpasningsforordninger  kan
bestemme, at delegationen gelder for en ubegranset periode i
alle tilfeelde, og uanset hvilket omrade der er tale om.

b) Europa-Parlamentets og Rddets kontrol

4.3 1 ovrigt er delegationen af befojelser, sdledes som E@SU
bemaerkede det i sin informationsrapport om de delegerede rets-
akter, underlagt Rédets og Europa-Parlamentets kontrol, idet
disse institutioner til enhver tid kan tilbagekalde delegationen
af befgjelser, gore indsigelse mod en af Kommissionen vedtaget
delegeret retsakt i princippet inden for en frist pd to maneder
fra meddelelsen af den péagealdende retsakt til Radet og Europa-
Parlamentet, eller inden udlebet af denne frist informere
Kommissionen om, at de ikke agter at gore indsigelse. Denne
tomdnedersfrist kan forleenges pad anmodning fra Europa-Parla-
mentet eller Radet.

4.3.1 I artikel 5a, stk. 3 til 6, i "komitologiafgerelsen” blev
der fastsat et komplekst system af tidsfrister, alt efter om de af
Kommissionen pétankte foranstaltninger var i overensstem-
melse med forskriftsudvalgets udtalelse eller ¢j, som kunne
vare fra 4 til 2 maneder athengigt af, om der var tale om
Rédet eller Europa-Parlamentet.

Som undtagelse for disse "normale" regler blev det i artikel 5a,
stk. 3, litra b), fastlagt, at disse frister "i behorigt begrundede
undtagelsestilfalde" kunne afkortes af "effektivitetshensyn", uden
at der dog blev angivet en preacis frist.

Endvidere indeholdt stk. 6 en serlig frist pd én médned "i seerligt
hastende tilfelde", hvor de normale frister ikke kan overholdes,
forudsat at dette pa forhdnd var angivet i basisretsakten.

4.3.2  Artikel 2, stk. 6, i forslaget til forordning om tilpasning
til artikel 290 TEUF af en rakke retsakter henviser til denne
serlige mulighed, men nejes med at sld fast, at den normale
frist, som Radet og Europa-Parlamentet har til at gore indsigelse
mod den delegerede retsakt, "i behorigt begrundede undtagelses-
tilfelde" kan nedseattes til en maned (*°).

(1) COM(2009) 673 final af 9.12.2009, punkt 3.2.

(%) Common Understanding punkt IV.

("% For eksempel 3 ar i direktiv 2006/21/EF af 15. marts 2006 om
handtering af affald fra udvindingsindustrien.

(**) Derimod indeholder forslaget til forordning om tilpasning til
artikel 290 TEUF af lovgivningsmeassige retsakter inden for retlige
anliggender ikke en sddan mulighed.

4.3.3  Den nye ordning synes at indskraenke det rdderum,
Rédet og Europa-Parlamentet har til at udeve deres kontrolbe-
fojelser.

4.3.4  E@SU satter navnlig spergsmalstegn ved, om Réddet og
Europa-Parlamentet med sd korte frister effektivt kan udeve
deres kontrolbefgjelser, ndr der er tale om hele 165 delegerede
retsakter.

¢) Ikke-veesentlige bestemmelser

4.4  EQSU minder — som understreget i sin informationsrap-
port — om, at delegationsproceduren tager sigte pa vedtagelse af
delegerede retsakter vedrgrende "ikke-vasentlige bestemmelser”
i lovgivningsmaessige retsakter, som er vedtaget i fallesskab af
Rédet og Europa-Parlamentet.

4.4.1 Kommissionens forslag til forordninger vedrerer tolv
forskellige omrader.

4.4.2 Da delegerede retsakters juridiske karakter er
forholdsvis uklar, og da de omrader, der er omfattet af forord-
ningsforslagene, er lige sa vidtfavnende, som de er felsomme,
kan der, som det uddybes i det folgende, sattes sporgsmalstegn
ved, om alle de berorte bestemmelser virkelig er "ikke-veesent-

lige".

443  Dertil kommer, at Domstolen tolker begrebet "ikke-
vasentlig bestemmelse" forskelligt, alt efter hvilket omrdde der
er tale om. Siledes medgav Den Europaiske Unions Domstols
Store Afdeling den 5. september 2012, at personers grundlag-
gende rettigheder er et omrdde, der herer under lovgiverens
egen kompetence, og som derfor ikke kan geres til genstand
for en delegation til Kommissionen ('9).

4.4.4  For ovrigt har EU-Domstolen endnu ikke haft lejlighed
til at udtale sig om den generelle ivarksettelse af Kommissio-
nens delegationsbefgjelse. Den har blot for ferste gang fiet
forelagt et annullationssegsmdl i den sédkaldte "biocid-sag"
anlagt af Kommissionen mod artikel 80, stk. 1, i Europa-Parla-
mentets og Radets forordning (EU) nr. 528/2012 af 22. maj
2012 (7).

('%) Sag C-355/10, Parlamentet mod Radet, vedrerende overvdgning af
EUs ydre segrenser og gransevagternes befgjelser f.eks. til at
afseette immigranter i det tredjeland, hvorfra det beslaglagte skib
kommer.

Sag C-427/12, Europa-Kommissionen mod Europa-Parlamentet og
Rédet for Den Europaiske Union. Sag vedrerende tilgeengeliggorelse
pd markedet og anvendelse af biocidholdige produkter, der fore-
skriver vedtagelse af en gennemforelsesretsakt som omhandlet i
artikel 291 TEUF med henblik pd at fastlegge de gebyrer, der
skal erlagges til Det Europziske Kemikalieagentur, og ikke ved en
delegeret retsakt i overensstemmelse med artikel 290 TEUF. Ifolge
Kommissionen er den retsakt, den skal vedtage pd grundlag af
artikel 80, stk. 1, i forordning (EU) nr. 528/2012, faktisk en dele-
geret retsakt som ombhandlet i artikel 290 TEUF, for sd vidt som
den har til formél at udbygge visse ikke-vasentlige bestemmelser i
den lovgivningsmaessige retsakt.

(17
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Segsmalet er indgivet den 19. december 2012, og Domstolen
ventes derfor tidligst at afsige dom i slutningen af 2013 eller
begyndelsen af 2014 efter at have hort generaladvokatens
konklusioner.

5. Serlige bemaerkninger

51 I storsteparten af de forslag, der undersoges i denne
udtalelse, tilpasser Kommissionen pa passende og fornuftig vis
forskriftsproceduren med kontrol til den ordning med delege-
rede retsakter, der er foreskrevet i artikel 290 TEUF. Der er
imidlertid visse situationer, der giver anledning til usikkerhed,
og som volder specifikke vanskeligheder.

a) Uklarhed med hensyn til ordningen

5.2 Stersteparten af de berorte retsakter indeholder en
udtrykkelig henvisning til artikel 5a i Radets afgerelse af 17. juli
2006 (') ("komitologiafgerelsen”), som indferte forskriftspro-
ceduren med kontrol, og som stipulerede, at denne procedure
skulle anvendes til vedtagelse af "generelle foranstaltninger, der
har til formal at @ndre ikke-vasentlige bestemmelser i en basis-
retsakt". Imidlertid trddte denne endring af den ordning, der var
blevet indfert gennem afgorelsen af 28. juni 1999, forst i kraft
den 24. juli 2006.

5.2.1  Séledes er der ingen af de retsakter fra for denne dato,
der skal tilpasses, som praciserer, hvilke bestemmelser der er
underlagt forskriftsproceduren med kontrol. Det er nemlig forst
med afgarelsen fra juli 2006, at der tilfgjes et nyt stykke 2 til
artikel 2 i afgorelsen fra juni 1999. Dette nye stykke omtaler for
forste gang vedtagelse af generelle foranstaltninger, der har til
formal at @ndre ikke-vaesentlige bestemmelser i en retsakt.

5.2.2  Alle disse retsakter indeholder derfor blot formulerin-
ger (1) sdsom "de nedvendige foranstaltninger til gennemforelse
af dette direktiv ber vedtages i overensstemmelse med Rédets
afgorelse 1999/468EF af 28. juni 1999", "Kommissionen skal
bistds af et udvalg", og "ndr der henvises til dette stykke,
anvendes artikel 5 og 7 i afgerelse 1999/468/EF, jf. dennes
artikel 8."

5.2.3 EQSU minder om, at med overgangen fra forskrifts-
proceduren med kontrol til delegationsordningen vil de udvalg-
sudtalelser, der kravedes under forskriftsproceduren med
kontrol, blive afskaffet. Derimod opretholdes de for gennem-
forelsesbestemmelserne i henhold til artikel 291 TEUF.

5.2.4  Med andre ord forsvinder en etape af kontrollen af, om
der er tale om "visse ikke-vasentlige" bestemmelser i basisrets-
akten.

5.2.5 Nogle af de retsakter, der figurerer pd listen i
bilaget til Kommissionens forslag til forordning, er fra for
"komitologiafgarelsens" vedtagelse. Disse er offentliggjort,

(%) EUT L 200 af 22.7.2006, s. 11.
(") Jf. feks. direktiv 2006/25(EF, direktiv 89/391/EQF eller direktiv
2003/10/EF.

inden komitologiproceduren blev systematiseret, og henvisnin-
gerne til bestemmelser er derfor sexrdeles vage som f.eks. "til-
pasning til det tekniske fremskridt" (direktiv af 20. maj 1975
om aerosoler) (29).

b) Anvendelsesomrdde

5.3 Henvisningen til det i artikel 5a anferte anvendelsesom-
rade ("ikke-vasentlige" elementer) er i visse basisretsakter tvivl-
som. Eksempelvis er den generelle formulering: "foranstaltnin-
ger, der har til formal at @ndre ikke-vasentlige bestemmelser i
denne forordning" i forordning EF 661/2009 om den generelle
sikkerhed af motorkeretgjer, uden yderligere precisering, ikke
acceptabel.

5.3.1  Nogle gange anvendes artikel 5a pd elementer, hvor
man kan rejse tvivl om deres "ikke-vasentlighed". Dette er
eksempelvis tilfeldet:

— i forordning EF 715/2009 om betingelserne for adgang til
naturgastransmissionsnet (artikel 23);

— i forordning EF 714/2009 om retningslinjer for kompensa-
tionsordningen mellem operatgrerne inden for granseover-
skridende elektricitetsudveksling;

— 1 artikel 23, stk. 1 og 4, og artikel 40, stk. 3, i direktiv
2006/123 af 12. december 2006 om tjenesteydelser i det
indre marked, hvorved det kan fastleegges, hvad der i forbin-
delse med erhvervsansvarsforsikringer er passende i forhold
til risikoens art og omfang;

— i artikel 12, 34, stk. 1, og 35, stk. 2 i forordning EF
1371/2007 af 23. oktober 2007 om ansvarsforsikring
over for jernbanepassagerer.

c) Aspekter vedrarende grundleggende rettigheder

5.4  Bestemmelser, der ved forste gjekast kan forekomme
“ikke-vaesentlige”, som f.eks. tilpasning af bilag til direktiver,
kan ikke desto mindre give anledning til tvivl, for sd vidt
angdr deres konsekvenser med hensyn til beskyttelse af visse
grundlaggende rettigheder.

5.4.1  Dette gelder feks. for:

— bilagene til forordning EF 13382008 af 16. december 2008
om fallesskabsstatistikker over folkesundhed og arbejdsmiljo
(artikel 9 og 10, stk. 2);

(%% En korrekt henvisning til "den tekniske og videnskabelige udvikling"
kan findes i forordning EF 1271/2008 af 16. december 2008 om
merkning og emballering eller i direktiv 2008/56/EF af 17. juni
2008 om havstrategi.



6.3.2014 Den Europaiske Unions Tidende C 67/109

— de variabler, der skal dakkes af folke- og boligtallingen

(forordning EF 7632008 af 9. juli 2008);

— bilagene til direktiv 2006/126/EF af 20. december 2006 om

korekort;

— dispensationerne fra bestemmelserne i bilagene til forord-

ning EF 1832005 af 12. januar 2005 om krav til foder-
stothygiejne (artikel 28 og 31, stk. 2);

bilagene til forordning EF 852/2004 af 29. april 2004 om
fodevarehygiejne (artikel 13, stk. 2 og artikel 14);

@ndring af bilagene indeholdende formularer vedrerende
udevelsen af visse rettigheder, som f.eks. i det europiske
tvangsfuldbyrdelsesdokument for ubestridte krav (forordning
EF 805/2004 af 21. april 2004), den europziske betalings-
pdkravsprocedure  (forordning  EF  1896/2006  af
12. december 2006), den europeisk smakravsprocedure

Bruxelles, den 16. oktober 2013

(forordning EF 861/2007 af 11. juli 2007) og forkyndelse
i medlemsstaterne af retslige og udenretslige dokumenter i
civile og kommercielle sager (forordning EF 1393/2007 af
13. november 2007).

5.4.2  Endnu mere folsomme tilfelde kan navnes, f.eks. hvor
grundleggende elementer i lovgivningen om et omrade indferes
ved delegerede retsakter, som f.eks.:

— klageprocedurerne i forbindelse med "beskyttelse mod stotte
og illoyal priskonkurrence til skade for EF-luftfartsselskaber i
forbindelse med levering af luftfartsydelser fra lande, der
ikke er medlemmer af Det Europeiske Fellesskab", fastlagt
i forordning 868/2004 af 21. april 2004, eller

— fastsattelsen af de elementer, der indgdr i beregningen af de
arlige omkostninger i procent i forbindelse med forbrugslan
(direktiv 20084 8/EF af 23. april 2008, artikel 19, stk. 5, og
artikel 25, stk. 2).

Henri MALOSSE
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