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1. I NDLEDNING

Ved Rédets direktiv 93/7/EQF, som blev vedtaget den 15. marts 1993%, indferes der
forskellige samarbejdsmekanismer mellem de nationale myndigheder og en retlig procedure
for tilbagelevering af kulturgoder, som ulovligt er blevet fjernet fra en medlemsstats omréde.

Kulturgoder er pa fadlesskabsplan underlagt bestemmelserne i traktaten om oprettelse af Det
Europsaske Fadlesskab (herefter EF-traktaten), saalig bestemmelserne om frie
varebevagyelser. Isaa EF-traktatens artikel 28 og 29 forbyder kvantitative indfersels- eller
udfarselsrestriktioner savel som alle foranstatninger med tilsvarende virkning. Dog
fastlaggger artikel 30, at EF-traktatens artikel 28 og 29 ikke er til hinder for sadanne forbud
eller restriktioner vedrgrende indfersel, udfarsel eller transit, "som er begrundet i hensynet til
[...] beskyttelse af nationale skatte af kunstnerisk, historisk eller arkamlogisk veadi". Sdledes
bevarer medlemsstaterne i henhold til denne artikel retten til at definere de kulturgoder, som
de betragter som nationale skatte, og retten til at tradfe de foranstaltninger, som er ngdvendige
for at beskytte dem.

Direktiv 93/7/EQF er sdledes en ledsageforanstaltning i forbindelse med det indre marked,
som har til formal at kombinere et velfungerende indre marked med en garanti, sa
medlemsstaterne er sikret beskyttelse af de kulturgoder, der har status af nationale skatte af
kunstnerisk, historisk og arkasologisk vaadi i overensstemmelse med EF-traktatens artikel 30.

| henhold til direktivets artikel 16, stk. 2, forelasgger Kommissionen hvert tredje & Europa-
Parlamentet, Radet og Det Europad ske @konomiske og Sociale Udvalg en rapport, hvori dette
direktivs anvendelse vurderes”,

Naavagende dokument er den tredje rapport om vurderingen af direktivet. Den dakker
perioden 2004-2007 og indeholder en analyse af anvendelsen af direktivet i medlemsstaterne®.

2. DEN ANDEN VURDERINGSRAPPORT OM ANVENDELSEN AF DIREKTIV 93/7/EQF
(1999-2003): KONKLUSIONER

Ifelge den anden rapport var medlemsstaterne af den opfattelse, at direktivet var nyttigt, nar
det handler om at beskytte kulturarven, og at Fadlesskabets retlige rammer, som var blevet
etableret ved dette direktiv, var tilstrakkelige, selv om det viste sig nedvendigt med visse
forbedringer. Denne anden rapport indehol dt siledes konklusioner om det hensigtsmaessige i:

! Radets direktiv 93/7/EQF af 15. marts 1993 om tilbagelevering af kulturgoder, som ulovligt er fjernet
fra en medlemsstats omréde, EFT L 74 af 27.3.1993, s. 74, amdret ved Radets og Europa-Parlamentets
direktiv 96/100/EF af 17.2.1997, EFT L 60 af 1.3.1997, s. 59, og ved Rédets og Europa-Parlamentets
direktiv 2001/38/EF af 5.6.2001, EFT L 187 af 10.7.2001, s. 43.

Farste beretning fra Kommissionen til Radet, Europa-Parlamentet og Det @konomiske og Sociale
Udvalg om gennemferelsen af Radets forordning (E@F) nr. 3911/92 om udfersel af kulturgoder og
Radets direktiv 93/7/EQF om tilbagelevering af kulturgoder, som ulovligt er fjernet fra en medlemsstats
omréde, KOM(2000) 325 endelig af 25. maj 2000.

Beretning fra Kommissionen til R&det, Europa-Parlamentet og det Europadske @konomiske og Sociale
Udvalg - anden rapport om gennemferelsen af Ré&dets direktiv 93/7/E@F om tilbagelevering af
kulturgoder, som ulovligt er fjernet fraen medlemsstats omrade, KOM (2005) 675 endelig.
Kommissionen har ikke modtaget den nationale rapport om anvendelsen fra Estland, Irland,
Luxembourg, Malta og Bulgarien.
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e at forbedre samarbejde og udveksling af oplysninger mellem medlemsstaterne
e at forlange fristen for sggsma med henblik patilbagelevering

e enopretholdelse af vaaditaarsklerne

e at bevare rapporteringshyppigheden i uaendret form.

Kommissionen havde tilkendegivet sin hensigt om at forelaagge spergsmalet om fristen for
sagsma med henblik patilbagelevering for Det Radgivende Udvalg for Kulturgoder.

3. UDVIKLINGEN SIDEN DEN ANDEN RAPPORT (2004-2007)
3.1. Tolv nye medlemsstaterstiltrsedelse

For hver tiltraadelse undersggte Kommissionen projekterne vedrgrende de nationale
foranstaltninger med hensyn til direktivets gennemfarelse. Kandidatlandene ngd ogsa godt af
en regelmaessig teknisk bistand for at |ette en korrekt gennemfarel se.

Kommissionen har indledt overtraadelsesprocedurer mod visse mediemsstater® for ikke at
have underrettet om de nationale gennemf arel sesforanstaltninger inden for de fastsatte frister.
Disse procedurer er blevet afdluttet, efter at de nationale foranstaltninger er blevet meddelt og
verificeret.

| perioden med de to tiltraadel sesrunder (2004 og 2007) madtes Det Radgivende Udvalg for
Kulturgoder (for gjeblikket bensevnt "Udvalget for Udfersel og Tilbagelevering af
Kulturgoder") en gang, nemlig den 16. februar 2005. Blandt de spergsmal til direktivet, som
blev fremsat af medlemsstaterne, er spergsmaet om ngdvendigheden af at forlaange fristen for
sagsma med henblik pa tilbagelevering med et &. Denne anmodning fra Grakenland fik
stette af andre medlemsstater, bl.a. Spanien og Italien.

3.2. Under sggelse af sporbarheden af kulturgoder: udvidelse til at omfatte tolv nye
medlemsstater (2007)

Ved udgangen af 2006 havde Kommissionen anmodet om at udvide undersegelsen af
sporbarheden af kulturgoder i de 15 gamle medlemsstater og i de tre lande i Det Europadske
@konomiske Samarbgjdsomréde til at omfatte de 12 nye medlemsstater. | den nye
undersggelse af 2007 blev konklusionerne fra undersegelsen i 2004° bekradtet, nemlig at
sporbarheden kun er sikret for de nationale skatte og i mindre omfang for de kulturgoder, der
cirkulerer pa grundlag af en tilladelse til udfarsel.

Desuden bekradtede denne undersagelse henstillingerne i basisundersggelsen, navnlig det
hensigtsmaessige i at

vedtage én fadles formular med henblik patilladelsetil at flytte kulturgoder inden for EU

etablere en europad sk database over tilladelser til at flytte og udfare goder til tredjelande

Malta, Polen, Slovakiet og Bulgarien.
http://ec.europa.eu/enterprise/regul ation/goods/dir937_en.htm.
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o etablere et system til markering af kulturgoder og

e indtitutionalisere et netvagk til styrkelse af samarbejdet mellem medlemsstaternes
kompetente myndigheder.

En rakke medlemsstater, bl.a. Frankrig, ville gerne undersage disse henstillinger i Udvalget
for Udfersel og Tilbagelevering af Kulturgoder. Kommissionen er dog af den opfattelse, at
disse henstillinger, der bevagyer sig ud over den retlige ramme i direktiv 93/7/EQF skal ses i
lyset af o(lse principper, der vedrarer den frie varebevaggelse mellem medlemsstaterne (artikel
28 til 30)".

4. DIREKTIVETS ANVENDELSE | PERIODEN 2004-2007
4.1. Rapporter fra medlemsstaterne om dir ektivets anvendelse

| overensstemmelse med direktivets artikel 16, stk. 1, er medlemsstaterne forpligtet til hvert
tredje & at forelaggge en rapport om direktivets anvendelse for Kommissionen'.

Generelt set er medlemsstaterne af den opfattelse, at direktivet er et nyttigt redskab, nar det
handler om tilbagelevering af de nationale skatte, som ulovligt er blevet fjernet fra én
medlemsstats omréde og nu befinder sig pa en anden medlemsstats omrade. Medlemsstaterne
er ligeledes enige om, at selv om direktivet har en vis forebyggende virkning med hensyn til
at bevare kulturarven, er det ikke i sig selv et redskab til bekaampelse af ulovlig handel med
kulturgoder.

Det konstateres i de nationale rapporter, at:

o direktivet ikke hyppigt anvendes hverken i forbindelse med det administrative samarbejde
eller ved udgvelsen af segsmél med henblik pé tilbagel evering (se bilag)®

e det ville vagre gnskvaadigt, hvis det administrative samarbejde mellem de kompetente
myndigheder blev styrket pa nationalt plan og pa fadlesskabsplan

o det er ngdvendigt med visse justeringer i direktivet for at gare det mere effektivt.

| avrigt forklarer de fleste medlemsstater den omstaandighed, at direktivet ikke ofte anvendes,
med den administrative kompleksitet og de finansielle omkostninger ved dets gennemfarel se.
Ifalge de selv samme medlemsstater betyder dette, at de nationale myndigheder foretraskker at
anlasgge et civilt eller strafferetligt segsmal. | evrigt mener en rackke medlemsstater, f.eks.
Frankrig, Italien og Ungarn, at begramsningen af anvendelsesomradet til kun at omfatte de
nationale skatte, der er opfert i bilaget til direktivet, eller som tilhgrer offentlige samlinger
eller er opfart pa gejstlige ingtitutioners lister, udger en yderligere restriktiv faktor.

| perioden 2004-2007 behandlede Kommissionen en enkelt klage over restriktioner i forbindelse med
udfarslen af et kulturgode fra én medlemsstat til en anden (EF-traktatens artikel 29).

For at opna sammenlignelige data har Kommissionen fremsendt det samme spergeskema til de
nationale myndigheder, der har ansvaret for direktiv 93/7/E@F, som blev anvendt til forberedelsen af
den anden vurderingsrapport.

Oversigterne i bilaget er blevet forelagt til orientering og godkendelse for de nationale myndigheder,
der har ansvaret for direktivet.
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Forbedringer fores &et af medlemsstaterne

Med henblik pa at forbedre direktivets effektivitet er naesten alle medlemsstater positivt
indstillet over for en andring af artikel 7, stk. 1, for at forlange fristen for sagsma med
henblik pa tilbagelevering. Denne frist, der i gjeblikket er pa et ar, vil f.eks. kunne forlaanges
til tre &. Frankrig og Italien er f.eks. af den opfattelse, at en sddan periodes
begyndel sestidspunkt ogsa burde prasciseres.

Langt de fleste mediemsstater (bl.a. Belgien, Tyskland, Spanien, Cypern, Ungarn, Polen,
Slovenien og Slovakiet) gar ogsaind for en aandring af bilaget til direktivet enten for at tilfgje
nye kategorier af kulturgoder, f.eks. visse moderne kunstveaker, eller aandre de gaddende
vaaditagskler® eller endog rapporteringshyppigheden.

Tjekkiet, Frankrig, Italien og @strig fremheever de vanskeligheder, som de mader i
forbindelse med sagsma med henblik pa tilbagelevering, f.eks. pa grund af divergerende
fortolkninger af begrebet "nedvendig agtpagivenhed" eller begrebet "rimelig erstatning” hos
de nationale domstole, hvor disse sggsma med henblik pa tilbagelevering er anlagt. Af den
grund er medlemsstaterne positivt indstillet over for en ensretning af fortolkningen af disse
begreber; Tjekkiet foreddr i den forbindelse at andre artikel 9 og 11 i direktivet for at
tydeliggere de forpligtelser, som besidderen har pa tidspunktet for kulturgodets erhvervelse.
Som naavnt ovenfor bemagker visse medlemsstater (f.eks. Frankrig, Italien og Ungarn), at
begreberne "kulturgode" og "national skat" varierer fra medlemsstat til medlemsstat, hvilket
komplicerer gennemferelsen af direktivet for de myndigheder, der har ansvaret for dets
anvendelse. Disse medlemsstater foreslar derfor at undersage direktivets anvendel sesomrade
igen.

Endelig mener en raskke medlemsstater, at et nyt sad retningslinjer for udevelsen af det
administrative samarbejde (artikel 4) ville lette gennemfarelsen af dette direktiv.

4.2. Evaluering af direktivets anvendelse

For sa vidt angér de oplysninger, som medlemsstaterne har meddelt for perioden 2004 til
2007, har Kommissionen i oversigternei bilaget registreret detilfadde, hvor direktivets artikel
4 0g 5 har vagret anvendt i perioden mellem 2004 og 2007.

Mere konkret drejer det sig om medlemsstaternes gennemferelse af artikel 4 om
administrativt ssmarbejde i form af eftersggning af kulturgoder og underretning om opdagel se
af kulturgoder pa en anden medlemsstats omrade. Endvidere meddeler tre medlemsstater
(Tyskland, Cypern og Letland), at de har tilladt en anden medlemsstat at undersgge
kulturgodets art; Spanien, @strig og Sverige anferer, at de har truffet administrative
foranstaltninger med henblik p& den fysiske opbevaring af et kulturgode; Ungarn og
Grakenland erklager, at de har anmodet om midlertidige foranstaltninger for at forhindre, at
kulturgodet unddrages tilbagel everingsproceduren.

De nationale bidrag omfatter ogsa 148 tilbageleveringer af kulturgoder som felge af
forhandlinger mellem de nationale myndigheder uden anvendelse af den retlige procedure.

o En rakke medlemsstater er positivt indstillet over for en forhgielse (Cypern og Det Forenede

Kongerige), og andre gnsker en nedsadtelse (Spanien, Ungarn, @strig, Polen, Slovenien, Slovakiet,
Sverige og Rumaaien).
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Endelig meddeler de nationale myndigheder, at der i |gbet af referenceperioden er anlagt otte
segsmé med henblik pa tilbagelevering i henhold til artikel 5.

Som ved de foregéende evalueringer understreger Kommissionen dog, at det er vanskeligt at
verificere ngjagtigheden af de oplysninger, der er meddelt i forbindelse med anvendelsen af
artikel 4 og 5. | den forbindelse har en rakke nationale myndigheder, der har ansvaret for
anvendelsen af direktivet, fremhaavet vanskelighederne ved at indsamle alle oplysninger, isaar
oplysningerne om sggsmal.

4.2.1. Det administrative samarbejde og informationsudvekslingen mellem myndighederne
(artikel 4)

Det fremgar af de nationale bidrag, at samarbejdet og informationsudvekslingen fungerer godt
pa nationat niveau mellem de centrale myndigheder, der har ansvaret for direktivet, og de
avrige kompetente myndigheder inden for omradet ulovlig udfersel af kulturgoder (isza told
og politi). De centrale myndigheder er i eavrigt af den opfattelse, at dette er bydende
nadvendigt for direktivets anvendelse. For eksempel har Ungarn, Tjekkiet, Polen og
Rumamien meddelt, at der findes samarbejdsaftaler mellem de ansvarlige nationale
myndigheder, enten som ad hoc-ordninger (det centrale kontor til bekaampelse af ulovlig
handel med kulturgoder i Frankrig) eller som arbejdsgrupper til udveksling af oplysninger og
god praksis (Tyskland og Portugal). Nederlandene meddeler, at de har til hensigt** at @ge
dette samarbejde, f.eks. inden for udveksling af viden, erfaring og uddannelse. Belgien
underretter om regelmaessige mader mellem de berarte myndigheder og et samarbejdsprojekt,
der er planlagt fra 2008.

Medlemsstaterne er ogsa enige om betydningen af et godt administrativt samarbejde og en
god udvekdling af oplysninger mellem medlemsstaterne i forbindelse med direktivets
gennemfarelse. | den forbindelse bemaaker Grakenland, at alle oplysninger om de genstande,
som ulovligt er fjernet fra én medlemsstats omrade, er blevet tilsendt Graskenland gennem
nationale domstole eller Interpol og ikke af de myndigheder, der har ansvaret for direktivet.
Desuden meddeler den graeske myndighed, at man altid informerer de gvrige nationale
myndigheder, der har ansvaret for direktivet, om de tyverier, der er registreret pa graesk
territorium. | den forbindel se konstaterer Grakenland mangler i det administrative samarbejde
pa europadsk niveau. Frankrig fremhaever gnsket om at etablere en platform til kontakter og
udveksling mellem de nationale myndigheder, der har ansvaret for direktivet, pa europadsk
niveau. Ifglge Nederlandene burde dette samarbejde udvides til at omfatte landene i Det
Europadske @konomiske Samarbejdsomréde™. Tjekkiet og Litauen foresl& at forbedre
kommunikationen ved hjadp af elektroniske vagktgjer, f.eks. en fadles internetportal™®. | den
forbindelse minder Kommissionen om pilotprojektet ITCG (Information on Transfer of
Cultural Goods), der ska fremme informationsudveksiingen mellem de kompetente

10 Ud over ansggningen fra Tjekkiet til Tyskland om dabefonte (Taufbecken), som var blevet afvist pa

grund af foraddelsei 2008, var de gvrige segsmdl stadig verserende ved udgangen af 2007.

Pure Art- preventive criminal analysis of the Dutch art and antiques trade. Intraval- Groningen-
Rotterdam.2007. Denne rapport er udarbejdet som folge af en undersggelse af det nederlandske
kunstmarkeds sdrbarhed i forhold til organiseret kriminalitet.

Direktiv 93/7/EQF finder ogsd anvendelse palandene i Den Europad ske Frihandel ssammenslutning, der
har indgdet aftalen om oprettelse af Det Europsdske @konomiske Samarbejdsomréde i
overensstemmel se med aftalens bilag |1, kapitel 28, punkt 1.

En europadsk portal, der gar det muligt for medlemsstaterne at udveksle opdaterede data om udfersels-
tilladelser og levere oplysninger om ulovlig udfarsel. Denne portal ville issa vaare et udgangspunkt for
nationale databaser om stjane genstande (Circa-gruppen).

11
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administrationer om beskyttelse af kulturgoder'®. Endelig bemaaker Portugal ogsd, at
beskyttelsen af kulturarven vil vare mere effektiv, hvis alle kompetente myndigheder ogsa
samarbejder med Interpol og Europol.

Medlemsstaterne bekradter, at det vil vaae nyttigt med fadles retningdinjer for det
administrative samarbejde som de retningslinjer, der blev vedtaget i 2002 af Udvalget for
Udfarsel og Tilbagelevering af Kulturgoder. De mener, at disse retningslinjer udger et meget
vigtigt vaaktg til information om de nationale bestemmelser til beskyttelsen af kulturgoder
og om de kompetente myndigheder i medlemsstaterne. Endelig anerkender alle
medlemsstaterne Udvalget for Udfarsel og Tilbagelevering af Kulturgoder som et vaardifuldt
forum til fremme af det administrative samarbejde og informationsudvekslingen mellem de
repraesenterede national e myndigheder.

4.2.2. Sagsmal med henblik pa tilbagelevering (artikel 5)

Pa baggrund af medlemsstaternes oplysninger er der i perioden 2004-2007 blevet anlagt otte
sagsma med henblik patilbagelevering i henhold til artikel 5.

Medlemsstaterne  angiver to hovedarsager til det ringe antal: 1) direktivets
anvendelsesomréde, der udelukkende omfatter de nationale skatte, som ulovligt er blevet
fijernet fra omrédet siden den 1. januar 1993, og som tilharer enten en af de kategorier af
goder, der er opfart i bilaget til direktivet, eller indgér i offentlige samlinger, eller optraader pa
gejstlige institutioners lister, og 2) fristen for segsmal med henblik pa tilbagelevering, som er
pa et ar at regne fra det tidspunkt, hvor den ansggende medlemsstat har faet kendskab til det
sted, hvor godet befinder sig, og til besidderens eller indehaverens identitet. Af disse arsager
anfarer flere medlemsstater at de foretrakker at anvende andre retsmidler, f.eks.
bestemmelserne i UNESCO's konvention™, for at & kulturgoder tilbageleveret

5. K ONKLUSIONER

| lighed med konklusionerne i de to foregdende vurderingsrapporter mener flertallet af
medlemsstater, at direktivet er et nyttigt redskab til at fa tilbageleveret en rakke kulturgoder,
som ulovligt er blevet fjernet fra en medlemsstats omrade, og til beskyttelse af kulturarven.
De samme medlemsstater anerkender, at direktivet har en praeventiv virkning, som virker
afskrakkende pa den ulovlige fjernelse af kulturgoder. Medlemsstaterne beklager dog en
rackke begramsninger i forbindelse med direktivet, f.eks. fristen pd et & for adgang til at
anlasgge segsmal med henblik pa tilbagelevering.

Med hensyn til det administrative samarbejde og informationsudveklingen i forbindelse med
anvendelsen af direktivets bestemmelser konstaterer Kommissionen en forbedring bade i og
mellem medlemsstaterne. Den konstaterer dog, at der findes mangler ved indsamlingen og

14 Pilotprojektet ITGC er mellem 1997 og 2000 blevet finansieret ved hjadp af IDA (Interchange of Data
between Administrations). Den endelige rapport, der blev offentliggjort i ma 2000, foreslog
etableringen af et internetsted bestdende af to dele: En offentlig del med oplysninger om kulturgoder
(nationale lovgivninger, formularer til ind- og udfersel, kontaktadresser osv.) og en anden del beregnet
til fortrolige oplysninger, med begramset adgang for administrationerne og en standardiseret
udvekslingsmulighed. Selv om Kommissionen i 2003 foreslog at lancere en gennemfgarel sesfase for
dette projekt, blev godkendel sesproceduren blokeret.

Konvention om midlerne il at forbyde og forhindre ulovlig import, eksport og €y endomsoverdragel se af
kulturgenstande, Paris den 14. november 1970.

15
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udvekslingen af informationer pa den ene side mellem de myndigheder, der har ansvaret for
direktivet, og de @vrige nationale myndigheder, der har ansvaret for beskyttelse af
kulturgoder, og pa den anden side mellem de forskellige nationale myndigheder, der har
ansvaret for direktivet. | den forbindelse foreslar Kommissionen medlemsstaterne, at de skal
foretage de ngdvendige aktioner for at fremme et bedre samarbejde mellem de forskellige
kompetente myndigheder. Til stette herfor gourfarer Kommissionen retningslinjerne for det
administrative samarbejde og offentligger listerne over de nationale myndigheder, der har
ansvaret for direktivet. | den forbindelse erindrer Kommissionen om medlemsstaternes
forpligtelse til ved hver andring at meddele navn og adresse pa den nationale myndighed,
som de udpeger i henhold til artikel 3 i direktiv 93/7/E@F, med henblik pa en gjourfering af
den fortegnelse, der offentliggeresi Den Europadske Unions Tidende.

For sa vidt angar segsma med henblik pa tilbagelevering meddeler Kommissionen, at det
ringe antal sggsmdl, der er indledt, ogsd kan skyldes det succesfulde administrative
samarbejde og isex det positive resultat af forhandlingerne om udenretlig tilbagelevering™.
Medlemsstaterne er dog enige om, at fristen pa et & i gjeblikket er en hindring for direktivets
effektivitet, fordi den er s kort, og at det er nadvendigt at forlaange den. Til gengadd er der
ikke laengere enighed om de gvrige fordag til aendring af direktivet, f.eks. aandringer i form af
tilfgjelser af kategorier af goder til bilaget eller aandringer af vaarditaarsklerne for disse goder.

6. NASTE ETAPE

Set i lyset af oplysningerne om anvendelsen af direktivet mener Kommissionen, at det vil
vage ngdvendigt at overveje en eventuel revision af direktivet. Kommissionen er af den
opfattelse, at ale aandringsforslag pa forhand ber underkastes en grundig konsekvensanalyse
hos de nationale myndigheder, der har ansvaret for direktivet.

| den forbindelse foredér Kommissionen Udvalget for Udfarsel og Tilbagelevering af
Kulturgoder, at der oprettes en ad hoc-arbejdsgruppe i 2009 under udvalgets opsyn. Gruppens
opgave Vil vaae at udpege de problemer, der er knyttet til direktivets anvendelse, og foresla
effektive Igsninger, der er acceptable for alle medlemsstater med henblik pa en eventuel
revision af direktivet.

* * *

Kommissionen opfordrer Europa-Parlamentet, Radet og Det Europadske @konomiske og
Sociale Udvalg til at tage denne rapport til efterretning.

16 Se"Oversigt over tilbageleveringer (i mindelighed uden rettens medvirken)" i bilaget.
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BILAG

Oversigter over tilbageleveringer, sagsmal med henblik patilbagelevering og
administrativt samarbejde mellem medlemsstaternei perioden 2004-2007"

o Overdigt over tilbageleveringer (i mindelighed uden rettens medvirken)

Ar Tilbage- Ansggende stat Genstand
leverende stat
2004 Tyskland Grakenland 1 antikgenstand (relief i marmor —
fragment af kol ossalstatue)
2006 Dstrig Frankrig 2 dele af lavrelief
2006 Letland Polen 2 lavrelieffer i tree(del af alter)
2006 Det  Forenede | Grakenland 1 antik mant
Kongerige
2006 Sverige Grakenland 48 antikke manter
2007 Dstrig Ungarn 1 maleri af W. Farkas
2007 | Frankrig Det Forenede | 1 hebraisk handskrift, XIV arh.
Kongerige
? Tyskland Tjekkiet 1 skulptur af en engel i trag flerfarvet,
XVIII arh.
? Tyskland Dstrig 1 kongelig dagbog
? Tyskland Tjekkiet 4 helgenskulpturer i trag flerfarvede,
XVIII arh.
? Spanien [talien 1 romersk skulptur
? Spanien Sverige 86 religigse genstande
? Frankrig Spanien 1 maleri

e Oversigt over forhandlinger med henblik pa udenretlig tilbagelevering (artikel 4, stk.
6, i direktiv 93/7/EQF)

Ar Tilbage- Ansggende stat Resultat
leverende stat
2006 Polen Letland Ikke afsluttet
2006 Tjekkiet Tyskland Ikke afluttet

17

Kilde: Nationale rappporter om anvendelsen af direktivet. Oversigterne er blevet kontrolleret af de

centrale myndigheder, der har ansvaret for anvendelsen af direktiv 93/7/EQF. Det er dog ikke alle data,

som

er blevet

bekradftet af

begge

de involverede med|emsstater.

En og samme tilbageleveringssag kan i kraft af de forskellige procedurer optraade i flere oversigter.
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Ar Tilbage- Ansggende stat Resultat
leverende stat
(matrice til bogen "De revolutionibus
orbium coelestium”)
? Tyskland @strig Ikke afsluttet (1 gouache)
? Spanien Sverige Ikke afdluttet (1 emaljeskrin)

e Oversigt over sagsméal om tilbagelevering (artikel 5i direktiv 93/7/E@F)*®

Ar Ansggende stat Ansggte stat Genstand
2005 Grakenland Det Forenede | 1 byzantinsk ikon (sagen verserer)
Kongerige

2006 Italien Dstrig 336 arkamlogiske genstande (sagen
verserer)

2006 | Tjekkiet Tyskland Debefond (segsmd afvist i 2008 pa
grund af foraddelse)

2006 Tjekkiet Dstrig 1 skulptur af Madonna fra Cholina, XV
arh., tilbageleveret efter 2007)

2006 Tjekkiet Dstrig 1 maleri frakirke (sagen verserer)

2006 Tjekkiet Dstrig 80 genstande fra kirker eller klostre
(sagen verserer)

2006 Tjekkiet Dstrig 4 skulpturer fraslot (sagen verserer)

2007 Grakenland Tyskland 90 antikke genstande (skal
tilbageleveresi 2009)

e Anmodning om eftersggning af kulturgoder (artikel 4, stk. 1, i direktiv 93/7/EQF)

Ar Ansggendestat | Ansggtestat | Resultat
2004 Ungarn Dstrig Positivt (maleri af W. Farkas fundet)
2004-2007 | Grakenland Alle Negativt (39 anmodninger vedragrende
medlemsstaters | 439 genstande stjdlet fra kirker og
centrale klostre)
myndigheder

18

| 2004 afviste henholdsvis en nederlandsk og en tysk ret to begearinger fra Italien, den ene indgivet i
2002 om indledning af sagsméa med henblik pa tilbagelevering af en graesk panopli; den anden indgivet

i 2001 om indledning af sagsmal vedrgrende 911 arkaeol ogiske genstande.
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Ar Ansggendestat | Ansggtestat | Resultat
2004-2005 | Dstrig Negativt pga. mangelfulde oplysninger
""""" o | Touddmnd om genstandene: 35 malerier og 11 886
2005-2006 'ééskllsnnd kunstvaaker eller genstande.
B ulg arien Sidstnaevnte anmodning om
Ung?arn Grakenland kunstvaaker blev indgivet af Bulgarien.
Tjekkiet gi?nodni nger)
Rumaaien
Slovakiet
2007 Portugal
Finland
2005 Letland Polen 2 lavrelieffer i trae(del af ater)
2006 Finland Tyskland Negativt (genstanden befinder sig |
USA)
2006 Frankrig Det Forenede | 1 musikinstrument (intet svar, ifelge
Kongerige Frankrig)
2006 Nederlandene Tyskland Negativt (anmodning om sggning i
arkivmateriale afvist)
2006 Polen Letland Eftersegning pagar (1 genstand)

? Tyskland Litauen Positivt

? [talien Dstrig Negativt (1 tandprotese fra romertiden).
Anmodningen afvistes pga.
fristoverskridel se.

? Tjekkiet Tyskland 2  Skulpturer tilbageleveret, en
anmodning trukket tilbage og et
sagsma om tilbagel evering (dgbefond)

? Tjekkiet @strig Eftersagning pagar

? Rumaaien Frankrig Eftersegning pagar

? Rumaamien Tyskland Tilbagelevering (3 genstande)

? Rumaaien Dstrig Eftersegning pagar

? Rumaaien Det Forenede | Eftersagning pagar

Kongerige

? Sverige Spanien Tilbagelevering a 86 religigse
genstande

? Sverige Spanien Eftersegning pagar (1 emaljeskrin)

e Underretninger om opdagelse af genstande (artikel 4, stk. 2, i direktiv 93/7/EQF)

Ar

Underrettende
stat

Underrettet stat

Resultat
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Ar Underrettende | Underrettet stat | Resultat
stat
2004 | Frankrig Grakenland Negativt. Fristen pa e & var
overskredet, og direktivet kunne ikke
finde anvendelse. Grakenland métte
kabe den antikke amfora.
2005 Ungarn Dstrig Positivt (maleri af W. Farkas)
2006 @strig Frankrig Tilbagelevering (2 dele af lavrelief)
2006 @strig Tjekkiet Tilbagelevering efter sagsmal aof 1
skulptur af Madonna fra Cholina
2006 Det  Forenede | Grakenland 1 antik ment tilbageleveret
Kongerige
2007 Tyskland Grakenland 3 beslaglagggel ser:
1) 90 antikke genstande (genstandene
tilbageleverestil Graskenland i 2009)
2) 3 antikke genstande (undersggelse
pagar)
3) 1 antik genstand (undersggelse
pager).
| tre andre tilfadde var resultatet
negativt, fordi det konstateredes, at
genstandene ikke ulovligt var blevet
fjernet fra grassk omrade.
? Tyskland Dstrig Negativt
? Dstrig Bulgarien Ikke afsluttet (gamle manter)
? Cypern Bulgarien Ikke afsluttet (3 genstande)
? Spanien [talien Tilbagelevering (romersk skulptur)
? Spanien [talien Ikke afdluttet (1 bibel fradet XVI arh.)
? Litauen Tyskland Positivt

DA
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