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BEGRUNDEL SE

BAGGRUND

Patentbeskyttelsen i EU har laange vagret baseret pa to systemer, men ingen af disse
er hjemlet i en fadlesskabsretsakt: Nationale patenter meddeles af de nationale
patentmyndigheder i henhold til den pageddende medlemsstats lovgivning.
Beskyttelsens virkning er begramset til denne medlemsstats eget omréde. Ved
eventuelle tvister skal patentrettighederne handhaeves ved de kompetente nationale
retter. Europadske patenter meddeles af Den Europadske Patentmyndighed, der er
oprettet ved konventionen om meddelelse af europadske patenter (den europadske
patentkonvention) af 5. oktober 1973. Den europadaske patentkonvention fastsadter
materiel patentret og indfarer én enkelt procedure til meddelelse af patenter. Et
europadsk patent giver, sa snart det er meddelt, beskyttelse i de kontraherende stater,
rettighedshaveren har designeret. Den harmoniserede patentret, der er fastlagt i den
europadske patentkonvention, omhandler i alt vaesentligt kun tiden, indtil der er
meddelt europaask patent. Patentets virkninger bestemmes efter den respektive
nationale patentret i hver af de designerede kontraherende stater. Ved eventuelle
tvister skal sagen ogsa behandles ved de kompetente nationale retter. Denne
situation, hvor patentrettighederne alene meddeles i eller med virkning for bestemte
EU-medlemsstater, og hvor rettighedshaveren kan blive ngdt til at anlaagge sag om
de samme patentspargsmd i flere medlemsstater, muligvis endog med forskelligt
udfald, er lamge blevet kritiseret for at vaae uhensigtsmasssig og uegnet for en
europadsk industri, der opererer i det indre marked. Medlemsstaterne har allerede
tidligere udfoldet store bestradbelser for at rette op pa denne situation pa EU-plan.
EF-patentkonventionen, som tog sigte pa at indfgre et EF-enhedspatent, blev
undertegnet i Luxembourg den 15.december 1975 og efterfulgtes den
15. december 1989 af en aftale om EF-patenter og bl.a. en protokol om bilasgygelse af
retstvister vedragrende kramkelse af EF-patenter og vedregrende disses gyldighed.
Disse aftaler er dog aldrig tradt i kraft.

EF-PATENTER

Det Europadske Rad i Lissabon i marts 2000 lancerede et generelt program for at @ge
EU-gkonomiens konkurrenceevne og tog i denne forbindelse pa ny sagen op. Som
konkret forbedringstiltag opfordrede Radet til at indfere et EF-patentsystem for at
rette op pa de nuvamende mangler ved den retlige beskyttelse af opfindelser.
Formadlet var at tilskynde til at investere i FoU og bidrage til den samlede gkonomis
konkurrenceevne. Efter Det Europadske Rad i Lissabon fremsatte Kommissionen
den 1.august2000 et forsag til Radets forordning om EF-patenter
[KOM(2000) 412 endelig], som indeholdt de relevante bestemmelser om EF-
patenter, bl.a. bestemmelser om indferelse af et EF-enhedspatent og de rettigheder,
der er knyttet til patentet, mulighederne for a handheeve disse
rettigheder, ugyldighedsgrunde og ordningerne for forvaltning af meddelte EF-
patenter, f.eks. den &lige fornyelse. Ifglge forslaget meddeles EF-patenter af
Den Europad ske Patentmyndighed. Med henblik herpa skal Fadlesskabet tiltraade den
europad ske patentkonvention og give Den Europad ske Patentmyndighed befgjel se til
at meddele EF-patenter. Den Europadske Patentmyndighed kan sdledes meddele
europadaske patenter og EF-patenter efter de samme regler, der er fastlagt i den
europadske patentkonvention. Det garanterer ensartethed og retssikkerhed inden for
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patentretten i Europa. Samtidig kommer Den Europaaske Patentmyndigheds store
sagkundskab som behandlende patentmyndighed EF-patenter til gode.

DOMSTOL SORDNING FOR EF-PATENTER

Oprettelsen af en domstolsordning for EF-patenter er en afgerende bestanddel i EF-
patentsystemet. EF-patenter med virkning for alle medlemsstaternes omrade vil ikke
kun vaare reguleret ved de ensartede fadlesskabsretlige bestemmel ser, der er fastlagt i
Radets forordning om EF-patenter, men vil ogsd senest i 2010 efter en
overgangsperiode, hvor de nationale retter fortsat har kompetence pa sagsomradet,
kunne handhzeves ved en EF-retsinstans, hvis afgerelser har virkning for hele
Fed|esskabet.

Hjemlen til oprettelse af en domstolsordning for EF-patenter blev indsat i EF-
traktaten ved artikel 2, nr.26 ff., i Nicetraktaten om andring af traktaten om
Den Europaaske Union, traktaterne om oprettelse af De Europad ske Fadlesskaber og
visse tilknyttede akter, som tradte i kraft den 1. februar 2003, hvorved artikel 229 A
og artikel 225 A blev indsat i EF-traktaten. Det foreslas, at domstolsordningen for
EF-patenter oprettes ved to radsafgarel ser vedtaget pa grundlag af naevnte artikler.

For at Domstolen kan udgve domstolskompetence med hensyn til EF-patenter, skal
den tillasgges kompetence hertil. | henhold til EF-traktatens artikel 229 A kan Rédet
vedtage bestemmelser med henblik pa at tillasgge Domstolen kompetence i et
omfang, der fastssdtes af Rédet, til at afgare tvister vedrarende anvendelsen af
retsakter vedtaget pa grundlag af EF-traktaten, hvorved der indferes
fadlesskabsretlige industrielle g endomsrettigheder. Naavagende afgerelse
indeholder bestemmelser om tildeling af kompetence vedrgrende EF-patenter og
fastsedter omfanget af denne kompetence (artikel 1 og 2). Som fastsat i EF-traktatens
artikel 229 A henstiller Radet med hjemmel i naevnte artikel til medlemsstaterne at
vedtage bestemmelserne om tildeling af kompetence i overensstemmelse med deres
forfatningsmaessige bestemmel ser (artikel 3).

Kommissionen har forelagt Radet et separat forslag til afgerelse i henhold til EF-
traktatens artikel 225 A og 245, hvori den foreddr, at der oprettes en salig
retsinstans, bensevnt "EF-Patentretten”, der knyttes til Domstolen, og som har
kompetence til som ferste instans at afgere tvister om EF-patenter. Fordaget til
afgarelse indeholder desuden de bestemmelser, der er nadvendige for, at Retten i
Ferste Instans kan varetage sin nye funktion som appelinstans i henhold til EF-
traktatens artikel 225, stk. 2, vedragrende afgerel ser truffet af EF-Patentretten.

OVERGANGSPERIODE

| overensstemmelse med den fadles politiske linje, som Radet naede til enighed om
den 3. marts 2003, skal EF-retsinstansen oprettes senest i 2010. | mellemtiden vil
nationale retter i medlemsstaterne have kompetence til at padgmme sager om EF-
patenter. Dette er af betydning for EF-patenter, der traeder i kraft inden oprettelsen af
domstolsordningen for EF-patenter. Forordningen om EF-patenter vil indeholde
saalige bestemmel ser om denne overgangsperiode. Hver medliemsstat skal sal edes til
dette formd udpege et begramset antal nationale retter, der skal have den
kompetence, som ved udlgbet af overgangsperioden tillaggges Domstolen. | henhold



til artikel 2 | neavagende afgerelse vil sager, der alerede er anlagt ved nationale
retter, nar tildelingen af kompetence til Domstolen far virkning, blive behandlet af de
kompetente nationale retter.

BEHOV FOR EU-FORANSTAL TNINGER

Denne afgerelse om domstol saspekterne ved Fadlesskabets patentsystem skal rette
op pa de nuvaaende mangler ved den aktuelle situation mht. patentbeskyttelsen i EU.
Formalet er at indfare en patentbeskyttelse, der har virkning for hele Fadlesskabet,
og som kan handhaeves ved én enkelt retsinstans, der anvender ensartede regler.
Denne malsatning kan kun nas pa fadlesskabsplan.

DE FORESLAEDE BESTEMMEL SER
Artikel 1 —-Tildeling af kompetencetil Domstolen
Denne artikel fastsadter det sagsomréde, hvor Domstolen till sagges enekompetence.

Ved litra @) far Domstolen kompetence til at afgere tvister om kramkelse af EF-
patenter og om disses gyldighed. Hvilke arter af sager der kan anlaggges, fastsadtes i
forordningen om EF-patenter. I1fglge udkastet til forordning om EF-patenter kan der
anlaegges sag om at bringe kraankelsen til opher (artikel 33, 43) og sag om
anerkendelse af, at der ikke foreligger patentkramnkelse (artikel 34). Retten kan ogsa
afsige kendelse om beslaglasggel se af de patentkraankende frembringelser eller andre
passende sanktioner (artikel 43). For sa vidt angar EF-patenters gyldighed, kan der
ifelge udkastet til forordning anlaegges sag om ugyldigkendelse (artikel 31) og
fremsadtes modkrav med pastand om ugyldigkendelse (artikel 32).

Hvis der er udstedt et supplerende EF-beskyttelsescertifikat, som forlaanger
beskyttel sesperioden for en opfindelse, der er beskyttet ved et EF-patent, skal tvister
om kramkelse af dette patent eller dets gyldighed ogsa henhgre under Domstolens
kompetence. Kommissionen agter i denne henseende at fremsesdte et fordag til
indferelse af et supplerende EF-beskyttel sescertifikat, som forlaenger den beskyttelse,
EF-patenter giver, sdledes som det er tilfaddet for nationale patenter i henhold til
Radets forordning (E@F) nr.1768/92 af 18.juni 1992 om indferelse af et
supplerende beskyttel sescertifikat for lasgemidler [EFT L 182 af 2.7.1992, s. 1-5] og
Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF) nr.1610/96 af 23.juli 1996 om
indfarelse af et supplerende beskyttelsescertifikat for plantebeskyttel sesmidler
[EFT L 198 af 8.8.1996, s. 30-35].

Ved litra b) tillasgges Domstolen kompetence til at afgere tvister om udnyttelse af
opfindelsen efter offentliggerelsen af EF-patentansagningen eller en ret pa grundlag
af tidligere udnyttelse af opfindelsen. | denne henseende kan der ifglge udkastet til
forordning om EF-patenter fremsadtes krav om en rimelig erstatning over for enhver,
der i tiden mellem offentliggarelsen af EF-patentansggningen og meddelelsen af EF-
patentet har udnyttet opfindelsen pa en méde, som ville vaare forbudt i medfer af det
meddelte EF-patent (artikel 11 og 35). Desuden er der i udkastet til forordning om
EF-patenter fastsat en ret pa grundlag af tidligere udnyttelse af opfindelsen
(artikel 12 og 36). Hvis en opfindelse blev udnyttet inden indleveringsdagen for den
ansggning, pa grundlag af hvilken EF-patentet er meddelt, har den tidligere bruger



ret til at fortsedte udnyttelsen af opfindelsen i virksomheden og kan gare denne ret
gaddende over for EF-patentet eller et supplerende EF-beskyttel sescertifikat.

Ved litra c) tillasgges Domstolen ogsa kompetence med hensyn til forelgbige
forholdsregler inden for det tildelte sagsomrade. For sa vidt som Domstolen har
kompetence med hensyn til EF-patenter, kan omstaandighederne gere det nedvendigt
at foreskrive passende forelgbige forholdsregler i henhold til EF-traktatens
artikel 243, inden der kan tradfes en afgarelse i hovedsagen. Kompetencetildelingen
med hensyn til at foreskrive forelgbige forholdsregler er ikke begramset il
verserende sager, men gadder ogsa, selv om der endnu ikke er anlagt en hovedsag.
Domstolen skal desuden have kompetence til at tragffe bevissikrende forholdsregler,
som der vil blive fastsat bestemmelser om i Kommissionens forslag til Radets
afgarelse om oprettel se af EF-Patentretten og om appel til Retten i Ferste Instans.

Ved litrad) far Domstolen kompetence til at tilkende erstatning eller godtgerelsei de
tilfadde, hvor den tillasgges kompetence i henhold til nr.1-3 i denne artikel.
Erstatningskrav, der falder ind under denne kategori, er omhandlet i artikel 44 i
udkastet til forordning om EF-patenter, hvorefter der f.eks. kan ydes erstatning til
EF-patenthaveren, bl.a. ved kramkelse af et EF-patent, men ogsa til tredjemand for
dennes krav mod rettighedshaveren, ndr rettighedshaveren har udevet sine
rettigheder uretmaessigt og har forvoldt tredjemand skade. Endelig kan der ifgige
Kommissionens forslag til Radets afgerelse om oprettelse af EF-Patentretten og om
appdl til Retten i Farste Instans ydes erstatning for de skader, der er lidt som falge af
forelgbige eller bevissikrende forholdsregler.

Ved litra €) fa&r Domstolen kompetence til at ikende tvangsbeder ved manglende
opfyldelse af en af EF-Patentretten truffet afgerelse eller afsagt kendelse, der bestar i
en forpligtelse til at handle eller undlade at handle. EF-Patentretten ber selv kunne
ikende tvangsbader ved manglende opfyldelse af dens afgerelser eller kendelser.
Giver EF-Patentretten f.eks. pdlaag om at bringe en kramkelse til opher, bar den
samtidig kunne afsige en kendelse, hvorved den manglende opfyldelse sanktioneres
med en forpligtelse til at betale et bestemt belagb. Hvis en sadan kendelse kraevede et
sagrskilt sagsmal ved de nationale retter, kunne der ga kostbar tid tabt med at sikre, at
EF-Patentrettens afgerel se blev overholdit.

For sa vidt som Domstolen ikke tillasgges kompetence ved denne afgarelse, har de
nationale retter fortsat kompetence. | denne henseende praciseres det i artikel 46 |
udkastet til forordning om EF-patenter, at de nationale retter fortsat er kompetente til
at behandle sager, der ikke henhgrer under Domstolens enekompetence, hvilket f.eks.
gadder for tvister om gerforholdet til et EF-patent.

Artikel 2 — Overgangsbestemmel ser

Artikel 2 indeholder en overgangsbestemmelse om omfanget af kompetence-
tildelingen. EF-retsinstansen oprettes farst efter en overgangsperiode, hvor de
nationale retter har kompetence. Der melder sig det spergsmal, i hvilket omfang
tildelingen af kompetence til Domstolen vil gadde for tvister, der allerede verserer,
ndr kompetencetildelingen far virkning. Artikel 2 indeholder en meget klar
bestemmel se, hvorefter tvister, der er anlagt ved en national ret, inden Domstolen far
tillagt kompetence, ikke bergres af kompetencetildelingen. De vil derfor blive
behandlet af den respektive nationale ret, ved hvilken sagen allerede verserer.



Artikel 3—M edlemsstater nes vedtagelse

| artikel 3 henstiller Radet til medlemsstaterne at vedtage bestemmelserne om
tildeling af kompetence som omhandlet i artikel 1 og 2 i denne afgerelse i
overensstemmelse med deres forfatningsmaessige bestemmelser som fastsat i EF-
traktatens artikel 229 A. Af hensyn til gennemsigtigheden og for at sikre, at Radet
kan fglge udviklingen, skal medlemsstaterne snarest muligt give Radet meddelelse
om de ngdvendige foranstaltninger, der skal tragfes, og om vedtagel sen heraf.

Artikd 4 — I krafttraeden

Denne artikel fastsadter, hvorndr afgerelsen og den deri fastsatte tildeling af
kompetence til Domstolen traader i kraft. Ikrafttraedelsen er afhaangig af to forhold.
For det farste kan afgarelsen farst treade i kraft, nar medlemsstaterne har meddelt, at
de tiltreeder kompetencetildelingen, efter at de har vedtaget de nedvendige
bestemmelser i overensstemmelse med deres forfatningsmaessige bestemmelser som
fastsat i EF-traktatens artikel 229 A og artikel 3 i naavagende afgerelse. Nar
medlemsstaterne har foretaget denne meddelelse, kan afgarelsen om at tillasgge
Domstolen kompetence fra medlemsstaterne dog ikke automatisk treede i kraft. Radet
naede den 3. marts 2003 til enighed om en fadles politisk linje, hvorefter nationale
retter skal have kompetence i en overgangsperiode, hvor der allerede meddeles EF-
patenter, men hvor EF-retsinstansen, der skal oprettes senest i 2010, endnu ikke er
oprettet. For at undga en situation, hvor der meddel es EF-patenter, men hvor der ikke
er nogen kompetent retsinstans, ved hvilken rettigheder kan handhaeves, ma
kompetencetildelingen ikke finde sted pa et tidspunkt, hvor EF-retsinstansen endnu
ikke har pabegyndt sin virksomhed. Derfor bar neaveaende afgarelse desuden ferst
treade i kraft pa dagen for offentliggerelsen i Den Europadske Unions Tidende af en
meddelelse fra Domstolens prassident, hvori denne fastdér, at EF-Patentretten og
patentappel afdelingen i Retten i Farste Instans gyldigt er blevet oprettet.



2003/0326 (CNS)
Fordlag til
RADETS AFG@REL SE

om tildeling af kompetencetil Domstolen til at afger e tvister om EF-patenter

RADET FOR DEN EUROP/ZEISKE UNION HAR -

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europadske Fadlesskab, samlig
artikel 229 A,

under henvisning til forslag fra Kommissionen®,

under henvisning til udtalelse fra Europa-Parlamentet?,

under henvisning til udtalelse fra Det Europad ske @konomiske og Sociale Udvalg®, og
ud frafalgende betragtninger:

Q) Det Europadske Rad opfordrede ved sit mgde i Lissabon i marts 2000 til, at der blev
taget de ngdvendige skridt til at @ge Den Europadske Unions konkurrenceevne i en
moderne videnbaseret gkonomi, og understregede vigtigheden af en effektiv
patentbeskyttelse i hele Fadlesskabet.

2 Patentbeskyttel sessystemet har hidtil vaaret kendetegnet ved patenter, der meddeles af
en national patentmyndighed i en medlemsstat eller af Den Europaaske
Patentmyndighed med virkning i en medlemsstat, og ved handhsevelse af patent-
rettighederne ved de nationale retter i den paged dende medlemsstat.

3 Den europaaske innovative industri er afhaangig af en effektiv retlig beskyttelse af sine
opfindelser i hele Fadlesskabet. Indfagrelsen af et EF-patentsystem, som omfatter et
EF-enhedspatent og muligheden af at handhaeve en sddan rettighed ved en EF-
retsinstans, der oprettes senest i 2010 efter en overgangsperiode, hvor de nationale
retter fortsat er kompetente, vil tilvgebringe de manglende led i et fuldstaendigt
patentbeskyttel sessystem i EU.

(4)  Ved Ré&dets forordning (EF) nr. .../2003 af ... 2003 om EF-patent® indfgres der EF-
patentrettigheder. Indehavere af sddanne rettigheder opnar beskyttelse af deres
opfindelser i hele Fadlesskabet i henhold til de ensartede regler i forordningen.

5) Domstolen ber tillasgges kompetencertil at afgare visse tvister om EF-patenter.

EUTC
EUTC
EUTC
EUTL
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(6)

(7)

Den kompetence, der tillasgges Domstolen, skal udeves af EF-Patentretten i medfer af
Radets afgarelse nr. .../2003°, der er vedtaget med hjemmel i traktatens artikel 225 A
0g 245. | henhold til disse artikler kan der oprettes saalige retsinstanser, der er knyttet
til Retten i Farste Instans, og som i farste instans skal tradfe afgerelse i visse arter af
sager inden for saalige omréder.

I henhold til traktatens artikel 225, stk. 2, har Retten i Farste Instans kompetence til at
tradfe afgerelse i sager, der indbringes vedrarende afgerelser truffet af de i medfer af
traktatens artikel 225 A oprettede saalige retsinstanser. De afgerelser, der tradfes af
Retten i Farste Instans efter en appel af afgerelser truffet af EF-Patentretten, kan i
henhold til traktatens artikel 225, stk. 2, undtagelsesvis underkastes fornyet provelse
ved Domstolen, hvis der er avorlig risko for, at fadlesskabsrettens ensartede
anvendel se eller sammenhaang skades —

TRUFFET FOLGENDE AFGJREL SE:

Artikel 1

Tildeling af kompetence til Domstolen

Domstolen har enekompetence med hensyn til falgende:

a)

b)

c)
d)

€)

kraankelse af EF-patenter og supplerende EF-beskyttelsescertifikater eller disses
gyldighed

udnyttelse af opfindelser efter bekendtgerelsen af ansggningen om EF-patenteller en
rettighed pa grundlag af tidligere udnyttel se af opfindelsen

forel gbige og bevissikrende forholdsregler inden for det tildelte sagsomrade
erstatning eller godtgerelse under dei litraa), b) og ¢) omhandlede omstaandigheder
ikendelse af tvangsbader i tilfadde af manglende opfyldelse af en afgerelse eller
kendelse, der indebagrer en forpligtelse til handling eller undladel se.

Artikel 2

Overgangsbhestemmelse

Domstolen har ikke kompetence i sager, der alerede er anlagt ved en nationa ret pa det
tidspunkt, hvor denne afgerelse traader i kraft.

5
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Artikel 3
M edlemsstater nes vedtagel se

Rédet henstiller til medlemsstaterne at vedtage bestemmelserne i artikel 1 og 2 i denne
afgarelse i overensstemmelse med deres forfatningsmaessige bestemmel ser. Medlemsstaterne
giver snarest muligt Radet meddelelse om de ngdvendige foranstaltninger, der skal traffes, og
om vedtagel sen heraf.

Artikel 4

| krafttreaden

Nar den sidste medlemsstat har meddelt Radet, at den tiltreader denne afgerelse, trasder
afgerelsen i kraft pa dagen for offentliggerelsen i Den Europadske Unions Tidende af en
meddelelse fra Domstolens prassident, hvori denne fastdar, at EF-Patentretten og
patentappel afdelingen i Retten i Farste Instans gyldigt er blevet oprettet.

Udfaadiget i Bruxelles, denf...]

P& Radets vegne
Formand
[..]
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FINANSIERINGSOVERSIGT TIL FORSLAGET

Politikomrade: Industriel g endomsret
Aktiviteter: Oprettelse af en domstolsordning for EF-patenter

TITEL: FORSLAG TIL RADETS AFG@RELSE OM TILDELING AF KOMPETENCE TIL DOMSTOLEN
TIL AT AFGGRE TVISTER OM EF-PATENTER

1 BUDGETPOST (NUMMER OG BETEGNEL SE)

Domstolsordningen for EF-patenter oprettes ved to radsafgerelser. Ved neaveaende
afgerelse, der er baseret pd EF-traktatens artikel 229 A, tillasgges Domstolen
kompetence med hensyn til EF-patenter. Den anden afgerelse, der er baseret pa EF-
traktatens artikel 225 A og 245, og om hvilken Kommissionen fremsadter et separat
fordag, indeholder de nadvendige bestemmelser om oprettelse af EF-Patentretten og
om appel til Retten i Farste Instans. Virkningerne for budgettet fremgér af denne
anden afgerelse, for SA vidt ang&r personaleressourcer og andre
administrationsudgifter. Der skal udnaevnes dommere, justitssekretagrer, assisterende
referenter og andet personale, og der skal stilles retssale, kontorlokaer og udstyr til
radighed. Det foreliggende forslag omhandler dog a ene tildelingen af kompetence til
Domstolen og indebagrer ingen forpligtelser for Fadlesskabets budget. Afgerelsen
treeder farst i kraft, nar domstolsordningen er oprettet, dvs. pa dagen for
offentliggerelsen af en meddelelse fra Domstolens prassident, hvori denne fastdar, at
EF-Patentretten og patentappelafdelingen i Retten i Farste Instans gyldigt er blevet
oprettet.

Forsdaget indeholder derfor ingen ta om de finansielle virkninger af
domstolsordningen for EF-patenter. De udferlige tal findesi finansieringsoversigten i
bilaget til Kommissionens forslag til Radets afgarelse om oprettelse af EF-
Patentretten og om appel til Retten i Farste Instans.

2. SAMLEDE TAL

Ikke relevant (se punkt 1).

3. BUDGETSPECIFIKATIONER

Ikke relevant (se punkt 1).

4. RETSGRUNDLAG

EF-traktatens artikel 229 A.
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5. BESKRIVELSE OG BEGRUNDEL SE
5.1. Behov for EU-foranstaltninger
511. Mal

Den foresl dede radsafgerelse er et led i det overordnede projekt at oprette EF-patentsystemet.
Ved revison af den europadske patentkonvention og Fadlesskabets tiltraadelse af
konventionen skal Den Europaaske Patentmyndighed have befgjelse til at meddele EF-
patenter, som giver patenthaverne rettigheder i henhold til R&dets forordning om EF-patenter.
Tvister om bl.a. kramkelse af disse rettigheder og om deres gyldighed skal efter en
overgangsperiode indbringes for en EF-retsinstans. Ved disse foranstaltninger aandres
patentbeskyttel sessystemet | Europa, som har vagret kendetegnet ved nationale patenter, der
handhaeves ved nationale retter, og der foretages de nedvendige tilpasninger for at
imadekomme europadsk industri, som i stadig sterre udstraekning har graenseoverskridende
aktiviteter i det indre marked. Foranstaltningerne er bestemt til at @ge EU's innovative
industriers konkurrenceevne ved at indfgre en ensartet patentbeskyttelse for hele
Fad | esskabet, som kan handheeves ved én enkelt EF-retsinstans, hvis afgerelser har virkning
for hele Fadlesskabet.

Som led i dette overordnede projekt oprettes domstolsordningen for EF-patenter ved
to radsafgerelser. Kommissionen har fremsat et separat forsag om oprettelse af EF-
Patentretten og om appel til Retten i Ferste Instans. Formalet med naavagrende forslag er at
tillaegge Domstolen kompetence med hensyn til EF-patenter, som vil blive udevet af den
nyoprettede EF-Patentret som farste instans og af Retten i Farste Instans efter en appel.

5.1.2. Dispositioner, der er truffet pa grundlag af forhandsevalueringen

Det blev erkendt for flere artier siden, at der bar oprettes et patentsystem, der gadder for hele
Fadlesskabet. Det farste initiativ til at oprette et sadant system resulterede i den europadske
patentkonvention af 5. oktober 1973, som harmoniserede Den Europad ske Patentmyndigheds
meddelelse af europadske patenter, men som hverken indeholdt bestemmelser om de
rettigheder, der er knyttet til et sddant patent, eller oprettede én enkelt retsinstans med
kompetence til at afgere tvister. Dette henhgrte stadig under de enkelte kontraherende staters
nationale lovgivning og domsmyndighed. | et andet initiativ forsggte medlemsstaterne at
indfere et EF-patent pa grundlag af en international aftale, herunder ogsa en integreret
retsinstans. EF-patentkonventionen blev undertegnet i Luxembourg den 15. december 1975
og efterfulgtes den 15. december 1989 af en aftale om EF-patenter, som indeholdt en protokol
om bilagggelse af retstvister vedragrende kramkelse af EF-patenter og vedrgrende disses
gyldighed. Konventionen er dog aldrig tradt i kraft. Som led i Det Europadske Rad i
Amsterdam i juni 1997 (handlingsplanen for det indre marked) udsendte Kommissionen en
granbog om patentering som innovationsfremme. Haringerne om granbogen, herunder de
bemaakninger, der blev fremsat under haringen den 25. og 26. november 1997, viste, at der
var klar tilslutning til oprettelsen af et EF-patentsystem. Endelig tog Det Europadske R&d i
Lissabon i marts 2000 sagen op og opfordrede til at oprette et EF-patentsystem. Radet naede
den 3. marts 2003 til enighed om en fadles politisk linje om en rakke centrale punkter i EF-
patentsystemet, herunder aspekterne vedregrende domstolsordningen, og opfordrede til at
oprette EF-Patentretten pa grundlag af EF-traktatens artikel 225 A.

5.2. Indsatsomrader og naar mer e bestemmelser for stgtten

Ikke relevant (se punkt 1).
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5.3. Gennemfar elsesmetoder

Ikke relevant (se punktl).

6. FINANSIELLE VIRKNINGER

Ikke relevant (se punkt 1).

1. VIRKNINGER FOR PERSONALERESSOURCER OG ADMINISTRA-
TIONSUDGIFTER

Ikke relevant (se punkt 1).

8. RESULTATOPFALGNING OG EVALUERING
8.1. Resultatopfa gningssystem

Radet fastlagde i den fadles politiske linje, det ndede til enighed om den 3. marts 2003, en
revisionsklausul  (punkt5) i forbindelse med EF-patentsystemet, herunder ogsa
domstolsordningen. For sa vidt angar nearvearende afgarelse, skal den kompetence, Domstolen
tillasgges, tages op til revision vedregrende sagsomrédet pa grundlag af erfaringerne.
Kommissionen skal hgre Domstolen og de bergrte parter for at indsamle oplysninger om,
hvordan domstolsordningen for EF-patenter fungerer, og den skal evaluere de indsamlede
oplysninger og om ngdvendigt fremsadte forslag om aandring af den gad dende afgarel se.

8.2. Hvordan og hvor ofte skal der evalueres?

| henhold til den fadles politiske linje, Radet naede til enighed om den 3. marts 2003,
aflasgger Kommissionen fem &r efter meddelelsen af det farste EF-patent rapport om, hvordan
alle aspekter af EF-patentet fungerer, herunder domstolsordningen. Der vil blive foretaget
yderligere revision regel masssigt.

9. FORHOLDSREGLER MOD SVIG

Ikke relevant. Forslaget omhandler tildeling af kompetence til Domstolen med hensyn til EF-
patenter, hvilket ikke er et politikomréde, hvor der er fare for svig.
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KONSEKVENSANALY SE

FORSLAGETS KONSEKVENSER FOR VIRKSOMHEDERNE,

HERUNDER IS/ER SMA OG MELLEMSTORE VIRKSOMHEDER (SMV'er)

FORSLAGETSTITEL

Forslag til Radets afgarelse om tildeling af kompetence til Domstolen til at afgere tvister om
EF-patenter.

DOKUMENTETS REFERENCENUMMER

[..]

FORSLAGET

1

Hvorfor er der i betragtning af naehedsprincippet behov for en EF-lovgivning pa
omradet, og hvad er hovedformalet?

Formdet med EF-patentsystemet er at indfgre en patentbeskyttelse i hele
Fadlesskabet, som kan handhaeves ved én enkelt ret, der arbejder efter ensartede
regler, og hvis afgarelser har virkning for hele Fadlesskabet. Denne malsagning kan
kun nas pa fad | esskabsplan.

K ONSEKVENSER FOR VIRKSOMHEDERNE

2.

Hvem bergres af fordaget?
— Huvilken erhvervssektor bergres?

Alle erhvervssektorer, der beskadtiger sig med tekniske opfindelser, som kan
beskyttes ved patent, bergres af EF-patentsystemet. De kan i tilfadde af tvister blive
part i en sag ved EF-Patentretten og efter en appel ved Retten i Farste Instans i det
omfang, Domstolen er tillagt kompetence.

— Bergres SMV'er i hgjere grad end store virksomheder?

Virksomheder af enhver sterrelse kan blive part i tvister om EF-patenter ved EF-
Patentretten. Indehaveren af et EF-patent kan f.eks. som sagsgger vaae interesseret i
at handhaeve de rettigheder, der er knyttet til EF-patentet, ved EF-Patentretten.
Tredjemand kan som sagsegger vage interesseret i at anfaggte gyldigheden af et EF-
patent, der giver indehaveren eksklusive rettigheder, og som tredjemand mener er
ugyldigt. Som sagsggt kan rettighedshaveren veae interesseret i at forsvare sit
patents gyldighed eller som tredjemand at forsvare sig mod en pastaet kramnkelse af et
EF-patent.

EF-patentsystemet skal gere det mere attraktivt for issa SMV'er at patentere
opfindelser, hvilket saalig vil @ge betydningen for disse virksomheder. Hidtil
meddeles patenter i eller med virkning for enkelte medlemsstater, og handhaevelsen
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skal ske ved de nationale retter i de respektive medlemsstater i henhold til deres
nationale patentret og deres nationale retsplejelov, hvilket er ssarlig omstaandeligt for
SMV'er. Med domstolsordningen for EF-patenter vil det blive muligt at handhaeve en
enhedspatentrettighed, der gadder for hele Fadlesskabet, som led i én enkelt retssag
efter fadlesregler.

Hvilke foranstaltninger skal virksomhederne tradfe i henhold til forslaget?

Konsekvenserne for virksomhederne vil kun kunne magkesi tilfadde af retssager om
et EF-patent. | sa fald skal de gare sig bekendt med procedurereglerne ved EF-
Patentretten.

Hvilke gkonomiske virkninger forventes forslaget at f&?

Forslaget vil kun fa gkonomiske virkninger i forbindelse med de gvrige retsakter om
oprettelse af et EF-patentsystem. EF-patentsystemet som helhed vil have positive
gkonomiske virkninger. Dette gadder saalig:

— For investeringerne og oprettel sen af nye virksomheder?

EF-patentsystemet vil fa positive virkninger for investeringerne som felge af en
bedre retlig beskyttelse af opfindelser i hele Fadlesskabet. Afkastet af investeringerne
I innovative teknologier vil blive mere sikkert og virke som incitament til yderligere
investeringer. Desuden vil virksomhederne, da det vil blive billigere at sikre en bedre
retlig beskyttelse, kunne udnytte deres eksisterende FoU-midler mere effektivt,
hvilket vil resulterei flere opfindelser, hvilket igen vil fremme investeringerne i den
gkonomiske udnyttelse af disse opfindelser. Da en effektiv patentbeskyttelse ofte er
det retlige grundlag for en virksomhed med gkonomisk succes, vil en mere
omfattende, enklere og billigere patentbeskyttelse fremme oprettelsen af nye
virksomheder.

— For virksomhedernes konkurrenceevne?

EF-patentsystemet vil ikke kun gere patentbeskyttelsen mere effektiv, enklere og
billigere for de virksomheder, der allerede gar brug af patentbeskyttelse, men vil
0gsa gere det lettere for andre virksomheder, isss¢ SMV'er, at udtage patent.
Muligheden for at beskytte en opfindelse og dermed de forbundne investeringer i den
med virkning for hele Fadlesskabet vil gare alle virksomheder, der ger brug af denne
mulighed, bedre rustede til konkurrencen i det indre marked. Desuden vil europaask
industris konkurrenceevne blive @get pa verdensplan i forhold til de vigtigste
handel spartnere og konkurrenter. | dag er patentbeskyttelsen i f.eks. USA eller Japan
betydeligt billigere end i Europa efter det nationale og det europadske patentsystem.
Det er derfor langt billigere for virksomhederne i USA og Japan at udvikle
patenterede produkter, som senere markedsfares pa verdensplan. EF-patentsystemet
skal fjerne denne barriere for den europaa ske industris konkurrenceevne.

— For beskadtigelsen?

@gede investeringer i innovative teknologier og en styrkelse af den europaaske
industris konkurrenceevne vil fare til oprettelse af nye arbejdspladser. Der forventes
nye arbejdspladser inden for ale former for tekniske omrader og dermed forbundne
sektorer. Det vil issa vaare til gavn for moderne innovative teknologier, som spiller
en stadig starre rolle i en videnbaseret global gkonomi.
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Indeholder fordaget foranstaltninger, der tager hgjde for SMV'ernes saglige situation
(lempeligere eller saalige krav)?

Ikke relevant. Der kan ikke sondres mellem virksomhedernes starrelse i forbindelse
med sagsomradet for den kompetence, der tillaagges Domstolen.

H@RING AF DE BER@RTE KREDSE

6.

Liste over organisationer, som er hart om forslaget, og en kortfattet redegerelse for
deres vaesentligste synspunkter:

Det blev erkendt for flere &rtier siden, at der ber oprettes et patentsystem, der gadder
for hele Fadlesskabet. Det farste initiativ til at oprette et sddant system resulterede i
den europadaske patentkonvention af 5. oktober 1973, som harmoniserede
Den Europaaske Patentmyndigheds meddelelse af europadske patenter, men som
hverken indeholdt bestemmelser om de rettigheder, der er knyttet til et sddant patent,
eller oprettede én enkelt retsinstans med kompetence til at afgare tvister. Dette
henhgrte stadig under de enkelte kontraherende staters nationale lovgivning og
domsmyndighed. | et andet initiativ forsggte medlemsstaterne at indfere et EF-patent
pa grundlag af en international aftale, herunder ogsa en integreret retsinstans. EF-
patentkonventionen blev undertegnet i Luxembourg den 15. december 1975 og
efterfulgtes den 15. december 1989 af en aftale om EF-patenter, som indeholdt en
protokol om bilesggelse af retstvister vedrgrende kramkelse af EF-patenter og
vedragrende disses gyldighed. Konventionen er dog aldrig tradt i kraft. Som led i
Det Europadske Rad i Amsterdam i juni 1997 (handlingsplanen for det indre marked)
udsendte Kommissionen en grgnbog om patentering som innovationsfremme.
Heringerne om grenbogen, herunder de bemagkninger, der blev fremsat under
haringen den 25. og 26. november 1997, viste, at der var klar tildutning til
oprettelsen af et EF-patentsystem. Endelig tog Det Europadske Rad i Lissabon i
marts 2000 sagen op og opfordrede til at oprette af et EF-patentsystem. Radet ndede
den 3. marts 2003 til enighed om en fadles politisk linje om en rakke centrale
punkter i EF-patentsystemet, herunder aspekterne vedragrende domstol sordningen, og
opfordredetil at oprette EF-Patentretten pa grundlag af EF-traktatens artikel 225 A.
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