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KOMMISSIONEN FOR DE EUROPAISKE FALLESSKABER

Bruxelles, den 12.11.2003
KOM(2003) 681 endelig

MEDDELELSE FRA KOMMISSIONEN
TIL EUROPA-PARLAMENTET OG RADET

om koordinering pa narkotikaomradet i EU



1. INDLEDNING

Narkotikamisbrug er et af de problemer, der vaekker storst bekymring blandt EU-borgerne, og
som péavirker sundheden og sikkerheden i samfundet som helhed og for den enkelte. EU star
efter udvidelsen over for en raekke nye og mere komplekse udfordringer, og bekempelsen af
narkotikamisbrug ber fortsat prioriteres hojt.

Selv om det forst og fremmest fortsat er medlemsstaterne, der har hovedansvaret for den
politik, der fores pd omrédet, er det abenlyst, at i forbindelse med visse forhold er de enkelte
landes nationale indsats ikke tilstreekkelig, og at det er nedvendigt med en koordineret
tvaernational handlingsramme pé fzllesskabsplan.

Da problemet er kompleks og mangesidet, og der er mange akterer involveret, er det
vaesentligt at sikre en effektiv koordinering mellem alle bererte parter. Dette indebarer, at
koordineringen mellem EU-institutionerne og medlemsstaterne sker pa et passende niveau,
bdde i dem og mellem dem. Der er tale om et af problemerne i forbindelse med
narkotikapolitikken, fordi koordineringen griber ind i1 selve kerne af medlemsstaternes og
Fellesskabets kompetence og beslutningsprocedurer.

2. BAGGRUND

P4 internationalt plan har man de seneste 15 &r inden for rammerne af FN' erkendt, at der er
behov for en overordnet, aftbalanceret og tverfaglig indsats. P4 faellesskabsplan blev det
allerede 1 1992 1 faellesskabsprogrammet til bekampelse af narkotika foreslaet, at
medlemsstaterne sammenlignede effektiviteten af deres nationale koordineringsmekanismer. |
2000 fik EU en handlingsplan til bekeempelse af narkotika (2000-2004), hvori det bekraftes,
at der er behov for en evaluering af koordineringssystemerne, og hvori medlemsstaterne
opfordres til at styrke deres koordineringssystemer og -praksis.

I handlingsplanen henstilles det bl.a.:

1) til formandskabet for Radet at sorge for, at de nationale koordinatorer pa narkotikaomradet
eller de ansvarlige for koordineringen af narkotikapolitikker regelmassigt og i1 princippet to
gange drligt kan medes inden for rammerne af Den Horisontale Narkotikagruppe for at
udveksle oplysninger om udviklingen péd nationalt plan og drefte mulighederne for oget
samarbejde”.

Siden vedtagelsen af handlingsplanen pa Det Europaiske Rads mede 1 Feira 1 juni 2000 har
alle formandskaber atholdt meder for de nationale koordinatorer pa narkotikaomradet. Dette
har gjort det muligt at udveksle erfaringer og oplysninger om god praksis. Kommissionen
vurderer, at disse meder udger et vasentligt element i1 forbindelse med koordineringen pd EU-
plan.

Navnlig i 1987 ved indgaelsen af den internationale aftale vedrerende den fuldstendige, tverfaglige
plan for de fremtidige aktiviteter til bekempelse af narkotikamisbrug og i juni 1998 pa FN's
Generalforsamlings ekstraordinere samling vedrerende felles bekampelse af narkotikaproblemet pa
verdensplan (UNGASS), hvor det blev fastslaet, at koordinering er hjernestenen i en afbalanceret og
overordnet narkotikapolitik.

: Afsnit 1.1.3. i EU-handlingsplanen til bekampelse af narkotikamisbrug (2000-2004).
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i1) til Kommissionen med bistand fra EONN at ivaerksatte en undersogelse for at se, om de
eksisterende koordineringsordninger kan forbedres og i givet fald hvordan’.

EONN gennemforte i tet samarbejde med Kommissionen en undersogelse, der 1a ferdig 1
2002. Den indeholder en detaljeret oversigt over galdende bestemmelser vedrerende
koordinering og koordineringsmekanismer i medlemsstaterne’. Denne undersogelse udger en
vasentlig etape for at forstd de eksisterende mekanismer og is@r den politiske kontekst, i
hvilken det er nedvendigt at styrke koordineringen.

1i1) til Radet under hensyntagen til national lovgivning og administrative strukturer at opfordre
alle medlemsstater til at overveje at styrke den nationale koordineringsordning, eller oprette
en sédan, hvis den ikke allerede findes, og/eller udpege en national narkotikakoordinator’.

Selv om der er konsensus om behovet for koordinering er det stadig nedvendigt klart at
fastsla, hvad dette precist indebaerer. Koordinering er et begreb, der er svart at indkredse,
hvilket bliver stadig tydeligere, ndr den svigter. Parametrene for koordineringen forandrer sig
meget athengig af, om det forventede resultat er en god informationsstrem, eller om
koordineringen betragtes som en mere ambitigs opgave, der skal fore til, at der udformes en
politik til bekempelse af narkotikamisbrug.

3. FORMALET MED MEDDELELSEN

Kommissionen finder, at koordinering ikke i sig selv er et mél, men snarere et middel for at
sikre en mere effektiv bekempelse af narkotikamisbruget. Bekempelse af narkotikamisbrug
udger en udfordring for hele EU, og hovedformélet med denne meddelelse er at styrke
koordineringen pad EU-plan og satte gang i overvejelserne om, hvordan det er muligt.

For at na disse mél sigter denne meddelelse mod:

1. at forklare, hvorfor koordinering er vesentlig i forbindelse med narkotikaproblemet pa EU-
plan ved at gore status over de vasentligste udfordringer, og hvad der stir pd spil

2. at gennemgéd de eksisterende koordineringsmodeller badde i EU-landene og i EU-
institutionerne

3. at give stof til eftertanke og udforme henstillinger vedrerende mader til at forbedre
koordineringen pd og undersegge, hvorledes det vil vaere muligt at sikre en gget koordinering 1
EU efter udvidelsen.

I den forbindelse er det muligt at indkredse tre supplerende koordineringsniveauer:

1) Koordinering internt i medlemsstaterne. Selv om det er klart, at koordineringen pé nationalt
plan er en forudsetning for koordineringen pa EU-plan, er det op til medlemsstaterne pé
grundlag af deres egne retslige og administrative organer at beslutte, hvilken form for
koordinering der vil veere hensigtsmessig for dem.

3 Afsnit 1.1.7. 1 EU-handlingsplanen til bekaempelse af narkotikamisbrug (2000-2004).

Denne undersoggelse vakte interesse i Det Internationale Narkotikakontrolrdd (OICS), som i sin rapport
fra 2001 med tilfredshed noterer sig, at Europa-Kommissionen i samarbejde med EONN er begyndt at
undersgge koordineringsmekanismerne pd narkotikaomradet med henblik pa at styrke dem.

> Afsnit 1.2.2. i EU-handlingsplanen til bekampelse af narkotikamisbrug (2000-2004).



i1) Koordinering internt i EU-institutionerne og mellem dem.

1i1) Koordinering 1 EU, dvs. mellem medlemsstaterne forsamlet 1 Réddet, Kommissionen og
Europa-Parlamentet med stotte fra EONN og Europol. Der skal i den forbindelse tages hensyn
til to forhold, nemlig den interne koordinering i EU og EU's koordinering udadtil med
internationale instanser og tredjelande.

I lyset af subsidiaritetsprincippet fokuseres der i denne meddelelse pa koordinering pd EU-
plan og mellem EU-institutionerne uden derved at se bort fra, at koordineringen tager
udgangspunkt i den nationale koordinering.

4. ARSAGERNE TIL, AT KOORDINERING ER VASENTLIG PA NARKOTIKAOMRADET -
VASENTLIGSTE UDFORDRINGER OG INTERESSER, DER STAR PA SPIL

4.1. Opfyldelse af borgernes forventninger

Hidtil har EU's indsats ikke stdet hgjde med borgernes forventninger inden for folkesundhed
og sikkerhed. Der findes ikke mange bestemmelser i fallesskabsretten vedrerende
bekaempelse af narkotikamisbrug, selv om der findes en lang rakke ikke-bindende
dokumenter. I udkastet til den fremtidige forfatning om EU's fremtid, som konventet har
fremlagt, gives EU ikke serlige befojelser pa dette omrdde. Af en Eurobarometer-
undersogelse, der blev offentliggjort i april 2002°, fremgik det imidlertid, at 71 % af EU-
borgerne gnskede, at beslutninger pd narkotikaomradet treeffes pd EU-plan.

Udvidelsen af EU vil ikke gore det lettere at lose de problemer, som de 15 nuvarende
medlemsstaterne ikke har kunnet lose. Kommissionen finder derfor, at det er pé tide, at EU
arbejder fremad for bedre at kunne sette ind pa de omrader, der vaekker bekymring, og leve
op til borgernes forventninger.

4.2. En lebende og sammenhangende indsats

Narkotikabekampelse er fortsat et meget emtéleligt og hgjpolitisk omridde. Debatten er ofte
polariseret mellem hérdere sanktioner, hvor der fokuseres pa bekaempelse af narkotikahandel,
og en mere tolerant indgangsvinkel, hvor der snarere fokuseres pa forebyggelse og
mindskelse af de sundhedsmassige skader i forbindelse med narkotikamisbrug. Dette
modsatningsforhold ses bade internt i hver medlemsstat, men ogsd mellem dem.

Der sker undertiden en holdningsandring, s& narkotikabekaempelse ikke prioriteres sa hgjt.
Det medforer, at narkotikabekaempelse som emne til tider har mediernes bevagenhed og til
andre ingen bevigenhed fér, uden at det sikres, at problemet hele tiden er synligt, og at der
hele tiden er politisk vilje til at lese det. Det er dog klart, at narkotikaproblemet ikke kan loses
gennem en kortsigtet politik, men krever en rekke sammenhangende tiltag. Kontinuitet og
sammenheeng er séledes vasentlige elementer 1 forbindelse med narkotikapolitikken. Det er
nedvendigt med en hej grad af koordinering for at sikre et varigt partnerskab mellem de
berorte instanser.

EU har udarbejdet en handlingsplan til bekaempelse af narkotikamisbrug (2000-2004), der er
baseret pa en overordnet, tvaerfaglig og afbalanceret strategi. Det er klart, at denne strategi
krever en hej grad af koordinering mellem de involverede parter. De forskellige

6 Eurobarometer (Den offentlige mening i EU) - Rapport nr. 56, der udkom i april 2002.
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administrationer har forskellige strategier og prioriterer forskelligt, og de holder fast i deres
befgjelser. Det er kun muligt at sikre balancen og sammenh@ngen mellem de iverksatte
foranstaltninger ved hjalp af en effektiv koordinering.

4.3. Udvidelsen

Udvidelsen skaber en rekke nye udfordringer pa narkotikaomradet. Der er bekymring for, at
narkotikahandlen vil stige, navnlig at narkotikaen vil komme ind via de central- og
osteuropxiske lande. De store beslagleggelser af narkotika, navnlig heroin, pa vejen fra
Balkan og Centraleuropa bekrafter den rolle, dette omrade spiller for transporten og lagringen
af narkotika. Det er derfor vasentligt at sikre en eoget koordinering mellem de
retshdndhaevende myndigheder 1 disse lande og deres modpart i andre lande. Selv om det
repressive aspekt er tydeligt, m& man ikke glemme, at i de fleste nye medlemsstater er
eksperimenteren med og lejlighedsvis brug af narkotika stigende. I henhold til data fra EONN
ligner situationen mere og mere situationen i de 15 medlemsstater for si vidt angar
hyppigheden af narkotikamisbrug.

Phare-programmet er blevet anvendt til at udvikle den institutionelle kapacitet, stotte
samarbejdet mellem retshandhavende myndigheder og ngo'er, der er aktive 1 de lande, der
nyder godt af programmet, samt til at seette EONN 1 stand til at yde teknisk bistand til disse
lande. Via Phare-programmet er udviklingen af nationale narkotikaprogrammer og oprettelsen
af koordineringsorganer blevet finansieret. Det er vasentligt at koordinere initiativer pa
narkotikaomrédet i disse lande, og der skal sikres en koordinering med de tre kandidatlande
(Rumenien, Bulgarien og Tyrkiet), der alle befinder sig pd en af de ruter, der forer
narkotikaen til Europa (heroinruten).

4.4. Nye tendenser i brugen af narkotika

Narkotikaforbrugsmenstrene har @ndret sig meget i de senere ar, og dette fortsatter efter
udvidelsen. Statistikkerne viser, at forbrugsmenstrene i forbindelse med syntetisk narkotika er
under hastig udvikling, idet disse narkotikas voksende popularitet blandt unge, der er
velintegrerede 1 samfundet, i forbindelse med fritiden er et voksende socialt fanomen.

Der ses oftere og oftere tilfeelde af misbrug af flere narkotika, idet narkomaner kombinerer
forskellige typer narkotika, herunder alkohol og l&egemidler.

Denne variation i forbruget kraever uden tvivl en bedre koordinering af aktererne i marken,
men ogsé en bedre koordinering af alle forebyggende og risikomindskende strategier samt
kontroltiltag. Kommissionen har 1 den forbindelse til hensigt at oprette et net for de relevante
nationale myndigheder pa folkesundhedsomradet for at udvikle strategier til forebyggelse af
misbrug af lovlig og ulovlige narkotika og for at sikre koordineringen og etableringen af
hensigtsmassige radgivende organer i EU.

4.5. Behov for en tilnzermelse af lovgivningerne

Det er nedvendigt med en tilnermelse af narkotikalovgivningerne pa EU-plan, nédr de
forskellige og isolerede tiltag pa nationalt plan ikke er tilstreekkelige, og néar det kun er muligt
at gore en effektiv indsats inden for rammerne af en felles indsats. Et vaesentligt eksempel er
den indbyrdes tilnermelse af lovgivningerne vedrerende narkotikahandel, der ofte involverer
flere medlemsstater. P4 dette omrade vil EU's indsats medfere en reel mereffekt for de
nationale politikker.



Kommissionen fremsatte i maj 2001 et forslag til rammeafgeorelse for at fastsette
mindsteregler for, hvad der udger kriminelle handlinger, og for straffene for narkotikahandel’.
Dette forslag er desverre stadig blokeret i Radet, da medlemsstaterne ikke kan enes herom. Pa
Det Europ@®iske Rads mede 1 Bruxelles 1 oktober 2003 anmodede man ikke desto mindre om,
at forslaget blev vedtaget, om muligt inden udgangen af 2003.

Ogsé her kan det konstateres, at medlemsstaterne har forskellige forventninger til, hvilken
rolle EU ber spille. Nogle onsker, at EU fasts@tter sanktionsniveauet for mindre
narkotikahandel, mens andre foretraekker af EU koncentrerer sin indsats om kriminalitet pa
tvers af grenserne. Denne mangel pd felles mélsatninger, selv pa et omrade som
bekempelse af narkotikahandel, som burde kunne samle krafterne om at gere en felles
indsats, skyldes uden tvivl de forskellige nationale traditioner og indstillinger, men ogsa
mangel pa koordinering og visioner pa EU-plan.

4.6. Omkostningseffektiviteten

Et af neglepunkterne 1 forbindelse med al politik er omkostningseffektiviteten. Det er dog
meget svert at gore status over udgifterne pd narkotikaomradet. Der findes ingen pracis
definition af, hvad de dekker, og der er mange udgifter pa forskellige niveauer, der vedrerer
narkotika, f.eks. udgifter til forebyggelse, afveenning og sundhedsmassige foranstaltninger,
hvis omgang og virkning er meget svere af vurdere®.

Udgifterne pa narkotikaomradet i absolutte tal er enorme, men da der ikke findes en fzlles
fremgangsmade er det svaert at vurdere deres omfang og virkning. Den styrkede koordinering
internt i medlemsstaterne og pa EU-plan kan hjelpe med til, at der kan foretages et skon over
det offentliges udgifter pa narkotikaomrddet for at méle virkningerne af initiativerne og gere
status over situationen over for borgerne.

4.7. Evaluering af politikker og praksis

Selv. om det bliver en mere og mere almindelig praksis i EU at sikre kvaliteten og
effektiviteten ved at vurdere projekter og programmer, er det forst for nylig, at man er
begyndt at foretage en evaluering af politikker og deres gennemforelse. Generelt skal en
evalueringskultur, hvor der anvendes kvalitetsstandarder, tjene som grundlag for de politiske
beslutningstagere ved vedtagelsen af nye strategier eller programmer.

Denne evalueringskultur stettes af en evaluering af praksis. Et konkret eksempel pa
sidstnzevnte er de retshandhavende myndigheders gensidige evaluering pa narkotikaomradet’.
Formélet hermed var at evaluere samarbejdet og koordineringen mellem medlemsstaternes
forskellige tjenester, deres operationelle praksis og omfanget af det internationale samarbejde.

’ KOM(2001) 259 endelig af 23.5.2001.

I punkt1.4.1 i handlingsplanen til bekampelse af narkotika (2000-2004) opfordres Rédet og
Kommissionen til pa baggrund af EONN's og Pompidou-Gruppens nuverende indsats pd omradet at
undersgge, hvordan man kan etablere en liste over det offentliges samlede wudgifter pa
narkotikaomradet. EONN er pa nuvarende tidspunkt ved at gennemfore en undersggelse pd omradet.
Det blev henstillet at foretage en sddan evaluering i felles aktion af 5.12.1997 vedrerende indferelse af
en ordning for evaluering af, hvordan de internationale forpligtelser med hensyn til bekaempelse af
organiseret kriminalitet udmentes og efterleves i de enkelte medlemsstater, EFT L 344 af 15.12.1997,
s. 7.



Et andet eksempel er Rddets henstilling af 18. juni 2003 om forebyggelse og reduktion af
helbredsskader forbundet med narkotikamisbrug'®, hvori der leegges vagt pa behovet for at
foretage en relevant evaluering bade forud for og efter alle programmer pa omradet for derved
at gore forebyggelsen af narkotikamisbrug og mindskelsen af de sundhedsmaessige risici 1
forbindelse med narkotikamisbrug mere effektiv.

Hele EU har siden vedtagelsen af handlingsplanen for bekempelse af narkotika (2000-2004)
givet evaluering storre opmarksomhed. Som understreget i midtvejsevalueringen af
handlingsplanen'' er udviklingen af evalueringer af politikken pd narkotikaomradet af
grundleggende betydning bide pa nationalt plan og pa EU-plan. I den forbindelse fortsaetter
Kommissionen i1 tet samarbejde med medlemsstaterne, EONN og Europol sin indsats med
henblik pa den endelige evaluering af handlingsplanen. EONN fortsatter ogsd sine
undersogelser af gennemforelsen af koordineringsmekanismer i medlemsstaterne, de nye
medlemsstater og kandidatlandene og informerer Kommissionen herom.

Det skal dog bemarkes, at den nuverende handlingsplan til bekeempelse af narkotikamisbrug
ikke indeholder mélbare mélsatninger, der kan tjene som grundlag for evalueringen. Denne
mangel pé indikatorer gor det sveart at evaluere handlingsplanen. For at kunne foretage en reel
evaluering af strategier og handlingsplaner til bekeempelse af narkotikamisbrug pad EU-plan er
det nedvendigt at fastlegge visse negleindikatorer for at sikre, at oplysningerne er
sammenlignelige. Det er ogsé klart, at det er nedvendigt med en hej grad af koordinering
internt 1 alle bererte instanser og mellem disse. Det er kun muligt at foretage evalueringen 1
forhold til det forventede resultat, og det er svart at fastlegge den direkte arsagsforbindelse
mellem de gennemforte foranstaltninger, resultaterne heraf og virkningerne. Dette sporgsmal
skal uden tvivl tages op i forbindelse med den endelige evaluering af handlingsplanen.

4.8. EU's rolle udadtil - mainstreaming af narkotikapolitikken og forvaltning af
midlerne

Den ogede gkonomiske indbyrdes atha@ngighed har gget behovet for storre koherens mellem
dels de beslutninger og foranstaltninger, der treeffes inden for forebyggelse og bekempelse af
ulovlig narkotikahandel, dels foranstaltninger til bekeempelse af fattigdom og en baredygtig
udvikling i de regioner, hvor narkotikaen produceres. Bekampelsen af terrorisme har bl.a.
vist, at en striks opdeling af indenrigs- og udenrigspolitikken ikke er tilstraekkelig effektiv.
For at sikre, at EU's indsats pé internationalt plan er effektiv, er det fortsat nedvendigt at
kombinere EU-institutionernes og medlemsstaternes indsats og den indsats, der geres via
indenrigs- og udenrigspolitikken'?. Dette kraever en koordinering af de involverede akterer.

Parallelt med udviklingsaktiviteterne er det nedvendigt regelmassigt at tage fat pa
narkotikaproblemet i forbindelse med den politiske dialog med tredjelande. I den forbindelse
er koordineringen mellem europaiske og internationale donorer meget vigtig. EU har pa sin
side udarbejdet et antal handlingsplaner pa narkotikaomridet med bestemte lande og regioner
verden over (Latinamerika og Caribien, Asien, Centralasien og Balkan). Disse
handlingsplaner udger en nyttig politisk etape for fastsattelsen af en samarbejdsramme med
disse lande, men alt for ofte ledsages de ikke af en klar vilje til at gore en indsats og konkrete
midler til at nd de annoncerede mal. Riskoen herved er, at der skabes store forventninger i
disse lande, uden at der afsattes midler til at opfylde dem.

10 EFT L 165 af 3.7.2003, s. 31- 33.

1 KOM(2002) 599 af 4.11.2002.

I traktatens artikel 177 understreges det, at Faellesskabets politik med hensyn til udviklingssamarbejde
udger et supplement til medlemsstaternes politik.



EU's narkotikapolitik viser sig ogsé konkret gennem stotten til tredjelande. Kommissionen har
de sidste par ar foretaget en tilbundsgdende reform af sit system for bistand til tredjelande. I
forbindelse med alle stottemodtagende lande udarbejdes der pé grundlag af en analyse af den
gkonomiske, politiske og sociale situation 1 partnerlandene et sakaldt "country strategy paper"
og et programmeringsdokument med henblik pa at knytte den finansielle bistand taettere
sammen med partnerlandenes og EU's prioriteringer. Disse dokumenter droftes med
medlemsstaterne og de stottemodtagende lande og godkendes derefter af Kommissionen.
Dokumenterne giver saledes god lejlighed til at sikre en koordinering af bistanden pad EU-
plan, idet hver instans har mulighed for at gere opmarksom pé betydningen af
narkotikaproblematikken, séledes at der tages hensyn hertil 1 forbindelse med landets
prioritering.

Medlemsstaterne yder pa deres side ogsd en betydelig finansiel bistand til tredjelande. Selv
om Kommissionen og medlemsstaterne gensidig holder hinanden informeret om alle projekter
1 tredjelande, er udvekslingen af oplysninger og dermed koordineringen af indsatsen fortsat
beskeden. For at lgse dette problem har Kommissionen pa anmodning af Den Horisontale
Narkotikagruppe oprettet en database vedrerende projekter, der finansieres 1 savel
kandidatlandene som i tredjelande, men medlemsstaterne indlaeser ikke i tilstraekkelig grad
oplysninger heri.

For sa vidt angér det internationale samarbejde er en koordinering nedvendig for at sikre, at
EU og medlemsstaterne taler med én stemme, og at der er sammenheng i deres indsats. Det er
vigtigt med en mere systematisk koordinering, ogsa i lyset af storre internationale meder sa
som FN's Generalforsamlings og Narkotikakommissionens meder samt mederne 1 Dublin-

gruppen.

Kommissionen mener, at det for at styrke den europeiske identitet i forbindelse med
indsatsen udadtil er nedvendigt med en bedre koordinering af de nationale politikker for
derigennem at nd frem til en reel koordinering pd EU-plan. Det haster med at sikre en oget
koordinering pa EU-plan for sa vidt angar forbindelserne til tredjelande, séledes at EU bliver
synlig og er til stede pa den internationale scene.

5. DE NUVARENDE VIGTIGSTE KOORDINERINGSMODELLER
5.1. Pi medlemsstatsniveau

Sével de 15 gamle medlemsstater som de ti nye erkender formelt, at koordinering udger et
vasentligt element 1 narkotikapolitikken. De er begyndt at koordinere deres egen nationale
politik ved at vedtage strategier og/eller handlingsplaner med specifikke mélsatninger, ved at
oprette centrale koordineringsenheder og/eller ved at udnavne nationale koordinatorer.

Fortolkningen af begrebet koordinering og retningslinjerne for at sikre den varierer dog
betydeligt.: EONN's  undersegelse 1  samarbejde @ med Kommissionen om
koordineringsmekanismer pa narkotikaomridet i medlemsstaterne og i Norge'® har vist, hvor
mange forskellige strategier der findes. Bilagl til denne meddelelse indeholder en

1 Da Norge er medlem af EONN, er landet medtaget i undersggelsen.



sammenfattende tabel over de eksisterende mekanismer i medlemsstaterne og en oversigt over
situationen i de nye medlemsstater'*.

5.2. Internt i Kommissionen og med EONN og Europol

Narkotikaproblemet behandles 1 adskillige generaldirektorater og instanser. For at
Kommissionen kan tale med én stemme pd meder vedrerende narkotika bdde i Rddet og
Europa-Parlamentet og 1 internationale fora, findes der en koordineringsenhed for
narkotikaspergsmal under Generaldirektoratet for Retlige og Indre Anliggender.
Koordineringsenheden fungerer som formand for den tvartjenstlige narkotikagruppe, der blev
oprettet i 1989, saledes at de berorte generaldirektorater kan koordinere deres indsats. I 2002
oprettede Kommissionen desuden et koordineringspunkt for eksterne aktiviteter pa
narkotikaomradet.

Kommissionens interne koordinering kan forbedres, navnlig gennem en styrkelse af den
tvaertjenstlige narkotikagruppe. Denne gruppe ber mere regelmassigt holde meder for i hojere
grad at koordinere Kommissionens holdning med henblik pa internationale moder, men ogsa
fungere som et forum for udveksling af oplysninger om de forskellige tjenesters prioriterede
omrader og programmer med henblik pa at styrke Kommissionens mulighed for at rddgive i
forbindelse med sédvel interne spergsmél som forbindelserne udadtil.

For sa vidt angar samarbejdet med Det Europaiske Overvagningscenter for Narkotika og
Narkotikamisbrug (EONN) er Kommissionen reprasenteret i EONN's bestyrelse. Den
deltager desuden 1 arbejdet i EONN's direktion og budgetudvalg, der bistdr bestyrelsen.
Kommissionen er via sit knudepunkt medlem af det europaiske informationsnet om narkotika
og narkotikamisbrug (REITOX).

Kommissionen overvejer at gge koordineringen med EONN og Europol ved at lade dem
deltage 1 nogle af den tvertjenstlige narkotikagruppes meder. Man er ved at undersoge
mulighederne for at oprette to kontaktpunkter i Kommissionen og EONN for at sikre en
konstant udveksling af oplysninger om disses respektive aktiviteter og om udviklingen pa
nationalt plan og EU-plan.

Det er klart, at for at na disse mal er det vigtigt at inddrage organer pa alle niveauer.
5.3. Pa EU-plan

Det er Den Horisontale Narkotikagruppe, der blev oprettet af COREPER 1 februar 1997, der
sikrer koordineringen mellem medlemsstaterne og med Kommissionen pa narkotikaomradet.
Den hejtstdende arbejdsgruppes mandat er at ivaerksatte, kontrollere og koordinere alle
aktiviteter pd omradet og rapportere direkte til COREPER. EONN og Europol deltager ogsa i
arbejdsgruppens arbejde. Arbejdsgruppen dekker en bred vifte af aktiviteter, idet den stotter
sig til andre arbejdsgrupper i forbindelse med serlige sporgsmal.

Arbejdsgruppens mandat har siden 1999 med integreringen af Radets arbejdsgruppe
vedrerende den fzlles udenrigs- og sikkerhedspolitik pa narkotikaomradet (CODRO) omfattet
koordineringen af EU's internationale aktiviteter pa narkotikaomradet, herunder
forbindelserne med internationale organisationer. Den Horisontale Narkotikagruppes rolle

14 EONN's og Kommissionens undersggelse "Strategies and coordination in the field of drugs in the

European Union " og de sammenfattende tabeller samt ajourforinger heraf kan ses pd EONN's websted:
http://www.emcdda.eu.int/policy law/index.shtml.



som koordinator omfatter saledes ogsd initiativer pa det udenrigspolitiske omrdde. Selv om
formalet med sammenlaegningen var at styrke Den Horisontale Narkotikagruppes
koordinerende rolle, har den ikke mulighed for lebende at iverksatte foranstaltninger i
forbindelse med relationerne udadtil, undertiden pd grund af en overfyldt dagsorden. Det vil i
ovrigt vere enskeligt, at der internt i Den Horisontale Narkotikagruppe leegges storre vaegt pa
forberedelsen af internationale og bilaterale meder, sdledes at EU politisk far passende
indflydelse. Narkotikakommissionen holder f.eks. mode hvert fordr. For at sikre en effektiv
koordinering af EU's holdning vil det vaere hensigtsmessigt pd de fire meder 1 Den
Horisontale Narkotikagruppe, der gar forud for Narkotikakommissionens, at drofte
forberedelsen af dette.

12001 overtog Den Horisontale Narkotikagruppe i forbindelse med en sterre omorganisering
af Radets arbejdsgrupper ogsd en del af de befojelser, der var givet til arbejdsgruppen
vedrarende narkotikahandel, som s n@rmere pa de operationelle aspekter af bekempelsen af
narkotikahandel, og som blev oplest. De operationelle aspekter i1 forbindelse med
bekempelsen af narkotikahandel er imidlertid stadig spredt ud mellem
Politisamarbejdsgruppen, Toldsamarbejdsgruppen, Den Tverfaglige Gruppe vedrerende
Organiseret Kriminalitet og Den Horisontale Narkotikagruppe. P4 nuvarende tidspunkt er
fordelingen af befojelserne reelt ikke tydelig, og ofte afthanger koordineringen af arbejdet
mellem disse arbejdsgrupper af formandskabernes vilje.

Den Horisontale Narkotikagruppe kan ogsa trekke pa erfaringerne i1 Radets sarlige
arbejdsgrupper, der behandler serlige aspekter af narkotikaproblemet, f.eks.:

- Folkesundhedsgruppen, der behandler sporgsmdl i1 forbindelse med Feallesskabets
handlingsprogram vedrerende forebyggelse af narkotikamisbrug, og som pé det sidste har set
nermere pad narkotikaspergsmélet 1 forbindelse med rammeprogrammet vedrerende
folkesundhed, der blev vedtaget for nylig"”.

- Gruppen vedrorende Materiel Strafferet, der behandler sporgsmil vedrerende indbyrdes
tilnermelse af de nationale lovgivninger for sa vidt angar narkotikahandel.

- Gruppen for @konomiske Anliggender, der tager sig at spergsmadl i1 forbindelse med kontrol
af kemiske prekursorer

- samt geografiske grupper s& som Gruppen vedrerende Latinamerika og Gruppen vedrerende
Asien.

Oprettelsen af Den Horisontale Narkotikagruppe har 1 vesentlig grad forbedret
koordineringen mellem medlemsstaterne og Kommissionen, men der mangler endnu meget at
blive gjort. Det er sdledes undertiden sveaert for deltagerne at fa et helhedsbillede af, hvad der
star pa spil i forbindelse med de forskellige droftelser. Det er i den forbindelse vigtigt, at der
finder en forudgéende koordinering sted 1 medlemsstaterne inden mederne 1 gruppen.

5.4. Civilsamfundet

Hidtil er civilsamfundet ikke systematisk blevet involveret i udformningen af EU's
narkotikapolitik. Selv om flere medlemsstater regelmaessigt involverer akterer i marker og
ngo'er 1 udformningen af deres politik, og Kommissionen for sin del takket vaere kontakter og
projekter, den stetter, drager nytte af de erfaringer, akterer i marken har hestet, sker der ikke
regelmassigt en sddan hering pad EU-plan.

15 EFT L 271 af 9.10.2002
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I februar 2000 blev der dog i forbindelse med udarbejdelsen af handlingsplanen til
bekaempelse af narkotikamisbrug (2000-2004) atholdt en fzlles konference arrangeret af
Europa-Parlamentet, Radet og Kommissionen, der involverede civilsamfundet. P4 denne
konference fandt der en meget nyttig og konstruktiv debat sted, og en stor del af de idéer, der
fremkom ved den lejlighed, er medtaget i handlingsplanen.

I maj 2004 afholder det irske formandskab med de offentlige myndigheder og civilsamfundet
en konference med henblik péd at fastlegge en ny strategi pa narkotikaomréadet fra 2005.
Kommissionen overvejer at medtage dialogen med civilsamfundet 1 sit udkast til
arbejdsprogram for 2004.

6. ELEMENTER, DER ER VASENTLIGE FOR EN EFFEKTIV KOORDINERING

I dette kapitel understreger Kommissionen betydningen af de elementer, der er vesentlige for
en effektiv koordinering.

a) En forvaltningskultur

En effektiv koordinering athenger af forvaltningskulturen. I visse lande sikres koordineringen
let gennem hyppige uformelle kontakter og samarbejde mellem de relevante embedsmend.
Det er saledes muligt at sikre en god koordinering, selv om der ikke findes et organ, der
formelt har ansvaret herfor; iser i de smé lande sker der en sddan uformel koordinering. Dette
princip gelder ogsa for koordineringen mellem nationalt og lokalt niveau.

Uden paélidelige oplysninger om de forskellige aktivitetssektorer, der skal koordineres, er det
umuligt at sikre koordineringen. Det er sédledes vigtigt at sikre gensidig tillid blandt de
involverede instanser, selv om strategier og prioritering er forskellig.

Det er indlysende, at koordinering tager udgangspunkt 1 samarbejdsviljen. En
forvaltningskultur med samarbejde er en lang proces, der ogsd athaenger af landets kultur.
Holdninger kan dog til en vis grad pévirkes at de etablerede organer og hierarkiets
tilskyndelse.

b) En handlingsramme

For at kunne udforme en falles handlingsramme pa EU-plan skal der opstilles klare
malsatninger og fastsattes indikatorer til at vurdere, om de bliver naet. Vasentlig for en god
koordinering er en klar fastsattelse af hver instans' opgaver og en pracis fordeling af
befojelserne blandt de ansvarlige enheder. En tydelig fastsattelse af mélsatninger og de
involverede enheders og personers opgaver er en forudsatning for, at alle koordinerede
strategier kan lykkes, fordi man derved undgér overlapninger og kompetencekonflikter.

En fuldsteendig handlingsplan pa nationalt plan og EU-plan kan vare med til effektivt at
indkredse, hvem der har ansvaret og skabe klarhed omkring, hvem der har hvilken rolle og
hvilke befojelser. Den er ligeledes nyttig for at sikre en overordnet strategi, fordi den giver
lejlighed til at foretage en prioritering, kontrollere, at de prioriterede mal nés, og finde frem til
de nedvendige ressourcer. En handlingsramme er et af de vasentlige redskaber til at sikre en
effektiv koordinering.
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c¢) Behovet for en specifik prioritering

Selv. om det er vigtigt at have en handlingsplan, der omfatter alle aktiviteter pa
narkotikaomradet, er det ogsd vasentligt pa kort og lang sigt at foretage en specifik
prioritering for at kunne koncentrere sig om negleaktiviteter og resultatindikatorer og foretage
en evaluering. Rédets nylige godkendelse af to "gennemferelsesplaner", en vedrerende
syntetiske narkotika'® og en anden vedrerende mindskelse af udbud og efterspergsel'’, udger
en forste prioritering.

Kun en hgj grad af politisk samrdd gennem permanente koordineringsorganer og -praksis gor
det muligt at foretage en specifik prioritering og en ranginddeling af aktiviteterne.

Med henblik herpé er det hensigtsmessigt at have en samlet EU-strategi pa narkotikaomradet
med en rekke generelle principper, der daekker en relativ lang periode (f.eks. 8 dr), og som
ledsages af en kortsigtet handlingsplan (f.eks. 4 &r) vedrerende prioriterede omréder pa kort
og mellemlang sigt.

d) En koordinator/et koordineringsorgan

For at sikre en effektiv indsats er det nedvendigt, at alle regeringer fortsat prioriterer
bekempelsen af narkotikamisbrug hejt.

Det er i sig selv ikke nok, at der findes en national koordinator og/eller koordineringsenhed
for at sikre en effektiv koordinering. Hvis der findes et koordineringsorgan kan det dog vare
med til at sikre i) en koordineret indsats mod et sd kompleks og mangesidet problem som
narkotikaproblemet, ii) at problemet altid er synligt og vise regeringens motivation til at gere
noget ved det, iii) en langsigtet strategi, der garanterer, at de brede mélsatninger fastholdes og
aktiviteterne fortsattes, og iv) en sammenhangende politisk strategi og gennemforelsen heraf.

Et koordineringsorgan skal for at vaere effektivt i) formelt veere anerkendt af alle involverede
aktorer, i1) have klart fastlagte opgaver og mals@tninger og iii) have de konkrete midler
(menneskelige og finansielle ressourcer) til at na disse mal. Kommissionen finder, at et sidan
organ ber involveres direkte 1 gennemferelsen af strategier og dermed have bevilget
specifikke finansielle midler. Organet skal ogsd vare det, der forst og fremmest er ansvarlig
for evalueringen af strategierne.

7. KONKLUSIONER OG HENSTILLINGER

Det er hensigtsmassigt, at overordnede strategier med henblik pa at tage fat pa de sociale,
sundhedsmaessige, ekonomiske og sikkerhedsmassige udfordringer, narkotikaproblemet
medferer, koordineres pd EU-plan og knyttes sammen med konkrete programmer og
foranstaltninger.

En overordnet og afbalanceret strategi, der er godkendt af stats- og regeringslederne, kan ikke
fungere uden en effektiv koordinering af alle involverede akterer. Koordinering er derfor et
vaesentligt instrument for at tage fat pd det komplekse problem, narkotikamisbrug og felgerne
heraf udger. Kommissionen forpligter sig i den forbindelse til at gge sin interne koordinering
pa narkotikaomridet ved bl.a. at stette sig til den tvertjenstlige narkotikagruppe.

16 CORDROGUE 81, Rév.2 af 26.11.2002.
17 CORDROGUE 40 CATS 25 SAN 85, Rév. 2 af 27.5.2003.
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Europa-Kommissionen

(1)

)

€)

(4)

)

(6)

(7)

(8)

finder, at koordineringen pd narkotikaomraddet under hensyn til de nationale
lovgivninger og traditioner samt administrative strukturer ber styrkes pa bade nationalt
plan og EU-plan.

mener, at koordineringen for at vare effektiv skal omfatte alle aspekter af
narkotikapolitikken, herunder de sociale og sundhedsmeessige aspekter, repressive
foranstaltninger og internationalt samarbejde samt ungdomspolitik.

mener, at det er nedvendigt med et taet samarbejde mellem de forskellige
retshdndh@vende myndigheder og en koordinering mellem disse og social- og
sundhedstjenesterne pa lokalt og nationalt plan samt EU-plan for effektivt at tage fat
pa narkotikaproblemet, navnlig i forbindelse med syntetiske narkotika.

beklager, at forslaget til rammeafgorelse pa narkotikaomradet, som Kommissionen
fremsatte 1 maj 2001, endnu er blokeret i Radet og opfordrer medlemsstaterne til at
opna politisk enighed om denne sag inden udgangen af 2003.

opfordrer inden for rammerne af den gensidige laringsproces de nationale
myndigheder og myndighederne pa EU-plan til systematisk at udvikle evalueringen af
strategier og aktiviteter pd narkotikaomrédet pd nationalt plan og EU-plan og pa
grundlag af bl.a. indikatorer, der er defineret 1 faellesskab og opnéet enhed om, at sikre
en lebende opfelgning.

understreger betydningen af henstillingerne til medlemsstaterne i Radets slutrapport
om den anden raekke evalueringer af de retshandhavende myndigheder og deres rolle i
forbindelse med bekempelse af narkotikahandel'®. Kommissionen understreger
navnlig betydningen af at sikre opfelgning af henstillingerne vedrerende
1) organiseringen af de forskellige nationale tjenester til bekaempelse af
narkotikahandel, ii) en styrkelse af samarbejdet mellem de nationale finansielle
efterretningsenheder, ii1) oprettelse af et faelles undersegelsesteam og iv) udveksling af
oplysninger med Europol.

understreger betydningen af Radets henstilling om forebyggelse og reduktion af
helbredsskader forbundet med narkotikamisbrug'”. 1 forbindelse med denne
meddelelse understreger Kommissionen navnlig betydningen af at fremme
1) etableringen af netverker og samarbejde mellem de instanser, der er involveret i
arbejdet 1 naromrader, for at sikre tjenesterne kontinuitet og lette adgangen for
brugerne og ii) en hensigtsmassig integrering af sundhedstjenesterne, herunder
tjenester for mental sundhed og sociale tjenester, samt specialiserede strategier for at
mindske risiciene.

finder, at forst og fremmest udvekslingen af oplysninger og dernest koordineringen
udger grundlaget for en effektiv, synlig og sammenhangende EU-politik udadtil. Den
opfordrer med henblik herpa Radet til at sikre, at alle eksterne aspekter far
tilstreekkelig opmaerksomhed péd mederne i Den Horisontale Narkotikagruppe.

CRIMORG 68 af 29.9.2003.
EFT L 165 af 3.7.2003, s. 31-33.
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9)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

finder, at Radet ber sikre en forbindelse mellem vedtagelsen af alle nye EU-
handlingsplaner for de forskellige regioner i verden og bevillingen af midler til
gennemforelsen heraf.

opfordrer Rédet til at styrke koordineringen af EU's holdning pé internationale meder,
navnlig FN's Generalforsamling og Narkotikakommissionen.

opfordrer medlemsstaterne til systematisk at indleese data 1 den database,
Kommissionen har etableret pd anmodning af Den Horisontale Narkotikagruppe,
vedrorende projekter, der finansieres i savel kandidatlandene som i tredjelande®’.

opfordrer under hensyntagen til national lovgivning og administrative strukturer alle
medlemsstater til at overveje at oprette en national koordineringsordning, eller styrke
en sidan, hvis den allerede findes, og/eller udpege en national narkotikakoordinator®'.

opfordrer medlemsstaterne til under overholdelse af subsidiaritetsprincippet at
overveje at vedtage en strategi og/eller overordnet national handlingsplan til
bekaempelse af narkotikamisbrug.

opfordrer medlemsstaterne til at sikre fuld overensstemmelse mellem de nationale
planer og EU's handlingsplan for at sikre, at den falles, atbalancerede og tverfaglige
strategi, EU har vedtaget, gennemfores, og at EU's felles prioriterede omréder og
malsatninger omsattes.

understreger betydningen af Den Horisontale Narkotikagruppe som det vasentligste
organ for koordinering af EU's arbejde, og at det er nyttigt at atholde halvérlige meder
pa hejt niveau for de ansvarlige for koordineringen pa narkotikaomrédet.

opfordrer Radet til 1 forbindelse med Den Horisontale Narkotikagruppes arbejde at oge
koordineringen af arbejdet 1 de operationelle tjenester ved at sikre en klar fordeling af
befojelser pa narkotikaomradet mellem Politisamarbejdsgruppen,
Toldsamarbejdsgruppen, Den Tverfaglige Gruppe vedrerende Organiseret
Kriminalitet.

20

21

I overensstemmelse med afsnit 5.2.4. i EU-handlingsplanen til bekampelse af narkotikamisbrug
(2000-2004).
Afsnit 1.2.2. i EU-handlingsplanen til bekampelse af narkotikamisbrug (2000-2004).
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BILAG I*

EONN's undersogelse 1 samarbejde med Kommissionen om koordineringsmekanismer pa
narkotikaomrédet i medlemsstaterne og i Norge® har gjort det muligt at anskue de forskellige
strategier ud fra fire hovedvinkler, nemlig 1) koordineringens institutionelle form, 2) den
ansvarlige myndighed, 3) koordineringens omfang og 4) hvorvidt der findes en national
koordinator eller ej**.

8.

DE 15 EU-LANDE

Sammenfattende oversigt (pr. 31.12.2002)

Interministerielle Serlige Ansvarligt ministerium Koordine- National koordinator
udvalg koordineringskontorer/koor- ringens
dineringsenheder omfang
Belgien Interministeriel Narkotika- og Det foderale ministerium | Specifik Sundhedskoordinator
konference sundhedsenhed for folkesundhed (sundhed)
(sundhedsaspe'kter). (I' 461'1 (narkotika- og (generel koordinator
foderale regerings politiske folkesundhedsenheden) planlagt i regeringens
meddelelse vedrorende politiske meddelelse)
narkotikaproblematikken er
der planlagt en generel
koordineringsenhed -
19. januar 2001).
Danmark Ingen oplysninger Narkotikakoordinerings- Indenrigs- og Generel Ingen oplysninger
enhed i Indenrigs- og Sundhedsministeriet
Sundhedsministeriet
Tyskland Interministeriel Kontoret for Forbundsministeriet for Generel Forbundsregeringens
narkotikagruppe forbundsregeringens sundhed fuldmaegtig pa
fuldmaegtig pa narkotikaomréadet +
narkotikaomradet narkotikakoordinatorer i
delstaterne
Graekenland Interministerielt OKANA (organisation til Sundhedsministeriet Specifik Formanden for OKANA
koordineringsudvalg bekempelse af (udvidelse af
narkotikamisbrug) de planlagte
befojelser)
Spanien Interministeriel Regeringens delegation for Indenrigsministeriet Generel Regeringens delegerede for
narkotikagruppe den nationale narkotikaplan den nationale narkotikaplan
Frankrig Interministerielt Interministeriel enhed til Premierministeren Generel Formanden for den
narkotikaudvalg bekempelse af (supplereret af social- og interministerielle enhed til
narkotikamisbrug arbejdsministeriet) bekempelse af
narkotikamisbrug
Irland Kabinetsudvalg Narkotikakoordinerings- Ministeriet for Generel Viceminister med serligt
vedrerende social enhed i ministeriet for samfundsanliggender, ansvar for
udstedelse samfundsanliggender, landdistriktspergsmal og narkotikastrategien
landdistriktspergsmal og spergsmal vedrerende
sporgsmal vedrerende det det geelisktalende
gelisktalende omrade omrade
2 Dataene i de to tabeller i dette bilag stammer fra EONN.
= Da Norge er medlem af EONN, er landet medtaget i undersegelsen.
24

EONN's og Kommissionens undersggelse "Strategies and coordination in the field of drugs in the
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Italien Interministerielt Departementet for Premierministeren Generel Serlig kommisseer for
narkotikaudvalg koordinering af koordinering af
narkotikapolitikken narkotikapolitikken
Luxembourg | Interministerielt Narkotikakoordinerings- Sundhedsministeriet Specifik Narkotikakoordinator
narkotikaudvalg enheden i
sundhedsministeriet
Neder- Arbejdsgruppe Departementet for mental Ministeriet for sundhed, Generel Ingen oplysninger
landene vedregrende sundhed og narkotikapolitik velferd og sport
narkotikapolitikken
Ostrig Narkotikakoordinering | Narkotikakoordinering pa Forbundsminister for Generel Narkotikakoordinatorer pa
pa forbundsplan forbundsplan social sikkerhed og forbundsplan +
generationsspergsmal narkotikakoordinatorer pa
(hovedansvaret) + delstatsplan
indenrigsministeriet og
justitsministeriet
Portugal Koordineringsudvalg Instituttet for narkotika og Sundhedsministeriet Generel Formanden for instituttet for
for den nationale narkotikamisbrug narkotika og
strategi narkotikamisbrug
Finland Nationalt udvalg for Enhed vedrerende Social- og Generel Ingen oplysninger
narkotikapolitikken narkotikaspergsmal sundhedsministeriet
Sverige Arbejdsgruppe Enhed for central Social- og Generel Narkotikakoordinator
vedrerende koordinering sundhedsministeriet
narkotikaspergsmal
Det Forenede | Interministerielt Direktoratet for Indenrigsministeriet Generel Ingen oplysninger
Kongerige narkotikaudvalg narkotikastrategien
Norge Det nationale Enheden vedrerende Social- og Generel Ingen oplysninger
narkotikakontor narkotikaspergsmal sundhedsministeriet
9. DE NYE MEDLEMSSTATER

Den forste analyse af koordineringsstrategierne og

> Jf. EONN's arsrapport for 2004.
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-mekanismerne pa narkotikaomradet i de ti
nye lande® viser, at der er konsensus om, at det er nedvendigt at videreudvikle
koordineringen for at kunne ivaerkseatte mere effektive politikker. I lighed med de nuvarende
medlemsstater synes koordineringen i de nye lande at ske pd to niveauer, nemlig i et
interministerielt udvalg og en teknisk enhed.




Sammenfattende oversigt (pr. 28.2.2003)

Interministerielle udvalg Serlige koordineringskontorer/koordineringsenheder
Cypern Ingen oplysninger Ingen oplysninger
Estland Interministerielt udvalg for narkotikapolitikken Departementet for folkesundhed, socialministeriet
Ungarn Narkotikakoordineringsudvalget Sekretariatet for narkotikakoordineringsudvalget
Letland Kommission for koordinering af kontrollen med Ineen oplysninger
narkotika og forebyggelse af narkotikamisbrug® £en opiysning
Litauen Regeringskommissionen for narkotikakontrol*” Sekretgrlatet for regeringskommissionen for
narkotikakontrol
Malta Ingen oplysninger Ingen oplysninger
Nationalt kontor til forebyggelse af narkotikamisbrug
Polen Interministerielt rad til bekempelse af narkotikamisbrug | (herunder sekretariatet for det interministerielle rad til
bekampelse af narkotikamisbrug)
Tjekkiet National narkotikakommission Sekretariatet for den nationale narkotikakommission
. Ministerradet for kontrol med narkotika og Sekretariatet for ministerradet for kontrol med narkotika
Slovakiet . . . .
narkotikamisbrug og narkotikamisbrug
Slovenien Interministeriel narkotikakommission Regeringskontoret pa narkotikaomréadet
2 I Letland er der i narkotikastrategien planlagt et nyt koordineringsorgan.
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I Litauen planlegges der i udkastet til narkotikastrategi et nyt koordineringsorgan, nemlig
departementet for kontrol med narkotika, der henherer under regeringens kompetence.
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