8.2.2002

De Europeiske Fellesskabers Tidende

C 36/51

4.2.  @SU mener derfor, at man som led i reformen af den
faelles markedsordning for fare- og gedekad bar satte de faste
preemier, Kommissionen foreslar, i vejret og tilsvarende oge
budgettet, sd der sker en tilpasning til den nuvarende situation
i sektoren, og sd producenterne tilskyndes til fortsat at arbejde
i denne sektor. De ber folgelig modtage en kompensation, der
afspejler den rolle, de spiller i samfundet.

Bruxelles, den 17. oktober 2001.

4.3, Desuden ber der indferes et sikkerhedsnet, som auto-
matisk kompenserer producenterne for indkomsttab i tilfeelde
af en krise, da denne sektors sdrbarhed i en krisesituation
kunne fore til mange aktiviteters forsvinden i landdistrikterne
og fa alvorlige konsekvenser.

Goke FRERICHS
Formand for

Det @konomiske og Sociale Udvalg

Det @konomiske og Sociale Udvalgs udtalelse om »Kommissionens forslag til Ridets forordning
om andring af forordning (EF) nr. 2792/1999 om de narmere regler og betingelser for
Feellesskabets strukturforanstaltninger for fiskeriet«

(2002/C 36/11)

Rédet for Den Europaiske Union besluttede den 27. juni 2001 under henvisning til EF-traktatens
artikel 37 at anmode om Det @konomiske og Sociale Udvalgs udtalelse om det ovennavnte emne.

Det forberedende arbejde henvistes til @SU’s Sektion for Landbrug, Udvikling af Landdistrikterne og
Miljo, som udpegede Jestis Muiiiz Guardado til ordferer. Sektionen vedtog sin udtalelse den 28. september

2001.

Det @konomiske og Sociale Udvalg vedtog pd sin 385. plenarforsamling af 17.-18. oktober 2001, medet
den 17. oktober 2001, med 79 stemmer for og 7 hverken for eller imod folgende udtalelse.

@SU kan med forbehold af folgende bemarkninger godkende
Kommissionens forslag, der ligeledes vedrerer forslaget til
andring af beslutning 97/413/EF, som figurerer i samme
dokument.

1. Bemarkninger til forslaget til beslutning

1.1.  Med @ndringen af beslutningen forlenges FUP IV's
anvendelsesperiode, idet der ikke fastsattes nye foranstalt-
ninger i det tilfeelde, hvor medlemsstaterne ikke gennemforer
FUP. Sddanne foranstaltninger er dog forudset i forslaget til
forordning (eendring af artikel 9).

1.2.  FUP IV's anvendelsesperiode forleenges med et ar, men
der indferes nye procentsatser for de mal, der er fastsat for fire
ar [artikel 1, stk. 1, litra b)].

1.3.  Andringen af artikel 3 i beslutning 97/413 gar hoved-
sageligt ud over de mindre fiskefartgjer, idet kapacitetsforagel-
sen for fartgjer pd under 12 m, der ikke driver trawlfiskeri,
ikke betyder en reel foregelse af fiskeriindsatsen. Sigtet er
nemlig at forbedre vigtige aspekter som forholdene ombord,
sikkerhed, sedygtighed, bedre forhold for handtering af fisk

ombord, opfyldelse af de internationale pladsnormer osv.

2. Bemarkninger til forslaget til forordning

2.1.  Den tredje betragtning i forslaget til forordning indebae-
rer en uheldig @ndring, idet den kan ramme de mindre
kystfiskerifartgjer, hvis betydning er navnt i den syvende
betragtning i forordning (EF) nr. 2792/99:

»Kystfiskeriet med mindre fartgjer indtager en sarlig stilling,
hvad angdr mélene for justeringen af fiskeriindsatsen; der bar
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ved konkrete foranstaltninger tages hensyn til denne sarlige
stilling i denne forordning« (1).

2.1.1.  Forordning nr. 2792/99 omhandler disse foranstalt-
ninger, iser i artikel 6, stk. 2, om fornyelse af fiskerfliden og
modernisering af fiskerfartgjerne og i artikel 7, stk. 4, om
justering af fiskeriindsatsen.

2.2. 1 den fjerde betragtning i forslaget til forordning
anferes det, at der ikke ber ydes offentlig stotte til permanent
overforsel af fiskerfartojer til visse tredjelande.

2.2.1. 1 forbindelse med fastsattelse af, hvilke tredjelande
der er tale om, er det vigtigt at huske pd, hvad @SU anforte i
sin udtalelse (2) om Rddets forordning (EF) nr. 2792/1999 af
17. december 1999 om de narmere regler og betingelser for
strukturforanstaltningerne for fiskeriet.

2.3, Artikel 1

2.3.1.  Punkt 1. Den foresldede andring godkendes, fordi
FUP IV’s anvendelsesperiode forleenges med 1 ér.

2.3.2.  Punkt 2. Stk. 2 i artikel 6 ber ikke udga, fordi det
isaer er kystfiskeriet med mindre fartgjer, der rammes (jf.
pkt. 2.1). Der skal mindes om, at forordning 2792/99
fastsaetter nogle sarlige foranstaltninger for det mindre kystfi-
skeri, idet artikel 11 omhandler det fiskeri, der drives af fartgjer
med en samlet leengde pd under 12 m. Grenbogen om den
falles fiskeripolitiks fremtid () slar i pkt. 5.4 ligeledes til lyd
for vedtagelse af serlige bestemmelser for fiskeri med mindre
fartojer.

2.3.3.  Punkt 3. Der foretages en tilfgjelse til artikel 7, stk. 3,
litra b), men spergsmalet om tredjelande er fortsat uafklaret.
Der skal derfor igen henvises til @SU’s bemeerkninger i den
tidligere navnte udtalelse og anmodes om, at Kommissionen
regelmassigt fremleegger en liste over de pagaldende lande.

() EFT L 337 af 30.12.1999.

(3) EFT C 209 af 22.7.1999. Der stér bl.a. felgende i @SU’s udtalelse:
»For at sikre ensartethed ber det veere Kommissionens opgave at
opstille listen over de tredjelande, hvortil der kan overferes
fartgjer, eller opstille kriterierne for medlemsstaternes fastlaeggelse
af de tredjelande, hvortil der ikke kan eksporteres fartojer.c
[Generelle bemarkninger pkt. 3.1.2.1 — stk. 2, litra b)].»Det ber
vare Kommissionens opgave at opstille listen over de tredjelande,
hvor der ikke kan ydes offentlig stotte til den endelige overforsel
af fartgjer, eller listen over de tredjelande, hvor denne begraensning
ikke gaelder.« (Generelle bemarkninger pkt. 3.1.2.2.1).

(®) KOM(2001) 135 endelig.

2.3.4  Punkt 4. Der foretages en andring af stk. 1 i artikel 9,
idet stk. 1, litra a), fastseetter, at de drlige mal for alle kategorier,
der er omfattet af de flerarige udviklingsprogrammer, skal vaere
overholdt med forbehold af de planlagte foranstaltninger i
forbindelse med den omstilling af fliden, der godkendtes i den
sidste fiskeriaftale med Marokko.

2.3.4.1.  Kommissionen ber tage sig tid til at overveje, om
det virkelig haster med en sa omfattende foranstaltning. En
lovlydig fladekategori, som overholder maélene, kan nemlig
blive ramt, hvis andre kategorier ikke overholder mélene, idet
de pagaeldende fartgjer heller ikke kan sege om stotte.

2.3.4.2. stk 1, litra a), betragtes en reduktion af kapacite-
ten og ikke en reduktion i aktiviteten som et vaesentligt
kriterium; 1 langt de fleste tilfelde ber kapacitetskriteriet
imidlertid ikke opfattes som en foragelse af fiskerikapaciteten,
men som et moderniseringskriterium, der er til direkte gavn
for fartejets sikkerhed og forholdene ombord (bedre forhold
for hindtering af fisk ombord, opfyldelse af de internationale
pladsnormer osv.). Stk. 1, litra b) og c), ber opretholde den
undtagelse, der er fastsat i forordning 2792/1999, artikel 6,
stk. 2, og artikel 7, stk. 4, da det er vigtigt at tage hensyn til
folgende:

— @SUs bemerkninger i udtalelsen om forordning
2792[1999 (4:

»En analyse af udviklingen i flidefornyelsen i de seneste
ar viser, at et fartoj skal have en storre GT end de fartgjer,
der er blevet lagt op, for at vare lige s konkurrencedygtig,
opfylde de internationale pladsnormer samt have bedre
forhold for handtering af fisk ombord.

Nar et gammelt fartgj (med en gammel GT) skiftes ud
med et nybygget fartgj (med en ny GT) ville det til
beregning af den nye GT veare mest retfeerdigt at anvende
en koefficient for forholdene ombord pa den gamle GT.«

—  En reduktion, der kun er centreret om en reduktion af
kapaciteten og ikke af aktiviteten, kan gd ud over de
kategorier, der driver et lovlydigt fiskeri, uden at mindske
antallet af fartgjer gennem foranstaltninger sisom kontrol
med antallet af timer pa havet, indferelse af fiskeriforbud,
fangstlofter osv.

2.3.5.  Punkt 5. Den foresldede @ndring af artikel 10, stk. 1,
litra d), bifaldes, om end der stadig ikke foreslds konkrete nye
foranstaltninger for det tilfaelde, hvor medlemsstaterne ikke
gennemforer FUP. Det kraeves blot, at de samlede mél skal nds

() EFT C 209 af 22.7.1999 (pkt. 2.4.1. og 2.4.2).
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»i alle kategorier¢; dette er nok en vigtig foranstaltning, men
den kan veere til skade for de kategorier, der overholder
madlene.

Bruxelles, den 17. oktober 2001.

2.3.6  Punkt 6. Hvad angér endringen af artikel 16, stk. 2,
ber der gives en klarere begrundelse for at aendre udtrykket
radsbeslutning til »feellesskabslovgivninge.

Goke FRERICHS
Formand for

Det @konomiske og Sociale Udvalg

1. Indledning —

Det @konomiske og Sociale Udvalgs udtalelse om Kommissionens meddelelse til Ridet, Europa-
Parlamentet og Det @konomiske og Sociale Udvalg om »Afskaffelse af skattemzssige hindringer
for graenseoverskridende ydelse af arbejdsmarkedsorienteret pensionc

(2002/C 36/12)

Kommissionen besluttede den 19. april 2001 under henvisning til EF-traktatens artikel 262 om oprettelse
af Det Europaiske Fallesskab at anmode om Det @konomiske og Sociale Udvalgs udtalelse om det
ovennzvnte emne.

Det forberedende arbejde henvistes til @SU’s Sektion for Den @konomiske og Monetere Union og
@konomisk og Social Samherighed, som udpegede Harry Byrne til ordferer. Sektionen vedtog sin
udtalelse den 24. september 2001.

Det @konomiske og Sociale Udvalg vedtog pd sin 385. plenarforsamling af 17.-18. oktober 2001, medet
den 17. oktober 2001, med 88 stemmer for, 1 imod og 2 hverken for eller imod folgende udtalelse.

Sejle 1: Lovpligtige sociale sikringsordninger, enten admi-

1.1.  Kommissionen offentliggjorde i oktober 2000 (1) et
forslag til direktiv om arbejdsmarkedsorienterede pensionskas-
sers aktiviteter. Udvalget vedtog sin udtalelse om direktivforsla-
get i marts 2001 (2).

1.2.  Denne meddelelse vedrorer de skattemassige aspekter
af graenseoverskridende ydelse af arbejdsmarkedsorienteret
pension, som ikke er dekket af direktivforslaget.

2. Baggrund

2.1.  Pensioner er et emne, der berorer alle, og i seerdeleshed
de EU-borgere, der onsker at vare dakket ind, nar de forlader
arbejdsmarkedet. 1 EU findes der tre hovedformer (sgjler) for
pensionsordninger:

() KOM(2000) 507 endelig.
(3 EFT C 155 af 29.5.2001, s. 26.

nistreret af staten, bidragyderne eller andre (generelt
baseret pa et fordelingssystem, »pay as you go«).

—  Sojle 2: Arbejdsmarkedsorienterede (og finansierede) ord-
ninger (der som hovedregel folger arbejdsgiveren).

— Sejle 3: Individuelle ordninger (som hovedregel med
livsforsikringsselskaber).

2.2.  Det foresldede pensionsdirektiv og denne meddelelse
er begge centreret omkring spergsmal, som skal tages op i
forbindelse med granseoverskridende ydelser under sgjle 2,
selv om forslagene, serligt i forbindelse med beskatning, ogsé
vil vaere af generel relevans for sgjle 3-ordninger.

2.3, Grunden til, at direktivforslaget ikke berarer de skatte-
massige aspekter, er, at skatte- og afgiftsspergsmal kraver
enstemmighed. At lade direktivforslaget omfatte beskatning
ville sandsynligvis forsinke eller hindre dets vedtagelse.



