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Det @konomiske og Sociale Udvalgs udtalelse om »Kommissionens forslag til Europa-Parlamen-
tets og Ridets forordning om sundhedsbestemmelser for animalske biprodukter, som ikke er
bestemt til konsum«

(2001/C 193/08)

Rédet for Den Europaiske Union besluttede den 10. november 2000 under henvisning til EF-traktatens
artikel 152, stk. 4), litra b), at anmode om Det @konomiske og Sociale Udvalgs udtalelse om det

ovennavnte emne.

Det forberedende arbejde henvistes til @SU’s Sektion for Landbrug, Udvikling af Landdistrikterne og
Milje, som udpegede Leif E. Nielsen til ordferer. Sektionen vedtog sin udtalelse den 30. marts 2001.

Det @konomiske og Sociale Udvalg vedtog pé sin 381. plenarforsamling af 25.-26. april 2001, madet
den 26. april 2001, folgende udtalelse med 81 stemmer for, 7 imod og 3 hverken for eller imod.

1. Baggrund

1.1.  Siden konstateringen i 1986 af bovin spongiform
encephalopati (BSE) hos kveg og erkendelsen af sammenhaen-
gen til den nye variant af Creuzfeldt-Jacobs sygdom (nv-CdJ),
som blev beskrevet i 1996, er der gennemfort en rakke
foranstaltninger med henblik pd at bryde smittevejene for BSE
og eliminere risikoen for overfersel til mennesker. Spredningen
af BSE er efter al sandsynlighed sket gennem foder med
indhold af materiale kontamineret med det infektiose agens.
Som folge heraf vedrerer de skeerpede restriktioner primert
fremstilling og anvendelse af ked- og benmel, herunder iseer:

— forbud medio 1994 mod at fodre drevtyggere med
protein af pattedyrvaev, suppleret med mere restriktive
bestemmelser i visse medlemslande (1),

— produktion af ked- og benmel siden 1. april 1997 i
overensstemmelse med minimumsparametre, som anses
tilstraekkelige til at inaktivere agenser af scrapie(?) og
BSE (%),

— indferelse af foranstaltninger vedrerende konstatering,
kontrol og eliminering af BSE fra 1. maj 1998,

— fra 1. oktober 2000 fjernelse af specificeret risikomateri-
ale (%) fra foder- og fodekeeden.

(") Beslutning 94/381/EF, som er gennemfert i alle EU’s 15 medlems-
stater. Herudover har Sverige, Frankrig, Det Forenede Kongerige
og Portugal frivilligt indfert strengere bestemmelser.

(3) Scrapie har veret kendt hos far siden 1 700-tallet og er konstateret
i alle lande med undtagelse af Danmark, Finland, Island og New
Zealand.

(®) Rédets direktiv 90/667/EQF samt beslutningerne 92/562/EQF,
95/348/EF, 97/735[EF og 99/534/EF.

(%) Specificeret risikomateriale (SRM) defineres som kranium, mand-
ler, rygmarv m.v. fra kvaeg, fir og geder. Herudover fjernes hele
hovedet, brissel, milt, tarme og rygmarv fra kvag over seks
méneder og rygsejlen fra kvag over tredive méneder i Det
Forenede Kongerige og Portugal. Kommissionens forslag om
fiernelse af SRM blev dog fremsat allerede i 1996.

1.2.  Rédet vedtog i december 2000 et midlertidigt forbud i
forste halvar 2001 mod anvendelse af kad- og benmel i foder
til produktionsdyr samt et krav om test for BSE ved slagtning
af alt kveeg over 30 maneder som betingelse for anvendelse til
konsum. Desuden vedtog Rédet i januar 2001 krav om
fjernelse af hele rygsejlen hos drevtyggere. Kommissionens
forslag vedrerende forebyggelse og bekaempelse af visse over-
forbare spongiforme encephalopatier (TSE) (°) forventes samti-
dig vedtaget inden for en overskuelig fremtid. I sa fald
tilpasses bl.a. kravet om fjernelse af risikomateriale i forhold til
pagaldende medlemsstats BSE/TSE-status.

2. Resumé af de foreliggende forslag

2.1.  Forordningsforslaget (°) er naevnt i hvidbogen om fede-
varesikkerhed og opstiller nye rammebestemmelser for animal-
ske biprodukter. Selvdede dyr og kasseret materiale fjernes fra
foderkaden. Den eneste ravare, der herefter ma anvendes til
fremstilling af ked- og benmel, vil i sd fald vare materiale af
dyr, der efter sundhedskontrol er erkleret egnet til konsum.
Forslaget indeholder alternative metoder for anvendelse eller
bortskaffelse af animalske biprodukter. Samtidig skabes forbin-
delse med retsforskrifterne pd miljpomradet.

2.2.  Forordningsforslaget erstatter dermed de nuverende
regler for bortskaffelse og forarbejdning af animalsk affald
samt fremstilling af foderstoffer af animalsk oprindelse, som
har til formal at forhindre forekomst af eventuelle patogener.
Animalsk affald er i de nuvaerende regler defineret som kroppe
eller dele af dyr, herunder fisk, eller produkter af animalsk
oprindelse, som ikke er bestemt til direkte konsum. Disse
opdeles i hej- og lavrisikostoffer, hvor sidstnaevnte kategori
bestdr af produkter, som er godkendt til konsum. Med forslaget
indferes den samlede betegnelse »animalske biprodukterc, som
derefter opdeles i tre kategorier med differentierede krav til
den videre anvendelse.

(°) »TSE-forslaget« — KOM(1998) 623, EFT C 214 af 10.7.1998,
s. 11.
(6) KOM(2000) 574.
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2.3, Den Videnskabelige Styringskomité har vedtaget en
reekke videnskabelige udtalelser om animalske biprodukter.
Ifolge disse vil udelukkelse af materiale fra selvdede dyr og
kasseret materiale i foderkaeden yderligere mindske risikoen
for overforelse af sygdomme og risikoen for uacceptabelt
heje restkoncentrationer af kemiske stoffer i foder. Andre
alternativer end forbrending, medforbrending og deponering
begranses til bestemte animalske biprodukter.

2.4.  Kategori 1 er den hgjeste risikokategori og omfatter
materiale fra animalske biprodukter, der er forbundet med en
risiko med hensyn til en overferbar spongiform encephalopati
(TSE), en ukendt risiko eller en risiko med hensyn til forekom-
sten af restkoncentrationer af forbudte stoffer [dvs. hormoner,
beta-agonister m.v.(!)] eller restkoncentrationer over grense-
vaerdien af miljeforurenende stoffer (dvs. dioxin, PCB m.v.). De
animalske biprodukter, der falder ind under denne kategori,
skal udelukkende bortskaffes som affald ved forbranding,
medforbranding eller deponering.

2.5.  Kategori 2 omfatter materiale fra animalske biproduk-
ter, der er forbundet med en risiko med hensyn til andre
dyresygdomme end TSE eller en risiko med hensyn til forekom-
sten af restkoncentrationer af veterinere legemidler. Gylle,
indhold fra fordejelseskanalen og slam fra slagterier er medta-
get under denne kategori. De animalske biprodukter i denne
kategori kan efter varmebehandling genanvendes til andre
formal end foder (dvs. biogasproduktion, kompostering, god-
ningsstoffer eller oliekemiske produkter).

2.6.  Kategori 3 omfatter materiale fra animalske biproduk-
ter fra sunde dyr, dvs. dyr, der er slagtet pa et slagteri og
erkleeret egnede til konsum. Kun animalske biprodukter fra
denne kategori ma anvendes til fodermidler. Denne kategori
kan derfor betragtes som en »positivliste« over det materiale af
animalsk oprindelse, der efter forarbejdning ma anvendes
til fremstilling af foder. Desuden omfatter denne kategori
produkter som uld, huder, pelse og fjer til andre formal end
foder og konsum (dvs. tekniske produkter).

2.7.  Forslaget indeholder detaljerede kontrolbestemmelser,
som skal sikre en klar adskillelse ved indsamling og transport
samt mulighed for sporing af de forskellige kategorier ved
hjelp af fortegnelser, ledsagedokumenter og sundhedscertifika-
ter. Ligeledes gennemferes et system til identifikation og
registrering af de endelige produkter (f.eks. farvning af afsmel-
tet fedt og animalsk proteinmel med et hensigtsmaessigt
farvestof).

2.8.  Produkter fra destruktionsanstalter (ked- og benmel og
afsmeltet fedt) er ifolge Kommissionens forslag ikke undergivet
kontrol i henhold til de hidtidige bestemmelser i direktiv
90/667[EQDF. Ved bortskaffelse eller udnyttelse som affald er
disse produkter derimod underlagt kontrol i henhold til

(") De péageldende stoffer er narmere defineret i Radets direktiv
96/22[EF, jf. EFT L 125 af 23.5.1996.

rammedirektivet om affald (), som fastlaegger bestemmelserne
om héndtering, bortskaffelse og genudnyttelse af affald.

2.9.  Forslaget tilstreeber af denne grund en afklaring af
forholdet mellem direktivet om animalsk affald og rammedi-
rektivet om affald ved at etablere en logisk forbindelse mellem
de to direktiver. For sdvel uforarbejdede som for forarbejdede
animalske biprodukter eksisterer kun ovennavnte tre anven-
delsesmuligheder:

— bortskaffelse som affald (deponering, nedgravning og
forbreending),

— nyttiggerelse som affald (medforbreending),

— afsetning« (fremstilling af forarbejdet animalsk protein
og afsmeltet fedt, der kan anvendes til foder, gadnings-
stoffer, kosmetiske og farmaceutiske produkter, m.v.).

2.10.  Hvis et animalsk biprodukt er genstand for bortskaf-
felse eller nyttiggerelse, skal det behandles som affald. Kontrol-
len med disse former for bortskaffelse og nyttiggerelse skal
derfor sikre, at mélsatningerne i artikel 4 i rammedirektivet
om affald virkeliggores, og at menneskers sundhed og miljoet
beskyttes.

2.11.  Kommissionen lagger ikke skjul pd, at bortskaffelse
af kad- og benmel ved forbreending og deponering medforer
ekstra ombkostninger, betydelige okologiske ulemper samt
problemer som folge af manglende kapacitet pa lokalt plan.
Derimod giver medforbreending af fedtstoffer et begranset
okonomisk udbytte. Kompostering og anvendelse af kad- og
benmel som gedningsstof indebarer visse skologiske fordele
og medforer ligeledes en begrenset dekning af omkostninger-
ne. Biogasproduktion er ifglge Kommissionen en teknologi i
udvikling, som foruden en positiv miljevirkning dbner mulig-
hed for delvis omkostningsdakning gennem produktion af
»gron« energi.

3. Generelle bemarkninger

3.1.  Usikkerheden i forbindelse med BSE-krisen har i hej
grad afspejlet sig i Rédets beslutninger og den successive
lovgivning, som er gennemfort af EU og medlemsstaterne
siden 1986. Det er nu en kendsgerning, at krisens omfang
skyldes for sen vedtagelse og implementering samt manglende
overholdelse af bestemmelserne. Kontrolbesggene i medlems-
landene, som siden 1996 er gennemfort af Kommissionens
Levnedsmiddel- og Veterinarkontor (FVO), har vist, at bestem-
melserne i en rakke tilfelde ikke er overholdt. En langt
strengere kontrol med overholdelsen af galdende regler i
samtlige medlemsstater ville efter @SU’s opfattelse have vaeret
afgarende for at standse sygdommens videre udbredelse og
undgd yderligere overforsel af Creutzfeldt-Jacobs til mennesker.
Samtidig er der et meget betydeligt behov for en indsats med
hensyn til uddannelse af samtlige involverede personkatego-
rier.

(?) Direktiv 75/442/EQF som endret ved direktiv 91/156/EQF.
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3.2.  ©@SU har tidligere foresldet et forbud mod anvendelse
af ked- og benmel til produktionsdyr med henblik pd en
grundlaggende risikoanalyse og vurdering af risikohdndterin-
gen i medlemslandene, for der blev taget stilling til den videre
anvendelse. Allerede i sin initiativudtalelse fra 1996 om
konsekvenserne af BSE(!) foreslog @SU en undersagelse af,
om forbudet mod anvendelse af kad- og benmelsbaseret foder
til drevtyggere skulle udvides til at omfatte ikke-drevtyggere.
Forslaget blev efterfolgende gentaget i @SU’s udtalelse fra 1999
vedrerende »TSE-forslaget« (2). I samme forbindelse understre-
gede BSU behovet for en langsigtet strategi pd omradet og den
nare sammenhang mellem »TSE-forslaget« og handteringen af
animalske biprodukter.

3.3.  Det vasentlige i den aktuelle situation er nu, om det
midlertidige forbud mod anvendelse af ked- og benmel til
produktionsdyr skal forleenges eller gares permanent, hvilket i
sd fald vil fierne grundlaget for visse af bestemmelserne i
nerverende forslag. Til gengald vil forslagets bestemmelser
vedrerende bortskaffelse og nyttiggerelse som affald omfatte
langt sterre mangder af animalske biprodukter (3). @SU mener,
at sd leenge det ikke er muligt at anse enhver risiko for
dyresundheden og enhver risiko for overfersel til mennesker
for udelukket, og specielt sd leenge der bestar risiko for BSE og
Creuzfeldt-Jacobs sygdom, bar forbuddet mod kad- og benmel
i foder til ikke-planteaedende monogastriske dyr neje bevares
og ivaerksattes. Det bor i alle tilfelde gores permanent for
almindelige planteadende dyr, hvilket indebarer, at der ma
seettes ind med hastetiltag til omfattende produktion af vegeta-
bilske erstatningsproteiner.

3.4.  @SU finder som udgangspunkt, at anvendelse af sunde
dele fra sunde dyr, godkendt til humant konsum ma anses som
fuldt forsvarlig under forudsatning af overholdelse af gaeldende
bestemmelser, samtidig med at dette sikrer en genanvendelse
af ressourcerne. Af hensyn til risikohdndteringen ber det
hidtidige forbud mod anvendelse af kod- og benmel til
drevtyggere imidlertid opretholdes, ligesom alt drevtyggerma-
teriale ber fjernes fra fodekaden, sdledes at der alene er tale
om anvendelse af materiale fra og til enmavede dyr. Desuden

() EFT C 295 af 7.10.1996, s. 55.

() @SU’s udtalelse vedr. KOM(1998) 623, EFT C 258 af 10.9.1999,
s. 19-23.

(®) Der var ifolge Kommissionen i 1998 tale om 16,1 mio. tons
animalsk affald i EU. Heraf kom 14,3 mio. tons fra dyr godkendt
til konsum og 1,8 mio. tons fra selvdade dyr eller andet kasseret
animalsk materiale. [ tilfelde af et permanent forbud vil der
saledes skulle bortskaffes eller nyttiggores 9 gange sd store
mangder animalske biprodukter, som hvis der alene er tale om
selvdade dyr og kassater.

kan der indferes forbud mod intra-species re-cycling (-kanniba-
lisme«). Det midlertidige forbud ber dog under alle omstaendig-
heder opretholdes, indtil der er skabt tilstreekkelig sikkerhed
med hensyn til produktion og anvendelse af kad- og benmel.

3.5. Risikoen for omgaelse af reglerne mad nedvendigvis
elimineres. Det kan ske gennem HACCP-programmer, certifice-
ring eller akkreditering af de enkelte virksomheder (slagterier,
kedfoderfabrikker, foderstofvirksomheder m.v.) samt krav om
separate produktionslinjer med henblik pa at sikre en fuldt
forsvarlig fremstilling af ked- og benmel. Fuld sporbarhed i
alle produktionsled og dben deklaration af fodermidler med
indhold af ked- og benmel er en helt nedvendig konsekvens
heraf. Dette er ikke alene af betydning for oksekedmarkedet,
men ogsa for forbrugerne, som skal kunne have tillid til, at det
ked, de keber, ikke er skadeligt for sundheden.

3.5.1.  Kommissionen bar gjeblikkeligt sarge for, at samtlige
produkter, som potentielt er kontamineret, eller som misteen-
kes for at indebare en sddan risiko, uopholdeligt trackkes
tilbage. Desuden mener @SU, at altedende eller kededende
dyr, af etiske arsager og af hensyn til dyrene, ikke ma fodres
med animalske biprodukter stammende fra deres egen art; et
sadant skridt kan desuden vare med til at forebygge risikoen
for overforsel af en sygdom inden for én og samme art, idet
denne risiko er mere direkte og forekommer hyppigere end
kontaminering mellem forskellige arter

3.6. For si vidt angdr den konkrete vurdering af det
foreliggende forslag, er der for @SU — af sivel etiske som de
videnskabeligt dokumenterede sygdomsmassige hensyn —
ikke tvivl om, at anvendelse af selvdede dyr og kasseret
materiale fra animalske biprodukter ikke leengere ber anvendes
til foderproduktionen, ligesom den hidtidige uklarhed i forhold
til bestemmelserne for affald ber afklares. @SU finder af denne
grund, at forslaget bor ivarksattes snarest. Det ma dog veere
en klar forudsatning, at det i praksis kan efterleves i alle
medlemsstater ved ikrafttraeedelsen uden konkurrenceforvriden-
de elementer.

3.7.  Det er imidlertid nedvendigt at erkende de tekniske,
okologiske, skonomiske og handelsmassige problemer, som
uundgaeligt vil veere en konsekvens af forslagets gennemfo-
relse. Disse problemer vil dog vere af et langt mindre omfang,
end hvis der er tale om en forleengelse af det totale forbud mod
anvendelse af kad- og benmel (#).

() De samlede arlige omkostninger ved et totalt forbud er af
kodfoderfabrikkernes europiske brancheorganisation beregnet
til mindst 2 mia. euro. @SU finder det dog helt forkert at anvende
denne form for argumentation, nar det drejer sig om sundheden
for mennesker og dyr, der kan blive berort af BSE.
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3.8.  Den alternative bortskaffelse indebzrer betydelige mil-
jomassige konsekvenser, herunder ikke mindst i form af
kvelstofilte, dioxin og andre skadelige stoffer ved forbranding.
Det er derfor meget vigtigt at fremme forskningsindsatsen,
saledes at de miljemassige konsekvenser mindskes mest
muligt. Man ma veere yderst opmerksom pé faren for forure-
ning af miljget og pa folke- og dyresundheden, herunder bl.a.
i forbindelse med ukontrolleret bortskaffelse af selvdede dyr.

3.9. Ifelge forslaget er indfarsel af animalske biprodukter
underlagt EU’s bestemmelser. Det er dog et spergsmdl, om
indfersel af kad og kedprodukter til konsum opfylder hensynet
til forbrugersikkerhed pd samme made som for EU’s egen
produktion, og om sddanne krav i praksis kan kontrolleres,
samt hvorvidt de er i overensstemmelse med WTO's bestem-
melser.

3.10.  Den foresldede forenkling vil medfere storre gennem-
sigtighed med hensyn til de serlige sundhedsbestemmelser,
der geelder for animalske produkter, der ikke er bestemt til
konsum. Forenklingen ber dog efter @SU’s opfattelse under
ingen omstaendigheder medfore en deregulering. Hvor det er
pakraevet for at beskytte menneskers og dyrs sundhed, er det
derfor afgjort nedvendigt at opretholde og skarpe de narmere
sundhedsbestemmelser vedrerende animalske biprodukter.

3.11.  Modstand mod opferelse af anlag til forbreending af
kod- og benmel gor det vanskeligt at opfere nye anleg,
ligesom forbreending af ked- og benmel i kraftvaerker og
cementovne af samme grund langtfra er uproblematisk. I flere
medlemsstater findes incitamenter til anvendelse af affald til
energiproduktion og genbrug, hvilket ber fremmes i storst
muligt omfang gennem erfaringsudveksling og relevante initia-
tiver pd EU-plan. Forskningsresultaterne og afgerelserne om,
hvilke normer der skal finde anvendelse pé forbrendingsanlag,
ber veare et public domain-spergsmal.

3.12.  Behovet for alternative anvendelses- eller bortskaffel-
sesmuligheder er athaengigt af det pgeldende lands BSE-status
og dermed forskelligt i de enkelte medlemsstater. Situationen
er desuden kompleks for sd vidt angar skatte- og afgiftslovgiv-
ningen, herunder afgifterne pa energi og forurening. @SU
opfordrer ligeledes til at gennemfore tilstreekkeligt fremadrette-
de lpsninger pa EU-niveau i sd henseende.

3.13.  Ifelge forslagets artikel 36 skal Kommissionen udar-
bejde en rapport om den finansielle stotte til forarbejdning og
bortskaffelse af animalske biprodukter. I medlemsstaterne
findes der meget forskellige former for finansiel stotte i sd
henseende, bla. pd grund af medlemsstaternes forskellige
juridiske og retlige situation. For at undgd, at dette pavirker de
indbyrdes konkurrencevilkdr, er det nedvendigt snarest at
foretage den af Kommissionen bebudede analyse og treeffe
de pékrevede foranstaltninger. Dette er nedvendigt for en
hensigtsmeessig implementering af forslaget uden risiko for
indbyrdes konkurrenceforvridning mellem medlemsstaterne
og i forhold til tredjelandene.

4. Seerlige bemeerkninger

4.1.  Det er hensigtsmassigt, at forslaget er koordineret med
evt. andre regler for produkter af animalsk oprindelse til brug
i foder. Det bor siledes sikres, at der i forslaget er angivet
relevante undtagelser, henvisninger, koordinering m.v. til
produkter som f.eks. animalsk fedt, hydrolyseret protein og
dicalciumphosfat samt i evrigt madaffald fra kekkenhushold-
ninger, institutioner, restauranter, detailvirksomheder m.v.

4.2, Madrester fra catering og lignende (vcatering waste«)
kan indeholde materiale fra drovtyggere og ber derfor vere
kategori 2-materiale.

4.3, Kategori 2-materiale omfatter gylle fra alle dyrearter og
indhold fra fordgjelseskanalen fra pattedyr, undtagen gylle
m.v. fra almindelige landbrugsbedrifter. Kategorien omfatter
saledes gylle og mave-tarmindhold i slagteriaffald fra drevtyg-
gere. [ henhold til artikel 5, stk. 2, litra ¢), kan gylle, mave- og
tarmindhold m.v. anvendes i biogasanlag uden sarlige krav.
Dette svarer til praksis i dag og md anses for saerdeles vigtigt.

4.4.  Ifolge artikel 5, stk. 2, litra ¢), kan kategori 2-materiale
efter tryksterilisation anvendes som organisk gedningsstof
eller jordforbedringsmiddel eller behandles i et biogas- eller
et komposteringsanlaeg, jf. artikel 12. Ved behandling i et
biogasanlag kraves en pasteurisering med serlige krav vedre-
rende tid og temperatur. Da der allerede er foretaget en
tryksterilisation og dermed en elimination af relevante smit-
stoffer, er det unedvendigt at opstille sarlige pasteuriserings-
krav til den videre biogasbehandling af animalske biprodukter
i kategori 2. Kravet om seerlig pasteuriseringsenhed ber derfor
slettes i bilag IV, kap. II, del A, stk. 1, litra a), men der ber
fortsat stilles krav om, at biogasreaktoren er forsynet med
udstyr til overvagning af temperatur m.v. Af samme grund
foreslds endvidere, at kap. II, del B, stk. 1, slettes. [ kap. II,
del C, om varmebehandlingskrav ber »pasteuriseringsenhedenc
andres til »reaktoren«. Det ber desuden anferes, at der kan
anvendes behandlinger med akvivalerende effekt i forhold til
70°C1 60 min.

4.5.  Ifelge artikel 5, stk. 2, litra e), kan gylle eller indhold
fra fordgjelseskanalen eller materiale indsamlet pa slagterier —
som ombhandlet i stk. 1, litra b) — spredes péd arealer i
overensstemmelse med denne forordning, forudsat at der ikke
foreligger fare for spredning af en alvorlig smitsom sygdom.
Der er behov for en henvisning til EU’s og den internationale
definition af ondartede smitsomme sydomme, som, f.eks.
klassisk svinepest og mund- og klovesyge.
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4.6.  @SU henstiller, at proteiner stammende fra drovtyggere
ikke benyttes som gedning.

4.7.  Ifolge artikel 6, stk. 2, litra f), kan kategori 3-materiale
forarbejdes i et biogas- eller komposteringsanlaeg godkendt
i overensstemmelse med artikel 12, hvilket indebarer en
pasteurisering med seerlige krav til tid og temperatur. Det md
dog anses for ungdvendigt at opstille sarlige pasteuriserings-
krav ved forarbejdning af kategori 3-materiale i biogasanlag,
idet der er tale om materiale, som ikke udviser tegn pd
sygdomme, der kan overfores til dyr og mennesker.

4.8.  Artikel 6, stk. 1, litra d), ber begranses til, at kun blod
fra dyr godkendt til menneskefode kan indgd i kategori 3-
materiale og anvendes til foder. Med henblik pd at sikre, at alt
animalsk protein fra pattedyr til foderanvendelse er tryksterili-
seret, bor blod fra kategori 3-materiale dog ligeledes tryksterili-
seres.

Bruxelles, den 26. april 2001.

5. Konklusion

5.1.  @SU gennemforte den 9. marts 2001 en bred hering
med henblik pd en narmere belysning af de videnskabelige,
veterinaere, kontrolmeassige, forbrugermaessige, industrielle og
landbrugsmaessige aspekter af BSE-problemstillingen. P4 bag-
grund af denne hering finder ISU, at de foreliggende forslag
om animalske biprodukter sammen med »TSE-forslaget« udger
et solidt grundlag for en langsigtet og velovervejet lasning
for den fremtidige anvendelse af animalske biprodukter i
overensstemmelse med anbefalingerne i naerverende udtalelse.

5.2.  ©@SU kan sdledes med de navnte forbehold og anbefa-
linger tilslutte sig de enkelte elementer i forslaget. Det vil i
betydelig grad styrke sikkerheden ved disponering af de
forskellige kategorier af animalske biprodukter, herunder til
foder til produktionsdyr, idet der i sd fald kun kan anvendes
sunde dele fra sunde dyr, som er godkendt til konsum.

Goke FRERICHS
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BILAG

til Det @konomiske og Sociale Udvalgs udtalelse

Folgende @ndringsforslag blev forkastet under forhandlingerne, men opndede mindst en fjerdedel af de afgivne
stemmer:

Punkt 3.3
ZAndres som folger:

»Det vaesentlige i den aktuelle situation er nu, om det midlertidige forbud mod anvendelse af kod- og benmel til
produktionsdyr skal forlaenges eller gores permanent. @SU mener, at der ikke leengere kan vere tale om at forlaenge
det midlertidige forbud mod ked- og benmel til produktionsdyr (herunder koer, geder og far), men kun om et
definitivt forbud. Baggrunden herfor er, at der altid bestar en fare for, at BSE kan opstd hos produktionsdyr, og at
Kreutzfeldt-Jacobs sygdommen kan overfores til mennesker. Man ma derfor gore alt for at udrydde BSE.«

Begrundelse

Formuleringen er i trdd med @SU’s holdning i tidligere udtalelser.

Afstemningsresultat

For: 28, imod: 36, hverken for eller imod: 9.

Punkt 3.7
De forste to punktummer @ndres ikke og lyder saledes:

»Det er imidlertid nedvendigt at erkende de tekniske, skologiske, skonomiske og handelsmassige problemer, som
uundgdeligt vil veere en konsekvens af forslagets gennemforelse. Disse problemer vil dog vare af et langt mindre
omfang, end hvis der er tale om en forlangelse af det totale forbud mod anvendelse af kad- og benmels.

Afstemningsresultat

For: 40, imod: 47, hverken for eller imod: 5.



