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FORORDNINGER

RADETS GENNEMFORELSESFORORDNING (EU) Nr. 803/2011
af 4. august 2011

om opheavelse af udligningstolden pd importen af visse bredspektrede antibiotika med oprindelse i
Indien og om afslutning af proceduren vedrorende denne import efter en fornyet undersegelse
foretaget i henhold til artikel 18, stk. 2, i Radets forordning (EF) nr. 597/2009

RADET FOR DEN EUROPISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions
funktionsmaéde,

under henvisning til Radets forordning (EF) nr. 597/2009 af
11. juni 2009 om beskyttelse mod subsidieret indfersel fra
lande, der ikke er medlemmer af Det Europeiske Fellesskab (1)
(»grundforordningenv), sarlig artikel 18,

under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen
(*Kommissionen«) efter hering af det radgivende udvalg og

ud fra felgende betragtninger:

1. PROCEDURE
1.1. Galdende foranstaltninger

(1) 1 maj 2005, efter en kombineret udlebs- og interims-
undersggelse, (»den kombinerede undersogelse«) indferte
Réidet ved forordning (EF) nr.713/2005 (%) en endelig
udligningstold pd importen af visse bredspektrede anti-
biotika, neermere bestemt amoxicillin trihydrat, ampicillin
trihydrat og cefalexin, ikke i doseret stand eller i former
eller pakninger til detailsalg (»den péagaldende vareq) i
ojeblikket henherende under KN-kode ex 2941 10 00
og ex 2941 90 00, med oprindelse i Indien. Foranstalt-
ningerne indfertes i form af en varditold pd mellem
17,3% og 32 %. De oprindelige foranstaltninger var
blevet indfert ved forordning (EF) nr. 2164/98 ().

(2)  Efter en delvis interimsundersogelse @ndrede Rédet ved
forordning (EF) nr. 1176/2008 (*) den udligningstoldsats,
der skal galde for en indisk eksportor.

() EUT L 188 af 18.7.2009, s. 93.
() EUT L 121 af 13.5.2005, s. 1.
() EFT L 273 af 9.10.1998, s. 1.
(4 EUT L 319 af 29.11.2008, s. 1.

1.2. Anmodning om en udlgbsundersoagelse

(3)  Efter offentliggorelsen af en meddelelse om det foresta-
ende udleb (%) af de galdende endelige foranstaltninger
modtog Kommissionen en anmodning om indledning af
en udlebsundersogelse af forordning (EF) nr. 713/2005 i
henhold til artikel 18, stk. 2, i grundforordningen, fra to
EU-producenter: DSM og Sandoz (vansggerned, som
tegner sig for en betydelig del, nemlig over 50 %, af
den samlede EU-produktion af visse bredspektrede anti-
biotika.

(4)  Anmodningen var begrundet med, at foranstaltningernes
udleb sandsynligvis vil medfere fortsat eller fornyet
subsidiering og skade for EU-erhvervsgrenen.

(5)  Fer indledningen af udlebsundersegelsen underrettede
Kommissionen i overensstemmelse med grundforordnin-
gens artikel 10, stk. 9, og artikel 22, stk. 1, den indiske
regering om, at den havde modtaget en beherigt doku-
menteret anmodning om en fornyet undersagelse. Den
indiske regering blev indkaldt til konsultationer med
henblik pé at kaste lys over situationen med hensyn til
indholdet af anmodningen og né til en gensidigt accep-
tabel losning. Den indiske regering har reageret meget
sent pa denne opfordring, og derfor har sddanne konsul-
tationer ikke fundet sted.

1.3. Indledning af en udlebsundersogelse

(6) ~ Kommissionen fastslog efter hering af det rddgivende
udvalg, at der foreld tilstraekkelige beviser til at berettige
indledningen af en udlgbsundersegelse og offentliggjorde
den 12. maj 2010 en meddelelse i Den Europeiske Unions
Tidende (°) (vindledningsmeddelelsen) om indledning af
en udlgbsunderseagelse i henhold til grundforordningens
artikel 18.

() EUT C 21 af 28.1.2010, s. 40.

() EUT C 123 af 12.5.2010, s. 11.
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1.4. Undersogelse
1.4.1. Undersogelsesperiode

Undersagelsen af sandsynligheden for fortsat eller fornyet
subsidiering omfattede perioden fra 1. april 2009 til
31. marts 2010 (»den nuvarende undersggelsesperiodec
eller »NUP«). Undersogelsen af de tendenser, der er rele-
vante for vurderingen af sandsynligheden for fortsat eller
fornyet skade, omfattede perioden fra 1. januar 2007 til
udgangen af undersogelsesperioden (»den betragtede
periodex).

1.4.2. Parter, som er berert af undersogelsen

Kommissionen underrettede officielt ansogerne, de ovrige
kendte EU-producenter, de eksporterende producenter,
importererne, leverandererne og de brugere, som den
vidste var berert af sagen, samt den indiske regering
om indledningen af udlgbsundersggelsen. Interesserede
parter fik lejlighed til at tilkendegive deres synspunkter
skriftligt og til at anmode om at blive hert inden for den
frist, der var fastsat i indledningsmeddelelsen.

Alle interesserede parter, der anmodede herom og
paviste, at der var sarlige grunde til, at de burde heres,
blev hert.

[ betragtning af det dbenbare store antal eksporterende
producenter af den pagaldende vare i Indien, som var
navnt i anmodningen, blev det anset for hensigtsmaeessigt
i henhold til grundforordningens artikel 27 at undersoge,
om der burde anvendes stikprogver. For at sette Kommis-
sionen i stand til at afgere, om det var nedvendigt at
anvende stikprover, og i bekraftende fald at udtage en
sddan, blev ovennavnte parter i henhold til grundforord-
ningens artikel 27, anmodet om at give sig til kende
senest 15 dage efter indledningen af undersegelserne og
meddele Kommissionen de oplysninger, der blev
anmodet om i indledningsmeddelelsen. Kun tre ekspor-
terende producenter gav sig til kende. Derfor blev der
ikke foretaget stikprover.

Kommissionen sendte sporgeskemaer til alle parter, som
den vidste var berert af sagen, og til de parter, der gav sig
til kende inden for de frister, der var fastsat i indlednings-
meddelelsen. Der blev modtaget besvarelser fra tre produ-
center i Unionen, fra de tre eksporterende producenter og
fra den indiske regering. Ingen af de gvrige producenter
besvarede sporgeskemaet eller leverede oplysninger.
Ingen af importererne henvendte sig under stikpreveud-
tagningen, og ingen andre importerer afgav oplysninger
til Kommissionen eller gav sig til kende i lobet af under-
sogelsen.

En af producenterne pastod, at vurderingen af EU-
erhvervsgrenens situation ogsd ber omfatte data fra en

(14)

(15)

anden péstdet EU-producent. Da det blev konstateret, at
dette selskab ikke producerede den pagealdende vare, blev
denne péstand imidlertid afvist.

Kommissionen indhentede og efterprevede alle de oplys-
ninger, som den anséd for ngdvendige med henblik pé at
fastsld, om der var sandsynlighed for fortsat eller fornyet
subsidiering med deraf folgende skade, og fastsld Unio-
nens interesser. Der blev aflagt kontrolbesag hos
folgende interesserede parter:

a) EU-producenter:

— DSM Anti-Infectives B.V., Delft, Nederlandene, der
o0gsd besvarede Kommissionens spergeskema pa
vegne af DSM Anti-Infectives Chemferm S.A.,
Santa Perpetua de Mogoda, Spanien. Disse to
selskaber er i det folgende samlet benaevnt »DSMc«

— Deretil S.A. (tidligere DSM Anti-Infectives Deretil
S.A.), Almeria, Spanien, benavnt »Deretil« og

— Sandoz GmbH, Kundl, @strig, som ogsa besvarede
Kommissionens spergeskema pd vegne af Sandoz
Industrial Products S.A., Barcelona, Spanien. Disse
to selskaber er i det folgende samlet benavnt
»Sandozc.

b) Eksporterende producenter i Indien:
— Lupin Limited, Mumbai

— M/s Surya Pharmaceuticals Ltd., Chandigarh and
Baddi og

— Ranbaxy Laboratories Limited, Gurgaon.
¢) Den indiske regering
— Handelsministeriet, New Delhi.

2. DEN PAGALDENDE VARE OG SAMME VARE

Den vare, der er omfattet af denne fornyede underse-
gelse, er samme vare, som var omfattet af Radets forord-
ning (EF) nr.713/2005, narmere bestemt amoxicillin
trihydrat, ampicillin trihydrat og cefalexin, ikke i
doseret stand eller i former eller pakninger til detailsalg,
med oprindelse i Indien og henhgrende under KN-kode
ex 2941 10 00 og ex 29419000 (»den pagzldende
vare«).

Ved undersegelsen blev det i lighed med den tidligere
fornyede undersogelse bekraftet, at den pdgaeldende
vare og de varer, der er fremstillet og solgt af den ekspor-
terende producent pa hjemmemarkedet i Indien, samt de
varer, der er fremstillet og solgt i Unionen af EU-produ-
centerne, havde de samme grundlaeggende fysiske og
tekniske egenskaber og anvendelsesformal som i den
oprindelige undersegelse og derfor var samme vare i
henhold til grundforordningens artikel 2, litra c).
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3. SANDSYNLIGHEDEN FOR FORTSAT ELLER FORNYET
SUBSIDIERING

3.1. Indledning

Som navnt ovenfor i betragtning 11 gav tre eksporte-
rende producenter sig til kende og udfyldte sporgeske-
maet. Men kun to af disse tre eksporterende producenter
rapporterede, at de havde gennemfort salg af den pagal-
dende vare til Unionen i NUP.

Pi grundlag af de oplysninger, der var indeholdt i
anmodningen om en fornyet undersogelse, og besvarel-
serne af Kommissionens sporgeskema, undersogte
Kommissionen felgende ordninger, som angiveligt inde-
baerer, at der ydes subsidier:

Landsdeekkende ordninger:

a) Advance Authorisation Scheme (»AAS«) (forhdndstil-
ladelsesordning)

b) Duty Entitlement Passbook Scheme (»DEPBS«) (told-
godtgerelsesordning)

¢) Export Promotion Capital Goods Scheme (EPCGS«)
(eksportfremmeordning for kapitalgoder)

d) Focus Market Scheme (»FMS«)

¢) Duty Free Import Authorisation (»DFIA«) (ordning
med toldfri import)

f) Export Oriented Units (»EOU«)[Export Processing
Zones (»EPZ«)[Special Economic Zones (»SEZ«)

g) Export Credit Scheme (ECS«) (eksportkreditordning)
0g

h) Income Tax Exemption Scheme (ITES¢) (indkomst-
skattefritagelsesordning).

Regionale ordninger:

i) Punjab Industrial Incentive Scheme (Punjabs industri-
fremmeordning) og

j) Gujarat Industrial Incentive Scheme (Gujarats industri-
fremmeordning).

De navnte ordninger a) til f) er baseret pa Foreign Trade
(Development and Regulation) Act 1992 (nr. 22 af 1992)
(loven om udenrigshandel«), der trddte i kraft den
7. august 1992. Ved loven om udenrigshandel bemyn-
diges den indiske regering til at udstede bekendtgarelser
vedrerende eksport- og importpolitikken. Disse bekendt-
gorelser sammenfattes i »Foreign Trade Policy«doku-
menter (FTP-dokumenter«), der udstedes af handelsmini-
steriet hvert femte dr og regelmessigt ajourfores. To FTP-
dokumenter er relevante for NUP i den foreliggende sag,
nemlig FTP 04-09 og FTP 09-14. Sidstnevnte trddte i

(20)

(22)

(23)

(24)

(25)

kraft i august 2009. Desuden fastsatter den indiske rege-
ring ogsd procedurer for FTP 2004-2009 og FTP 2009-
2014 i »Handbook of Procedures, volume I« (»Procedure-
handbogen«) (henholdsvis »HOP I 04-09« og »HOP I 09-
14«). Procedurehdndbogen ajourfores ogsd regelmessigt.

Ordning g) er baseret pd section 21 og 35A i Banking
Regulation Act 1949 (vbankloven af 1949«), der tillader
Reserve Bank of India (»RBI¢) at vejlede forretningsbanker
pa eksportkreditomradet.

Ordning h) er baseret pd Income Tax Act of 1961
(vindkomstskatteloven af 1961«), som endres arligt ved
Finance Act (»finanslovenc).

Ordning i) forvaltes af delstaten Punjab og er baseret pa
Punjabs lov om industripolitik og incitamenter.

Ordning j) forvaltes af delstaten Gujarat og er baseret pa
Gujarats industrifremmepolitik.

3.2. Advance Authorisation Scheme
(forhdndstilladelsesordningen)

( »AAS «)

a) Retsgrundlag

Ordningen er nzrmere beskrevet i punkt 4.1.1 til 4.1.14
i FTP 04-09 og FTP 09-14 og punkt 4.1 til 4.30A i HOP
I 04-09 og i HOP I 09-14.

b) Stotteberettigelse

AAS bestdr af seks underordninger, der er beskrevet
narmere i betragtning 25. Disse underordninger er bl.a.
forskellige med hensyn til stotteberettigelsen. Producent-
eksporterer og forhandler-eksporterer, der er »forbundne«
med stottende producenter, kan anvende AAS for fysisk
eksport og drligt behov. Producent-eksporterer, der
leverer til den endelige eksporter, kan anvende AAS for
mellemleverancer. Hovedleveranderer, der leverer til kate-
gorier »ligestillet med eksporte, jf. punkt 8.2 i FTP 04-09
og FTP 09-14, sdsom leveranderer til eksportorienterede
virksomheder (»EOUk), er berettiget til AAS for trans-
aktioner ligestillet med eksport. Endelig er mellemleve-
randerer til producent-eksportarer berettiget til fordele i
forbindelse med transaktioner ligestillet med eksport i
henhold til underordningerne for attester til forudgdende
frigivelse (»ARO« —»Advance Release Order«) og lebende
indenlandsk remburs.

c) Praktisk gennemforelse

Forhandstilladelser kan udstedes for:

i) fysisk eksport: Dette er den vigtigste underordning.
Den gor det muligt toldfrit at importere rdmaterialer
til fremstilling af en specifik ferdig eksportvare.
»Fysisk« betyder i denne forbindelse, at eksportvaren
skal forlade indisk territorium. Importtilladelsen og
eksportforpligtelsen, herunder eksportvarens type, er
specificeret i forhdndstilladelsen
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ii) drligt behov: En sadan forhindstilladelse er ikke
knyttet til en bestemt eksportvare, men til en
bredere varegruppe (f.eks. kemiske og dermed
forbundne produkter). Indehaveren af forhdndstil-
ladelsen kan — op til en bestemt veerditerskel, som
fastsaettes efter tidligere eksportresultater — toldfrit
importere ethvert rdmateriale, der skal benyttes til
fremstilling af enhver vare i den relevante varegruppe.
Indehaveren af tilladelsen kan velge at eksportere
enhver fardig vare i varegruppen, hvor sddanne told-
frie materialer er anvendt

iii) mellemleverancer: Denne underordning omfatter
tilfeelde, hvor to producenter har til hensigt at frem-
stille én enkelt eksportvare og std for hver sin del af
produktionsprocessen. Den producent-eksporter, der
fremstiller mellemproduktet, kan toldfrit importere
rdmaterialer og 1 den forbindelse opnd AAS for
mellemleverancer. Den endelige eksporter ferdigger
produktionen og er forpligtet til at eksportere den
feerdige vare

iv) transaktioner ligestillet med eksport: Denne underord-
ning gor det muligt for en hovedleverander toldfrit at
importere rdmaterialer, som er nedvendige for
produktionen af varer, der skal szlges i »transaktioner
ligestillet med eksport« til de kundekategorier, der er
anfort i punkt 8.2.b) til f), g), i) og j) i FTP 04-09 og
FTP 09-14. Ifglge den indiske regering forstds der ved
transaktioner ligestillet med eksport transaktioner,
hvor de leverede varer ikke forlader landet. En
rackke kategorier af leverancer anses for at vere trans-
aktioner ligestillet med eksport, forudsat at varerne er
fremstillet i Indien, f.eks. leverancer af varer til
eksportorienterede virksomheder eller til virksom-
heder i serlige skonomiske omrader (SEZ)

v) ARO (attester til forudgdende frigivelse): En indehaver
af en forhandstilladelse, der onsker at anskaffe rima-
terialerne fra indenlandske kilder i stedet for at
importere dem direkte, kan vealge at anskaffe dem
ved at anvende ARO’er. I sddanne tilfaelde godkendes
forhdndstilladelserne som ARO’er og pategnes til den
indenlandske leverander ved levering af de derpd
anforte varer. Pategnelsen af ARO’erne giver den
indenlandske leverander ret til de fordele, der
indremmes transaktioner ligestillet med eksport, jf.
punkt 8.3 i FTP 04-09 og FTP 09-14 (dvs. AAS for
mellemleverancer/transaktioner ~ ligestillet =~ med
eksport, eksportrestitution og tilbagebetaling af ende-
lige punktafgifter). Ved ARO-mekanismen ydes der
refusion af skatter og afgifter til leveranderen, i
stedet for at disse belob tilbagebetales til den endelige
eksportor i form af toldgodtgarelse eller -refusion.
Skatter og afgifter kan refunderes for bade lokale og
importerede rdmaterialer

(26)

27)

(28)

(29)

vi) lebende indenlandsk remburs: Denne underordning
dakker ogsd indenlandske leverancer til en indehaver
af en forhandstilladelse. Indehaveren af en forhands-
tilladelse kan henvende sig til en bank for at dbne en
indenlandsk remburs til fordel for en indenlandsk
leverander. Banken ugyldigger forhdndstilladelsen til
direkte import for den verdi og de varemangder, der
kebes i landet i stedet for at blive importeret. Den
indenlandske leverander vil vare berettiget til de
fordele, der indremmes transaktioner ligestillet med
eksport, jf. punkt 8.3 i FTP 04-09 og FTP 09-14 (dvs.
AAS for mellemleverancer/transaktioner ligestillet
med eksport, godtgerelse og tilbagebetaling af ende-
lige forbrugsafgifter).

I NUP opndede en af de to samarbejdsvillige eksportarer
indrommelser under AAS. Den underordning, dette
selskab anvendte, var i) fysisk eksport. Det er derfor
ikke nedvendigt at undersgge, om de resterende uudnyt-
tede underordninger er udligningsberettigede.

Importerede rdmaterialer kan ikke afhandes og skal
bruges til fremstilling af den ferdige eksportvare.
Eksportforpligtelsen skal opfyldes inden for en fastsat
frist efter udstedelsen af forhandstilladelsen. Efter den
kombinerede undersegelse er den blevet forlenget til
36 maéneder (tidligere 24 maneder med mulighed for to
forleengelser pd hver seks méneder).

Af hensyn til de indiske myndigheders kontrol er inde-
haveren af en forhandstilladelse retligt forpligtet til at fore
et register over det faktiske forbrug (-korrekt og behorigt
regnskab«) af toldfrit importerede varer eller varer kebt
pa hjemmemarkedet for hver forhdndstilladelse, som pr.
foreskrevet format (punkt 4.26 og 4.30 samt tilleg 23 i
HOP I 04-09 og HOP I 09-14). Dette register skal revi-
deres af en ekstern statsautoriseret revisor, som udsteder
en attest om, at den foreskrevne fortegnelse og de rele-
vante bogferinger er undersogt, og at de oplysninger, der
er afgivet i henhold til tilleg 23, er sande og korrekte i
enhver henseende.

Med hensyn til anvendelse af AAS for fysisk eksport i
NUP er bade importtilladelsen og eksportforpligtelsen
fastsat i mangde og veerdi af den indiske regering og
anfort pa forhdndstilladelsen. Desuden skal de tilsvarende
transaktioner bekraftes pd forhindstilladelsen af statens
embedsmend pd import- og eksporttidspunktet. Den
mangde import, der er tilladt i henhold til denne
ordning, fastsattes af den indiske regering pa grundlag
af sikaldte standard inputfoutput-normer (»SION«). Der
er fastsat SION’er for de fleste varer (herunder den pageal-
dende vare), og de udstedes af den indiske regering. Efter
den kombinerede undersogelse er SIONerne blevet
nedjusteret, og i NUP var salget for de vigtigste rdmate-
rialer, athangigt af produkt og rute, 2,3 % til 16,1 %
lavere end i den kombinerede undersegelse.
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(30) P4 trods af denne sankning af SION'erne konstateredes 4, forste afsnit, litra a). Uden en eksportforpligtelse kan

(31)

(32)

(33)

(34)

det, at det faktiske forbrug for en af de pdgzldende
produkttyper stadig var under SION‘erne. Desuden blev
det konstateret, at selskabet ikke forte register over
forbruget, jf. betragtning 28 ovenfor (tilleg 23¢),
kontrolleret af en ekstern revisor, selv om dette er obli-
gatorisk. P4 trods af overtradelsen af dette krav har virk-
somheden gjort brug af fordelene under AAS, der endvi-
dere i lyset af den konstaterede overvurdering af
SION’erne overskrider de retlige bestemmelser herfor.

d) Fremsatte bemarkninger

Den indiske regering og en eksporterende producent
fremsatte bemearkninger om AAS.

Den indiske regering fremforte, at AAS fungerer som en
tilladt godtgerelses- eller substitutionsgodtgerelsesord-
ning med en kontrolordning, der er i overensstemmelse
med bestemmelserne i bilag I, Il og I til grundforord-
ningen og er ivarksat med henblik pd at overvige
sammenhangen mellem toldfri rdmaterialer og fardige
eksportvarer. Den indiske regering fremforte yderligere,
at kun eftergivelse eller godtgerelse af importafgifter ud
over, hvad opkreves pd indferte rdmaterialer, der
forbruges ved fremstillingen af eksporterede varer, ifelge
grundforordningen kan udlignes. For s vidt angdr en
kontrolordning insisterede den pa, at der forefandtes et
fyldestgorende system. I denne forbindelse henviste den
til en rakke kontrolelementer, der var tilgaengelige for
den indiske regering med henblik pd denne kontrol,
herunder SION, mangdeoplysninger i import- og
eksportdokumenter og kontroller af indlesning efter
indfersel og udfersel. Den indiske regering mindede
0gsa om, at ordningen foreskriver, at hvis der er uudnyt-
tede materialer, skal der betales fuld told tillige med
renter.

Den eksporterende producent, der havde benyttet AAS i
forbindelse med sit EU-salg, havde ingen bemerkninger
til resultaterne, hvad angdr beskrivelse og praktisk
gennemforelse som sammenfattet i punkt a) til ¢), men
anfegtede dog en rakke tal i beregningen af subsidiebe-
lgbet. Idet beregningen blev kontrolleret, og der ikke var
behov for korrektioner, blev disse spargsmal blev afklaret
over for den péageldende virksomhed.

e) Konklusion

Fritagelsen for importtold er et subsidie, jf. grundforord-
ningens artikel 3, stk. 1, litra a), nr. ii), og artikel 3, stk.
2, dvs. et finansielt bidrag fra den indiske regering, der
har medfert en fordel for den undersegte eksporter.

Desuden er AAS for fysisk eksport retligt betinget af
eksportresultater og anses derfor for at vare specifik og
udligningsberettiget, jf. grundforordningens artikel 4, stk.

(36)

(37)

(38)

en virksomhed ikke opnd fordele i henhold til denne
ordning.

Ved narverende udlebsundersogelse er det derfor blevet
bekraftet, at den vigtigste underordning, der blev
benyttet i den aktuelle sag, ikke kan betragtes som en
tilladt toldgodtgerelsesordning eller substitutionsgodtge-
relsesordning i henhold til grundforordningens artikel 3,
stk. 1, litra a), nr. ii). Den overholder ikke reglerne i bilag
I, (punkt i), bilag II (definition af og regler for godtge-
relse) og bilag III (definition af og regler for substitutions-
godtgerelse) til grundforordningen. Selv om der findes en
kontrolordning eller —procedure til at bekrafte, hvorvidt
der blev brugt rdmaterialer ved fremstillingen af den
eksporterede vare og i hvilke meangder (grundforordnin-
gens bilag 11, del II, punkt 4), samt for substitutionsgodt-
gorelsesordningers vedkommende grundforordningens
bilag III, del II, punkt 2), benyttede den indiske regering
sig ikke konsekvent heraf. SION'erne kan ikke i sig selv
anses for at vare et system til kontrol af det faktiske
forbrug, da de er blevet anset for at vare for rund-
handede, og da det er fastsldet, at for store indremmede
fordele ikke tilbagesoges af den indiske regering. Endvi-
dere gennemforte den indiske regering ikke en effektiv
kontrol pd grundlag af korrekte registre over det faktiske
forbrug. Den indiske regering foretog desuden heller ikke
nogen yderligere undersegelse pd grundlag af de faktisk
involverede ramaterialer, selv om det normalt er nedven-
digt, ndr der ikke findes en effektiv kontrolordning
(grundforordningens bilag II, del II, punkt 5, og bilag
I, del II, punkt 3). Endelig er det blevet bekreaftet, at
inddragelsen af statsautoriserede revisorer i kontrolpro-
cessen i praksis ikke sikret, selv om dette er pakravet
ved lov.

AAS for fysisk eksport er derfor udligningsberettiget.

f) Beregning af subsidiebelobet

Da der ikke er tale om tilladte toldgodtgerelsesordninger
eller substitutionsgodtgerelsesordninger, udger den udlig-
ningsberettigede fordel eftergivelsen af den samlede
importtold, der normalt betales ved import af rdmate-
rialer. I denne henseende og hvad angdr den indiske
regerings péstand i betragtning 32 ovenfor, skal det
bemaerkes, at grundforordningen ikke kun indeholder
bestemmelser om udligning af for store eftergivne afgifts-
belgb. Ifolge grundforordningens artikel 3, stk. 1, litra a),
nr. ii), og dens bilag I, punkt i), kan der kun foretages
udligning af for store eftergivne afgiftsbelob, hvis betin-
gelserne i bilag IT og III til grundforordningen er opfyldt.
Disse betingelser var imidlertid ikke opfyldt i dette
tilfelde. Hvis det konstateres, at der ikke findes en
passende overvagningsprocedure, finder ovennavnte
undtagelse for godtgarelsesordninger sdledes ikke anven-
delse, og i stedet gaelder derfor den normale regel om, at
det er de ubetalte afgifter, der er givet afkald pd, som skal
udlignes, og ikke de belgb, som angiveligt er eftergivet
for meget. Som det fremgdr af grundforordningens bilag
I, del II, og bilag III, del II, pdhviler det ikke undersegel-
sesmyndigheden at beregne sddanne eftergivelser af for
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store belgb. Tveertimod skal den ifelge grundforordnin-
gens artikel 3, stk. 1, litra a), nr. ii), kun fastsld, at der
foreligger tilstreekkelige beviser for, at en kontrolordning,
der angiveligt anvendes, ikke er hensigtsmeassig.

Subsidiebelobet for den eksporter, der benyttede AAS,
blev beregnet pd grundlag af de importafgifter, som der
var givet afkald pd (basistold og serlig tilleegstold) for de
varer, der var importeret i henhold til den underordning,
som blev benyttet for den pdgaldende vare i NUP
(teeller). T overensstemmelse med grundforordningens
artikel 7, stk. 1, litra a), blev de gebyrer, som var nedven-
dige for at opnd subsidiet, fratrukket subsidiebelebet, nar
der blev fremsat berettigede krav herom. Dette subsidie-
belob er i overensstemmelse med grundforordningens
artikel 7, stk. 2, blevet fordelt over eksportomsatningen
fra den pagaldende vare i NUP som beherig naevner, da
subsidiet er betinget af eksportresultater og ikke blev ydet
i forhold til de fremstillede, eksporterede eller transpor-
terede meengder.

Den subsidiesats, der blev konstateret under denne
ordning i NUP for den eneste samarbejdsvillige produ-
cent, der anvendte den, er pd 12,3 %.

3.3. Duty Entitlement Passbook Scheme (»DEPBS«)
(toldgodtgerelsesordning)

a) Retsgrundlag

DEPBS er beskrevet detaljeret i punkt 4.3 i FTP 04-09, i
FTP 09-14 samt i kapitel 4 i HOP [ 04-09 og i HOP I
09-14.

b) Stetteberettigelse

Alle producent-eksportgrer og forhandler-eksportarer
kan benytte denne ordning.

¢) Praktisk gennemforelse

En stetteberettiget eksporter kan anmode om DEPBS-
kreditter, der beregnes som en procentdel af verdien af
de varer, der eksporteres i henhold til denne ordning.
Den indiske regering har fastsat sddanne DEPBS-satser
for de fleste varer, herunder den pédgwldende vare. De
fastsaettes pa grundlag af SION'er (jf. betragtning 29
ovenfor), og toldsatserne for denne formodede import,
uanset om der rent faktisk er betalt importafgift eller
¢j. DEPBS-satserne for den pdgaldende vare i NUP i
den aktuelle undersogelse var 8 % for amoxicillin
trihydrat og 7 % for ampicillin trihydrat og cefalexin og
derfor i alle tilflde hgjere end i den kombinerede under-
sogelse.

For at veare berettiget til fordelene under denne ordning
skal en virksomhed foretage eksport. P& tidspunktet for
eksporttransaktionen skal eksporteren afgive en erkla-
ring til den indiske regering, hvoraf det fremgar, at
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eksporten finder sted i henhold til DEPBS. For at varerne
kan eksporteres, udsteder de indiske toldmyndigheder et
eksportforsendelsesdokument som led i forsendelsespro-
ceduren. Af dette dokument fremgér bla. sterrelsen af
den DEPBS-kredit, der skal indremmes for den pagal-
dende eksporttransaktion. Eksporteren kender pd dette
tidspunkt omfanget af den fordel, denne vil opnd. Nar
forst toldmyndighederne har udstedt et eksportforsendel-
sesdokument, har den indiske regering ingen befgjelser
med hensyn til indrommelse af en DEPBS-kredit. Den
DEPB-sats, der benyttes til at beregne fordelen, er den
sats, der var gzldende pd tidspunktet for eksportangi-
velsen. Det er derfor ikke muligt at endre fordelens
storrelse efterfolgende.

Det konstateredes, at DEPBS-kreditter efter opfyldelsen af
eksportforpligtelsen kan bogferes som indtegter i regn-
skaberne pé et periodiseringsgrundlag, hvilket er i over-
ensstemmelse med de indiske regnskabsstandarder.
Sddanne kreditter kan benyttes til at betale told pa
senere import af enhver vare, der kan indferes uden
restriktioner, undtagen kapitalgoder. Varer, der er impor-
teret ved anvendelse af sidanne kreditter, kan salges pé
hjemmemarkedet (og péleegges omsetningsafgift) eller
anvendes pd anden made. DEPB-kreditter er frit omsaette-
lige og gyldige i en periode pad 24 maéneder fra udste-
delsesdatoen.

Ansegninger om DEPBS-kreditter registreres elektronisk
og kan dzkke et ubegranset antal eksporttransaktioner. I
realiteten findes der ingen faste frister med hensyn til at
sege om DEPBS-kreditter. Det elektroniske system, der
anvendes til forvaltning af DEPBS, udelukker ikke auto-
matisk eksporttransaktioner, der foretages efter de frister,
der er navnt i kapitel 4.47 i HOP I 04-09 og HOP 1 09-
14. Endvidere — som anfert i kapitel 9.3 i HOP I 04-09
og HOP I 09-14 — kan ansegninger, der er modtaget
efter udlobet af fristerne for indsendelse, altid tages i
betragtning ved pélaeggelse af en mindre bede (f.eks.
10 % af godtgerelsen).

Det blev konstateret, at én samarbejdsvillig indisk ekspor-
terende producent anvendte denne ordning i NUP.

d) Fremsatte bemaerkninger

Den indiske regering fremforte, at »fordelen for modta-
geren« kun kan mdles, og ordningens udligningsberetti-
gelse kun bestemmes, ndr der salges DEPBS-licenser pé
markedet, da disse kun vil indebare en fordel, hvis og
ndr de slges pd markedet. Med andre ord vil DEPBS-
kreditter ikke vaere udligningsberettigede, nar de
anvendes til betaling af told pa importerede varer, der
benyttes som rdmaterialer til fremstilling af eksportvarer.

e) Konklusioner vedrorende DEPBS

Ved DEPBS ydes der subsidier, jf. grundforordningens
artikel 3, stk. 1, litra a), nr. ii), og artikel 3, stk. 2. En
DEPBS-kredit er et finansielt bidrag fra den indiske rege-
ring, da kreditten senere vil blive benyttet til at udligne
importafgifter, hvorved den indiske regering giver afkald



11.8.2011

Den Europziske Unions Tidende

L 206/7

(50)

(52)

(54)

pa toldindtegter, den ellers ville have fiet. Desuden
medferer DEPBS-kreditten en fordel for eksportoren,
fordi selskabets likviditet forbedres, ikke kun hvis en
licens salges pd markedet, sdledes som det blev fremfort
af den indiske regering, men ogsd hvis den anvendes til
betaling af told pa importerede varer.

Endvidere er DEPBS retligt betinget af eksportresultater,
og ordningen anses derfor for specifik og udlignings-
berettiget, jf. grundforordningens artikel 4, stk. 4, forste
afsnit, litra a).

Denne ordning kan ikke betragtes som en tilladt told-
godtgerelsesordning eller substitutionsgodtgerelsesord-
ning i henhold til grundforordningens artikel 3, stk. 1,
litra a), nr. ii). Den overholder ikke de strenge regler, der
er fastsat i grundforordningens bilag I, punkt i), bilag II
(definition af og regler for godtgerelse) og bilag IIT (defi-
nition af og regler for substitutionsgodtgerelse). En
eksporter er ikke forpligtet til rent faktisk at forbruge
de toldfrit importerede varer i produktionsprocessen, og
kreditbelobet beregnes ikke i forhold til de faktisk
anvendte rdmaterialer. Desuden forefindes der ingen
ordning eller procedure, der skal fastsld, hvilke rdmate-
rialer der forbruges ved fremstillingen af den eksporte-
rede vare, eller om der har veret tale om for stor betaling
af importafgifter, jf. bilag I, punkt i), og bilag II og III til
grundforordningen. Endelig er en eksporter berettiget til
DEPBS-fordelene, uanset om den pagaldende over-
hovedet importerer rdmaterialer. For at opnd fordelen
er det tilstraekkeligt for en eksporter blot at eksportere
varer uden at pdvise import af noget rdmateriale. Selv
eksportorer, der keber alle deres rdmaterialer lokalt og
ikke importerer varer, der kan benyttes som rdmaterialer,
er sdledes stadig berettiget til fordelene ved DEPBS.

f) Beregning af subsidiebelobet

I overensstemmelse med grundforordningens artikel 3,
stk. 2, og artikel 5 blev det udligningsberettigede subsi-
diebelob beregnet som den fordel, som det konstateredes,
at modtageren havde opndet i NUP. I denne forbindelse
konstateredes det, at modtageren opndr fordelen pa det
tidspunkt, hvor der foretages en eksporttransaktion i
henhold til denne ordning. P4 dette tidspunkt er det
sandsynligt, at den indiske regering giver afkald pa
tolden, hvilket udger et finansielt bidrag, jf. grundforord-
ningens artikel 3, stk. 1, litra a), nr. ii).

I betragtning af ovenstdende anses det for passende at
betragte fordelen ved DEPBS som summen af de
kreditter, der er opndet for alle eksporttransaktioner,
der har fundet sted i henhold til denne ordning i NUP.

Nér der blev fremsat berettigede krav herom, blev
gebyrer, som var nedvendige for at opnd subsidiet,
fratrukket kreditterne for at nd frem til subsidiebelgbene
som teller, jf. grundforordningens artikel 7, stk. 1, litra
a).

Disse subsidiebeleb er i overensstemmelse med grundfor-
ordningens artikel 7, stk. 2, blevet fordelt over den
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samlede eksportomsztning i den nuvarende undersogel-
sesperiode som behorig nevner, da subsidiet er betinget
af eksportresultater og ikke blev ydet i forhold til de
fremstillede, eksporterede eller transporterede mangder.

P baggrund af ovennavnte var den subsidiesats, der blev
konstateret under denne ordning for den samarbejdsvil-
lige eksporterende producent, der anvendte ordningen i
NUP, pi 6,9 %.

3.4. Export Promotion Capital Goods Scheme
(»EPCGS«) (eksportfremmeordning for kapitalgoder)

a) Retsgrundlag

Den detaljerede beskrivelse af EPCGS findes i kapitel 5 i
FTP 04-09 og FTP 09-14 samt i kapitel 5 i HOP I 04-09
og i HOP I 09-14.

b) Stetteberettigelse

Denne ordning kan benyttes af producent-eksportarer,
forhandler-eksporterer, som er knyttet til stottepro-
ducenter, samt leveranderer af tjenesteydelser.

¢) Praktisk gennemforelse

Med forbehold af en eksportforpligtelse har en virk-
somhed lov til at importere (nye og indtil ti ar gamle
brugte) kapitalgoder til nedsat told. Med henblik herpa
udsteder den indiske regering efter anmodning og efter
betaling af et gebyr en EPCGS-licens. Ordningen giver
mulighed for en reduceret importtoldsats pd 5% pa
alle kapitalgoder, der indferes under ordningen. For at
opfylde eksportforpligtelsen skal de importerede kapital-
goder anvendes til at fremstille en vis mangde eksport-
varer inden for en bestemt periode. I henhold til FTP 09-
14 kan der importeres kapitalgoder med en told pa 0 % i
henhold til EPCGS, men i sidanne tilfelde er perioden
for indfrielse af eksportforpligtelsen kortere.

EPCGS-licensindehaveren kan ogsd anskaffe kapitalgo-
derne i Indien. I sd fald kan den lokale producent af
kapitalgoder benytte fordelen ved toldfri import af dele,
der er nedvendige til fremstilling af sidanne kapitalgoder.
Alternativt kan den lokale producent gere krav pa
fordelen ved transaktioner ligestillet med eksport, for s&
vidt angdr levering af kapitalgoder til en EPCGS-licens-
indehaver.

Det blev konstateret, at begge samarbejdsvillige eksporte-
rende producenter anvendte denne ordning i NUP.

d) Fremsatte bemearkninger

Efter offentliggorelsen anfagtede den indiske regering
udligningsberettigelsen for EPCGS. Navnlig blev det frem-
fort, at EPCGS-subsidier med hensyn til indkeb af kapi-
talgoder ikke lengere burde behandles som betinget af
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eksportresultater, ndr eksportforpligtelsen allerede var
opfyldt fer NUP. En eksporterende producent, som
konstateredes at have modtaget EPCGS-subsidier, gjorde
galdende, at disse subsidier ikke burde have vearet taget i
betragtning, da de ikke ville vaere blevet benyttet til keb
af kapitalgoder, der anvendes til produktion af den
pagaldende vare.

e) Konklusion om EPCGS

Ved EPCGS ydes der subsidier, jf. grundforordningens
artikel 3, stk. 1, litra a), nr. ii), og artikel 3, stk. 2.
Toldnedsettelsen er et finansielt bidrag fra den indiske
regering, da denne indremmelse reducerer de toldind-
taegter, som den indiske regering ellers ville have haft.
Desuden medferer toldnedszttelsen en fordel for ekspor-
toren, fordi toldbesparelsen ved import forbedrer virk-
somhedens likviditet.

Pastanden om, at EPCGS-subsidier med hensyn til indkeb
af kapitalgoder, hvor eksportforpligtelsen allerede var
opfyldt for NUP, ikke lengere burde vare betinget af
eksportresultater, méa afvises. Det er ikke anfagtet, at
EPCGS er retligt betinget af eksportresultater, da
sddanne EPCGS-licenser ikke kan opnds uden en eksport-
forpligtelse. Den anses derfor for at vere specifik og
udligningsberettiget i henhold til grundforordningens
artikel 4, stk. 4, forste afsnit, litra a). Det tidspunkt,
hvor eksportforpligtelsen faktisk ville veere opfyldt, er i
denne sammenhang ikke relevant. For sd vidt angar
sporgsmilet om, hvorvidt kapitalgoderne anvendes til
fremstilling af det pagaldende produkt, jf. kapitel 5.2 i
FTP 09-14, giver EPCGS mulighed for import af kapital-
goder til preeproduktions-, produktions- og postproduk-
tionsformal, (herunder fuldstendig nedrivning (»CKD«)
eller delvis nedrivning (»SKD«) heraf samt til computer-
softwaresystemer). Det er derfor klart, at ogsd varer, som
ikke anvendes til produktion af den pdgeldende vare, kan
drage fordel af EPCGS. Det blev desuden fastsldet, at
eksportforpligtelsen i henhold til EPCGS blev opfyldt
ved eksport af den pagaldende vare. Pdstanden afvises
derfor.

EPCGS kan ikke betragtes som en tilladt toldgodtge-
relses- eller substitutionsgodtgarelsesordning i henhold
til grundforordningens artikel 3, stk. 1, litra a), nr. ii).
Kapitalgoder er ikke omfattet af anvendelsesomrddet for
sadanne tilladte ordninger, jf. grundforordningens bilag I,
punkt i), da de ikke forbruges ved produktionen af de
eksporterede varer.

f) Beregning af subsidiebelobet

Subsidiebelebet blev i overensstemmelse med grundfor-
ordningens artikel 7, stk. 3, beregnet pd grundlag af den
ikke betalte told pa importerede investeringsgoder, fordelt
over en periode, der afspejler den normale afskrivnings-
periode for sddanne investeringsgoder i den pagaldende
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erhvervsgren. Der blev lagt renter til dette belob for at
afspejle den samlede vardi af fordelen over tid. Den
kommercielle rente for lan i lokal valuta i NUP i Indien
blev anset for passende til dette formal.

Dette subsidiebeleb er i overensstemmelse med grundfor-
ordningens artikel 7, stk. 2, og 3, blevet fordelt pa
eksportomsetningen i NUP som behorig navner, fordi
subsidiet er betinget af eksportresultater.

Den subsidiesats, der blev fastsat for de samarbejdsvillige
eksporterende producenter i forbindelse med denne
ordning i NUP, er pd 0,1-0,5 %.

3.5. Focus Market Scheme (»FMS«)
a) Retsgrundlag

Den detaljerede beskrivelse af FMS findes i punkt 3.9.1 til
3.9.2.2 i FTP 04-09, i punkt 3.14.1 til 3.14.3 i FTP 09-
14, i punkt 3.20 til 3.20.3 i HOP I 04-09 samt i punkt
3.8 til 3.8.2 i HOP I 09-14.

b) Stotteberettigelse

Alle producent-eksporterer og forhandler-eksportorer
kan benytte denne ordning.

¢) Praktisk gennemforelse

Under denne ordning er eksporten af alle varer til lande,
der er meddelt i henhold til bilag 37(C) i HOP I 04-09 og
HOP I 09-14, berettiget til en toldkredit pd 2,5 % af fob-
veerdien af de varer, der er eksporteret i henhold til denne
ordning. Visse former for eksportaktiviteter er udelukket
fra denne ordning, feks. eksport af importerede eller
omladede varer, transaktioner ligestillet med eksport,
eksport af tjenester og eksportomseatning fra enheder,
der opererer i sarlige okonomiske omrader. Visse
former for varer er ogsd udelukket fra denne ordning,
f.eks. diamanter, @delmetaller, malme, korn, sukker og
olieprodukter.

Toldkreditterne i forbindelse med FMS er frit omsaettelige
og gyldige i en periode pad 24 méneder fra datoen for
udstedelse af det relevante toldgodtgerelsesdokument. De
kan benyttes til at betale told pa senere import af ethvert
ramateriale eller enhver vare, herunder ogsd kapitalgoder.

Toldgodtgerelsesdokumentet udstedes i eksporthavnen,
efter at ecksporten eller afsendelsen af varerne har
fundet sted. S& lenge ansegeren tilvejebringer kopier af
al relevant eksportdokumentation til myndighederne
(f.eks. eksportordrer, fakturaer, forsendelsespapirer, bank-
bekraftelser), kan den indiske regering ikke frit
bestemme, om der skal indremmes toldkreditter.
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d) Fremsatte bemaerkninger

Efter meddelelsen fremforte den indiske regering, at told-
godtgerelsesdokumentet, indtil det sxlges pa markedet,
ikke ville give nogen fordele overhovedet for modtageren
og derfor ikke ville vare udligningsberettiget. Det frem-
fortes, at FMS-kreditterne ikke vil veere udligningsberetti-
gede, ndr de anvendes til betaling af told pd importerede
varer, der benyttes som rdmaterialer til fremstilling af
eksportvarer. Den samarbejdsvillige eksporterende produ-
cent, der havde benyttet sig af fordelene ved FMS anforte,
at ordningen er geografisk knyttet til andre lande, og at
den ikke kan udlignes af Unionen.

e) Konklusion om FMS

Ved FMS ydes der subsidier, jf. grundforordningens
artikel 3, stk. 1, litra a), nr. ii), og artikel 3, stk. 2. En
FMS-toldkredit er et finansielt bidrag fra den indiske rege-
ring, da kreditten senere vil blive benyttet til at udligne
importafgifter, hvorved den indiske regering giver afkald
pad toldindtaegter, den ellers ville have fiet. Desuden
medfarer FMS-toldkreditten, uanset om toldgodtgerelses-
dokumentet anvendes til at udligne importafgifter eller
sxlges pd markedet, en fordel for eksporteren, fordi virk-
somhedens likviditet forbedres.

Endvidere er FMS retligt betinget af eksportresultater, og
ordningen anses derfor for specifik og dermed udlig-
ningsberettiget i henhold til grundforordningens
artikel 4, stk. 4, forste afsnit, litra a). Den omstandighed,
at EU-landene ikke er omfattet af FMS, er ikke er i strid
med hverken den praktiske gennemforelse af ordningen
eller den mdde, hvorpa fordelen ved FMS anvendes, jf.
betragtning 72 til 74 ovenfor. Denne pastand madtte
derfor afvises.

Ordningen kan ikke betragtes som en tilladt toldgodtge-
relsesordning eller substitutionsgodtgerelsesordning, jf.
grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii). Den
overholder ikke de strenge regler, der er fastsat i grund-
forordningens bilag I, punkt i), bilag II (definition af og
regler for godtgerelse) og bilag III (definition af og regler
for substitutionsgodtgerelse). En eksporter er ikke
forpligtet til rent faktisk at forbruge de toldfrit importe-
rede varer i produktionsprocessen, og kreditbelobet
beregnes ikke i forhold til de faktisk anvendte rdmate-
rialer. Der findes ingen ordning eller procedure med
henblik pé at fastsld, hvilke rdmaterialer der forbruges
ved fremstillingen af den eksporterede vare, eller om
der har veret tale om for stor betaling af importafgifter,
jf. grundforordningens bilag I, punkt i), og bilag II og IIL
En eksportor er berettiget til fordelene ved FMS, uanset
om de overhovedet importerer rdmaterialer. For at opnd
fordelen er det tilstraekkeligt for en eksporter blot at
eksportere varer uden at pavise import af noget rdmate-
riale. Selv eksporterer, der anskaffer alle deres ramate-
rialer lokalt og ikke importerer varer, der kan benyttes
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som rdmaterialer, er sdledes stadig berettigede til forde-
lene ved FMS. Desuden kan en eksporter anvende FMS-
toldkreditter til at importere kapitalgoder, selv om disse
ikke er omfattet af anvendelsesomradet for tilladelige
toldgodtgerelsesordninger (jf. grundforordningens bilag
I, punkt i), da de ikke forbruges ved produktionen af
de eksporterede varer.

f) Beregning af subsidiebelobet

Det udligningsberettigede subsidiebelab blev beregnet og
udtrykt ved den fordel, som det blev konstateret, at
modtageren har opndet i NUP, og som den samarbej-
dende eksporterende producent péd tidspunktet for
eksporttransaktionen har opfert pd et periodiserings-
grundlag som indtegt. Dette subsidiebelob (taller) er i
overensstemmelse med grundforordningens artikel 7, stk.
2 og 3, blevet fordelt over eksportomsatningen i NUP
som beherig navner, da subsidiet er betinget af eksport-
resultater og ikke blev ydet i forhold til de fremstillede,
producerede, eksporterede eller transporterede mangder.

Den fastsldede subsidiesats med hensyn til denne ordning
i NUP for den samarbejdsvillige eksporterende producent,
der anvender ordningen, andrager < 0,1 %.

3.6. Duty Free Imports Authorisation (»DFIA«)
(ordning med toldfri import)

Det blev i undersegelsen konstateret, at den samarbej-
dende indiske producent ikke opndede fordele af DFIA
i NUP. Det var derfor ikke nedvendigt at analysere denne
ordning yderligere i forbindelse med neerverende under-
sogelse.

3.7. Export Oriented Units (EOU«)/Export Proces-
sing Zones (»EPZ«)[Special Economic Zones (»SEZ«)

Det blev i undersogelsen konstateret, at de samarbej-
dende indiske producenter ikke opndede fordele af
EOU, EPZ eller SEZ i NUP. Det var derfor ikke nedven-
digt at analysere disse ordninger yderligere i forbindelse
med nearverende undersegelse.

3.8. Export Credit Scheme (»ECS«) (eksportkredit-
ordning)

a) Retsgrundlag

Ordningen er beskrevet i Master Circular on Rupee/
Foreign Currency Export Credit & Customer Services to
Exporters DBOD No DIR.(Exp). BC 07/04.02.02/2009-
10 fra RBI, der er rettet til alle forretningsbanker i Indien.

b) Stetteberettigelse

Denne ordning kan benyttes af producent-eksporterer og
forhandler-eksportarer.
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(85)
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¢) Praktisk gennemforelse

Under denne ordning fastsatter RBI obligatoriske maksi-
mumsrentesatser for eksportkreditter bdde i indiske
rupees og i udenlandsk valuta, som forretningsbankerne
kan palaegge en eksporter. ECS bestdr af to underord-
ninger, nemlig en ordning for eksportkredit for forsen-
delse (pakkekredit), som omfatter kreditter, der ydes en
eksporter med henblik pd finansiering af keb, forarbejd-
ning, fremstilling, pakning ogleller forsendelse af varer
forud for eksporten, samt en ordning for eksportkredit
efter forsendelse, der tilvejebringer arbejdskapitalldn til
finansiering af eksporttilgodehavender. RBI palagger
o0gsd bankerne at afsatte en vis andel af deres nettobank-
kredit til eksportfinansiering.

Som folge af et sidant Master Circular fra RBI kan
eksportorer opnd eksportkreditter til rentesatser, der er
gunstigere end renter for almindelige kommercielle
kreditter (vkontantkreditter«), der udelukkende fastsattes
pd markedsvilkdr. Forskellen i satserne kan indskrankes
for virksomheder med god kreditvaerdighed. Det kan
faktisk veere muligt for virksomheder med hej kreditveer-
dighed at opnd eksportkreditter og kontantkreditter pa
samme vilkdr.

d) Konklusion om ECS

De praferentielle rentesatser for en ECS-kredit, der er
fastsat i det i betragtning 85 navnte Master Circular fra
RBI, kan reducere en eksporters renteomkostninger i
forhold til renter, der udelukkende er fastsat pa markeds-
vilkdr, og medferer i dette tilfelde en fordel for en sidan
eksporter, jf. grundforordningens artikel 3, stk. 2.
Eksportfinansiering er ikke i sig selv mere sikker end
hjemmemarkedsfinansiering. Den  betragtes  faktisk
sedvanligvis som mere risikabel, og den sikkerhed, der
kreeves for en bestemt kredit, er uanset finansierings-
objektet en rent kommerciel afgorelse for den enkelte
forretningsbank. Forskelle i rentesatserne mellem forskel-
lige banker er et resultat af RBI's metode til at fastsatte
individuelle udlinsrentesatser for hver enkelt forretnings-
bank. Desuden ville forretningsbankerne ikke veere
forpligtede til at give lantagere af eksportfinansiering en
muligvis mere fordelagtig rente for eksportkreditter i
udenlandsk valuta.

Selv om de praferentielle kreditter i henhold til ECS ydes
af forretningsbanker, er denne fordel et finansielt bidrag
fra staten, jf. grundforordningens artikel 3, stk. 1, litra a),
nr. iv). I den forbindelse skal det bemeerkes, at det
hverken i grundforordningens artikel 3, stk. 1, litra a),
nr. iv), eller i WTO-aftalen om subsidier og udlignings-
foranstaltninger kraves, at der udbetales penge fra det
offentlige — dvs. godtgerelse fra den indiske regering
til forretningsbankerne — for at der skal veere tale om

(89)

(90)

subsidier, men kun at staten giver pileg om at udfere
funktioner, der er omhandlet i grundforordningens
artikel 3, stk. 1, litra a), nr. i), ii) eller iii). RBI er et
offentligt organ og er derfor omfattet af den definition
af »statenc, der er anfert i grundforordningens artikel 2,
litra b). Banken er 100 % statsejet, forfelger mal for den
offentlige politik (f.eks. pengepolitikken), og dens ledelse
udpeges af den indiske regering. RBI giver instrukser til
private organer, jf. grundforordningens artikel 3, stk. 1,
litra a), nr. iv), andet led, idet forretningsbankerne er
forpligtet til at overholde de betingelser, RBI fastsatter
bla. med hensyn til de maksimumsrentesatser, der er
fastsat i Master Circular fra RBI, samt RBI's bestemmelser
om, at forretningsbanker skal afsatte en vis del af deres
nettobankkredit til eksportfinansiering. Det forpligter
forretningsbankerne til at udfere funktioner, der er
omhandlet i grundforordningens artikel 3, stk. 1, litra
a), nr. i), i dette tilfelde ldngivning i form af praferentiel
eksportfinansiering. En sddan direkte overforsel af midler
i form af ldn pd serlige vilkdr ville normalt pahvile
staten, og denne praksis afviger ikke reelt fra normal
statslig praksis, jf. grundforordningens artikel 3, stk. 1,
litra a), nr. iv). Dette subsidie anses for at vare specifikt
og udligningsberettiget, da de praferentielle rentesatser
kun indremmes ved finansiering af eksporttransaktioner
og derfor er betinget af eksportresultater, jf. grundforord-
ningens artikel 4, stk. 4, forste afsnit, litra a).

e) Beregning af subsidiebelobet

Subsidiebelobet er blevet beregnet pd grundlag af
forskellen mellem den rente, som blev betalt for eksport-
kreditter, der blev benyttet i NUP, og den rente, der
skulle have vearet betalt for de almindelige kreditter pd
markedsvilkdr, der blev anvendt af den eneste samarbej-
dende eksporterende producent, der benyttede sig af
ordningen. Dette subsidiebelgb (taller) er i overensstem-
melse med grundforordningens artikel 7, stk. 2, blevet
fordelt i forhold til den samlede eksportomsatning i NUP
som beherig navner, da subsidiet er betinget af eksport-
resultater og ikke blev ydet i forhold til de fremstillede,
producerede, eksporterede eller transporterede mangder.

Den fastsldede subsidiesats med hensyn til denne ordning
i NUP for den samarbejdsvillige eksporterende producent,
der anvendte ordningen, var ubetydelig.

3.9. Income Tax Exemption Scheme (ITES)

(indkomstskattefritagelsesordning)

Det blev i undersggelsen konstateret, at den samarbej-
dende indiske producent ikke opndede fordele af ITES i
NUP. Det var derfor ikke nedvendigt at analysere denne
ordning yderligere i forbindelse med narverende under-
sogelse.
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92)

(93)

(94)

(95)

(97)

3.10. Punjab Industrial Incentive Scheme (Punjabs
industrifremmeordning)

Det blev i undersegelsen konstateret, at de samarbej-
dende indiske producenter ikke opndede fordele af
Punjabs industrifremmeordning i NUP. Det var derfor
ikke nedvendigt at analysere denne ordning yderligere i
forbindelse med narvarende undersogelse.

3.11. Gujarat Industrial Incentive Scheme (Gujarats
industrifremmeordning).

Det blev i undersegelsen konstateret, at de samarbej-
dende indiske producenter ikke opnéede fordele af Guja-
rats industrifremmeordning i NUP. Det var derfor ikke
ngdvendigt at analysere denne ordning yderligere i
forbindelse med narvarende undersogelse.

3.12. Udligningsberettigede subsidiebelab

For de undersogte eksporterende producenter udger de
udligningsberettigede subsidiebelgb, der blev fastsat i
overensstemmelse med grundforordningen, mellem
7,5% og 12,4 %, udtrykt i vardi. Disse subsidiebelob
overstiger den bagatelgreense, der er omhandlet i grund-
forordningens artikel 14, stk. 5.

Kommissionen finder derfor, at der fortsat forekom
subsidiering i NUP, jf. grundforordningens artikel 18.

3.13. Konklusion vedrerende sandsynligheden for
fortsat eller fornyet dumping

I overensstemmelse med grundforordningens artikel 18,
stk. 2, blev det undersogt, om det var sandsynligt, at de
geldende foranstaltningers udlgb ville fore til, at der
fortsat eller igen vil blive ydet subsidier.

I denne forbindelse skal det erindres, at kun to kendte
eksporterende producenter af den pdgeldende vare
udviste samarbejdsvilje. Disse eksporterers andel af det
samlede salg i Unionen af den pdgealdende vare fra de
indiske eksporterende producenter kan ikke fastslds ud
fra tilgeengelige statistiske oplysninger i Indien eller
Unionen. Disse statistiske data tyder dog pd, at der
findes andre producenter, som kunne sxlge den pagal-
dende vare til Unionen.

Det blev fastsldet, at de samarbejdsvillige eksporterende
producenter i NUP fortsat opnédede fordele af udlignings-
berettigede subsidier fra den indiske regering. Oven-
naevate undersggte  subsidieringsordninger medforer
tilbagevendende fordele, og der er ingen tegn pd, at de
vil blive afviklet eller @ndret i overskuelig fremtid, eller at
de samarbejdsvillige eksporterende producenter vil
ophere med at drage fordel af disse ordninger.

Der foreligger ingen oplysninger, som tyder pa, at de
ovrige eksporterende producenter ikke ville fortsette
med at drage fordel af de ovenfor undersegte subsidie-
ordninger. Det konkluderes derfor, at subsidieringen fort-
setter pad landsdekkende plan.

Pd baggrund af ovenneavnte resultater konkluderes det, at
subsidieringen er fortsat i NUP, og at den sandsynligvis
vil fortsatte i fremtiden.

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

4. EU-PRODUKTIONEN

I den fornyede undersogelsesperiode blev samme vare
fremstillet i Unionen af felgende producenter: Sandoz,
DSM, Deretil, ACS Dobfar SpA og Antibioticos S.A..
Ansegerne anmodede om en udlgbsundersagelse af de
geldende antisubsidieforanstaltninger. Alle tilgeengelige
oplysninger om EU-producenterne, herunder oplysninger
anfort i anmodningen og oplysninger indsamlet fra EU-
producenterne for og efter undersegelsens indledning,
blev anvendt til at fastsatte den samlede EU-produktion.
Pé dette grundlag blev den samlede EU-produktion i NUP
ansldet til 7 093 tons.

De EU-producenter, der tegner sig for den samlede
produktion i Unionen, udger EU-erhvervsgrenen, jf.
grundforordningens artikel 9, stk. 1, i det folgende
benavnt »EU-erhvervsgrenen«. Da samme vare fremstillet
af de tre EU-producenter, der besvarede et sporgeskema, i
undersogelsesperioden tegnede sig for op til 95 % af den
samlede EU-produktion af samme vare, anses disse
producenters oplysninger for at vare reprasentative for
hele EU-erhvervsgrenen.

5. SITUATIONEN PA EU-MARKEDET
5.1. Indledende bemerkning

Med henblik pé en analyse af importmangder og —priser
i den betragtede periode, anvendtes Eurostats importsta-
tistikker for Taric-kode 2941 10 10 10, 2941 10 20 10
og 29419000 30 for 2007 og 2008 og Taric-kode
29411000 10 og 29419000 30 for aret 2009 og
fremefter.

I betragtning af antallet af producenter i Unionen og det
forhold, at en EU-producent fremstillede samme vare
under en forarbejdningsaftale med en anden producent,
er oplysningerne vedrgrende EU-erhvervsgrenen af
hensyn til fortrolighed kun fremstillet som indekstal
eller intervaller.

5.2. Forbruget pi EU-markedet

Samme vare salges af EU-erhvervsgrenen til ikke forret-
ningsmeassigt forbundne kunder og salges/overfares til
forretningsmaessigt ~ forbundne  virksomheder — med

henblik pa yderligere forarbejdning.

Salg til ikke forretningsmessigt forbundne kunder blev
anset for at finde sted pa »det frie marked«. Salg/over-
forsler til forretningsmaessigt forbundne enheder blev
anset for at finde sted pa et »bundet marked«.

Kommissionen beregnede det &benbare forbrug i
Unionen af den pdgaldende vare og samme vare som
summen af:

— den samlede importmangde af den undersegte vare i
Unionen som rapporteret af Eurostat

— salgsmangden i Unionen af samme vare fremstillet af
EU-erhvervsgrenen
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— EU-erhvervsgrenens afsetning pd bundne markeder af Gennemsnitlig importpris | 5008 5009 NUP
samme vare 0g (EURfton)
Indeks 100 105 87 84
— andre kendte EU-producenters ansldede salg af
samme vare i Unionen.
(111) Den gennemsnitlige importpris pd den pdgaldende vare
(107) Det bor bemarkes, at salg i henhold til forarbejdnings- fra Indien ¢l fri omsatning steg med 34 % mellem 2007
aftaler mellem to EU-producenter for at undgd dobbelt- og 2009 og faldt.derefter kraftlgt i NUP tl} et niveau
telling af salgsmangden blev udelukket fra ovennavnte 26 % laver? end i 2007. Ogsa priserne pa importen
beregning. under ordningen for aktiv foradling udviste nedadgiende
tendens og faldt med 16 % i den betragtede periode. De
. . forskellige pristendenser for de to importordninger kan
(108) P& ovennzvnte grundlag steg EU—for-bmget af den pagael- forklares ved, at den type pagzldende vare, som primert
dende vare 0g samme vare gradvist med 28 % i den blev importeret — cefalexin — var forholdsmassigt
betragtede periode: dyrere end andre typer.
Forbrug (tons) 2007 2008 2009 NUP
?;;1 rr}l)eag\ilr(iende vare og | 6 601 | 7021 | 7783 | 8423 Markedsandelln gi);nlmporten fa| 507 | 2008 | 2000 | wup
Indeks 100 | toe | 118 | 128 Import af den pageldende | 0,5% | 0,2% | 0,0% | 0.0%
vare med henblik pad fri
omsatning
5.3. Importen fra Indien
Indeks 100 46 5 3
5.3.1. Importmengde, markedsandel og priser pd importen fra
Indien Import af den pageldende | 0,7% | 0,1% | 02% | 0,2%
vare under ordningen for
Import (tons) 2007 | 2008 | 2009 | ~up aktiv foraedling
Import af den pdgzldende | 32,6 | 16,1 1,9 1,4 Indeks 100 8 29 25
vare med henblik pa fri
omsztning
Indeks 100 49 6 4 (112) Markedsandelen for importen fra Indien til fri omsaetning
Import af den pgaldende | 455 | 3,7 | 155 | 145 eller under ordningen for aktiv foradling, var meget lav i
vare under ordningen for den betragtede periode og faldt i begge tilfelde.
aktiv foradling
Indeks 100 8 34 32
(113) En EU-producent tilkendegav, at importen fra Indien, der
(109) Ifelge oplysninger fra Eurostat er mangden af importen var baseret pd Eurostat-data, var blevet forkert beregnet,
af den pégeldende vare fra Indien med henblik péd fri idet indiske eksportstatistikker angiver hejere eksport-
omsatning faldet med 96 % i den betragtede periode. I mangder end Eurostat. I denne forbindelse ber det
2008 observeredes et betydeligt fald p4 51 procentpoint, bemerkes, at det er Kommissionens faste praksis at
som blev efterfulgt af en yderligere nedgang pd 43 anvende Eurostat som grundlag for importstatistikker.
procentpoint i 2009 og 2 procentpoint i NUP. Det skal desuden bemarkes, at de indiske eksportsta-
tistikker ikke angiver den endelige destination for
(110) En lidt anden tendens kunne iagttages for importen feksplorter}, samt hVOWldE denne rent fakrisk er-kommet
) . . . . ind i Unionen. Denne pdstand matte derfor afvises.
under ordningen for aktiv foradling, der er fri for udlig-
ningstold og told. Efter et forste fald i importen pd 92 %
mellem 2007 og 2008 steg importen i 2009 og forblev
forholdsvis stabil i NUP. 53.2. Prisunderbud
Gennemsnitlg importpris (114) Som folge af den ekstremt lave importmeangde fra Indien
(EUR|ton) 2007 | 2008 | 2009 NUP til fri omseetning pa EU-markedet kunne der ikke drages
anvendelige konklusioner med hensyn til prisunderbud.
Import af den pigal- | 25863 | 28 934 | 34758 | 19 200 Med hensyn til importen under ordningen for aktiv
dende = vare  med foredling var underbudsmargenen negativ. Denne
henblik pa fri omsaet- . doiord ind d 10t drorte k
ning import udgjorde mindre en ons og vedrorte kun
én produkttype (cefalexin), som ogsd er den dyreste, og
Indeks 100 112 134 74 som er en mindre udbredt varetype pd markedet. Det
Import af den pagal- | 35 616 | 37 443 | 30 894 | 30 044 blev derfor konkluderet, at transaktionsoplysningerne
dende  vare under om importen under ordningen for aktiv foradling ikke
ordningen  for  aktiv var reprasentative med henblik pd en anvendelig bereg-
foredling ning af underbud og ikke egnede sig til nermere analyse.
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(115) En EU—producgnt fremforte, at en separat analyse a.f de to Gennemsnitlig importpris | o 2008 5009 NUP
kategorier af import, henholdsvis til fri omsatning og pr. ton (EUR)
under ordningen for aktiv foradling, ikke var i overens- '
stemmelse med fremgangsmdden i den tidligere fornyede Andre tredjelande 383241 35987 | 45628 | 46938
Fndersagelse og desuden i strid med Kommissionens Indeks 100 94 119 122
aste praksis.
Lalt |39020 | 32953 | 25193 | 22385
(116) 1 denne forbindelse skal det bemarkes, at den mangde, Indeks 100 84 65 57

117)

der importeres enten under ordningen for aktiv foredling
eller til fri omsaetning som konkluderet i betragtning 115
ikke var tilstraekkelig til, at der kunne drages anvendelige
konklusioner. 1 betragtning af den lave kumulerede
mangde gelder denne konklusion ligeledes for denne
meangde.

5.4. Import fra andre tredjelande

Import fra tredjelande 2007 2008 2009 NUP
Mengde (ton)
Singapore 1557,7 | 14482 |2030,5 | 24253
Indeks 100 93 130 156
Kina 487,6 622,5 1176,9 | 1234,7
Indeks 100 128 241 253
Oman 373,4 438,5 301,7 287,9
Indeks 100 117 81 77
Andre tredjelande 67,8 327,5 74,2 73,2
Indeks 100 483 109 108
Lalt | 2486,5|2836,7 | 35833 | 4021,1
Indeks 100 114 144 162

Importen af den vare, der er omfattet af undersegelsen,
fra andre lande end Indien steg med 62 % i den betrag-
tede periode, og markedsandelen steg kraftigt med mere
end 10 procentpoint fra 37,6 % til 47,7 %, hvilket faldt
sammen med det ggede forbrug pad EU-markedet. Blandt
de eksporterende lande har Singapore, Kina og Oman har
varet de storste leveranderer pd EU-markedet.

Ge““e;rr’vsfggg(ggg;mpris 2007 | 2008 | 2009 NUP
Singapore 44218 | 36 590 | 27 007 | 22 485
Indeks 100 83 61 51
Kina 29515 | 26 622 | 21 224 | 20 683
Indeks 100 90 72 70
Oman 29 875 [ 27 665 | 23 440 | 22597
Indeks 100 93 78 76

(118)

(119)

(120)

(121)

(122)

De gennemsnitlige importpriser fra tredjelande er faldet
betydeligt, nemlig med 43 % i lebet af den betragtede
periode. Selv om priserne pd varerne fra de vigtigste
eksportlande (Singapore, Kina og Oman) underbed EU-
priserne med ca. 20 % i NUP fra vare til vare, og import-
mangderne kan betragtes som betydelige, pavirkede
denne lavprisimport tilsyneladende ikke EU-erhvervsgre-
nens rentabilitet.

En EU-producent fremforte, at analysen af udviklingen af
den gennemsnitlige importpris burde have taget hensyn
til de forskellige varetyper. I denne forbindelse ber det
bemeerkes, at analysen af bla. prisudviklingen i overens-
stemmelse med fast praksis ber foretages pa grundlag af
den pédgaldende vare, uanset hver enkelt varetypes andel.
Det bemearkes endvidere, at der i denne sag ikke blev
draget nogen konklusion pd basis af udviklingen i
priserne pd importen fra tredjelande i den betragtede
periode. Ovennavnte pastand matte derfor afvises.

Alle EU-producenter fremforte, at importen fra bla. Kina
og Oman hovedsagelig bestdr af amoxicillin trihydrat til
veteriner brug, og at dette burde have veret taget i
betragtning i analysen af ovennavnte priser. I denne
forbindelse bemeerkes det, at den undersegte vare
omfatter antibiotika til bdde mennesker og dyr. Oplys-
ningerne til stotte for denne pastand blev ikke dokumen-
teret. Pastanden madtte derfor afvises.

En  EU-producent stillede sporgsmalstegn ved det
grundlag, hvorpd prissammenligninger for amoxicillin
trihydrat og ampicillin trihydrat blev foretaget i NUP, i
betragtning af at der i Eurostats data ikke skelnes mellem
disse to varetyper. Da det i denne forbindelse blev
konstateret, at EU-erhvervsgrenens priser for disse to
varetyper var sammenlignelige, var det ikke urimeligt at
foretage en aggregeret prissammenligning.

For sd vidt angdr importen fra Singapore havdede alle
EU-producenter, at denne fandt sted til overforselspris
mellem forretningsmaessigt forbundne parter. Under
disse omstendigheder ville inddragelsen af denne
import fordreje de gennemsnitlige priser fra andre tred-
jelande. Det bemerkes, at ovennavnte konklusion med
hensyn til underbudsmargenen ikke ville @ndres vasent-
ligt, hvis denne import blev udelukket fra prissammen-
ligningen, og at den konklusion, at lavprisimporten ikke
pavirkede EU-erhvervsgrenens rentabilitet fortsat ville
vare gyldig.
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5.5. EU-erhvervsgrenens gkonomiske situation 5.5.2. Salgsmaengde, salgspris og markedsandel
(123) For folgende okonomiske indikatorer for EU-erhvervs- 5.5.2.1. Salget pd det frie marked
grenen fandtes det, at en anvendelig analyse og evalue-
ring madtte koncentreres om situationen pa det frie Salg til ikke forretnings-
marked: salgsmangde og salgspriser pd EU-markedet, massigt forbundne parter i | 2007 | 2008 | 2009 NUP
markedsandel og rentabilitet. Nar det var muligt og beret- Unionen
tiget, blev resultaterne efterfolgende sammenlignet med Mangde (indeks) 100 97 93 99

(124)

(125)

(126)

(127)

(128)

oplysningerne for det bundne marked for at tilvejebringe
et fuldsteendigt billede af EU-erhvervsgrenens situation.

For s vidt angdr andre gkonomiske indikatorer fremgik
det imidlertid af undersogelsen, at disse kun med rime-
lighed kunne underseges med henvisning til den samlede
aktivitet. Produktionen (til sdvel det bundne som det frie
marked), kapaciteten, kapacitetsudnyttelsen, lagerbehold-
ningerne, investeringerne, beskeftigelsen, produktiviteten,
lonningerne, vaksten samt evnen til at tilvejebringe
kapital athaenger af den samlede aktivitet, uanset om
produktionen er bundet eller sxlges pa det frie marked.

Som felge af bemerkninger modtaget fra en EU-produ-
cent om den endelige fremlaggelse af de kendsgerninger
og betragtninger, pad grundlag af hvilke det patenktes at
afslutte proceduren, er nogle af de skonomiske indika-
torer i nedenstdende betragtninger blevet korrigeret. Disse
andringer var ikke af en sddan art, at de kunne @ndre
konklusionen med hensyn til EU-erhvervsgrenens situa-
tion.

5.5.1. Produktion, kapacitet og kapacitetsudnyttelse

2007 2008 2009 NUP
Kapacitet (indeks) 100 100 104 107
Produktion (indeks) 100 95 96 98
Kapacitetsudnyttelse 100 95 92 91
(indeks)

EU-erhvervsgrenens  produktionskapacitet ~var  stabil
mellem 2007 og 2008, inden den steg med 4 % fra
2008 til 2009 og med yderligere 3 procentpoint i NUP.

Produktionsmangden fulgte imidlertid ikke denne stig-
ning pd grund af en EU-producents uforudsete tekniske
vanskeligheder i 2008, hvor produktionsmangden faldt
med 5 % og gradvist igen steg frem til NUP.

Som felge af stigningen i produktionskapaciteten kombi-
neret med et lille fald i produktionen, faldt kapacitets-
udnyttelsen stot i den betragtede periode og ndede i NUP
et niveau, der var 9 % lavere end i 2007.

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

Gennemsnitlig  salgspris [ 100 121 104 104
(indeks)

Markedsandel (indeks) 100 90 79 78

EU-erhvervsgrenens salgsmaengde til ikke forretnings-
maeassigt forbundne parter i NUP var lidt lavere end i
2007, faldt med 7 % i 2009 og steg derefter med 6
procentpoint i NUP.

EU-erhvervsgrenens gennemsnitlige salgspris pd EU-
markedet steg med 4 % i lobet af den betragtede periode.
Priserne steg forst kraftigt med 21 % i 2008, for de faldt
med 17 procentpoint i 2009 for derefter at forblive
stabile i NUP.

En EU-producent fremferte, at indvirkningen af importen
fra Indien pd EU-erhvervsgrenens priser ikke var blevet
vurderet korrekt. I denne forbindelse skal det for det
forste bemarkes, at der ikke blev konstateret underbud
som navnt ovenfor i betragtning 115. Som angivet i
foregdende betragtning, steg EU-erhvervsgrenens priser
desuden med 4 % i lebet af den betragtede periode.
Under disse omstendigheder konkluderes det, at
importen fra Indien ikke havde nogen negativ indvirk-
ning pa EU-erhvervsgrenens situation.

Det faldende salg pd EU-markedet til ikke forretnings-
meassigt forbundne parter var afspejlet i udviklingen af
markedsandelen, som faldt med 22 procentpoint i NUP i
forhold til 2007.

5.52.2. Det bundne marked

Det bundne marked i

Unionen 2007

2008 2009 NUP

Mangde (indeks) 100 115 122 128

Gennemsnitlig  salgspris | 100 100 111 110
(indeks) for det bundne
salg

Markedsandel (indeks) 100 109 104 100

Mens EU-erhvervsgrenens salgsmangde til ikke forret-
ningsmaessigt forbundne parter var faldende trods en
stigende eftersporgsel i den betragtede periode, steg det
bundne salg med 28 %.

EU-erhvervsgrenens markedsandel pd det bundne marked
steg med 9 procentpoint i 2008, for den faldt gradvist til
niveauet i 2007.
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5.523. EU-erhvervsgrenens
markedsandel/Vaksten

Salg .til ikke forretnings-

til bundne anvendelser
Meangde (indeks) 100 107 108 114
Markedsandel (indeks) 100 100 92 90

EU-erhvervsgrenens markedsandel som helhed blev malt
ved tilseetning af frie og bundne markedsmangder i
Unionen. Selv om denne mangde i den betragtede
periode steg med 14 %, faldt EU-erhvervsgrenens
markedsandel med 10 procentpoint, samtidig med at
forbruget steg med 28 % i samme periode. Dette viser,
at EU-erhvervsgrenen ikke drog fordel af vaksten i
forbruget.

5.5.3. Lagerbeholdninger

Lagerbeholdninger 2007 2008 2009 RIP

Mengde (indeks) 100 74 63 46

Lagerbeholdningerne faldt med 54 % fra 2007 til slut-
ningen af NUP, hvilket hovedsagelig skyldtes den ogede
bundne eftersporgsel.

5.5.4. Rentabilitet

5.5.4.1. Rentabilitet pd det frie marked

Rentabilitet pa det frie

marked 2007

2008 2009 NUP

Indeks 100 447 218 253

Rentabiliteten af EU-erhvervsgrenens salg til ikke forret-
ningsmaessigt forbundne parter pd EU-markedet forbed-
redes betydeligt med 153 procentpoint i NUP. Denne
udvikling kan forklares ved en gennemsnitlig stigning i
priserne pd 2 % og et fald i produktionsomkostningerne.
Sammenlignet med den fortjenstmargen, der opndedes i
NUP for den sidste udlebsundersogelse er fortjenesten
blevet foreget med mere end 400 procentpoint.

Det ber bemarkes, at EU-erhvervsgrenens fortjeneste
med undtagelse af 2007 1d over mélfortjenesten som
fastsat i den tidligere udlebsundersegelse, dvs. 10 %
(malfortjenesten«) for den betragtede periode.

To EU-producenter pdstod, at rentabiliteten ikke var
blevet vurderet korrekt, da den fortjeneste, der var
opndet af forretningsmassigt forbundne leveranderer
blev fratrukket deres omkostninger. I denne henseende
er det fast praksis at fratrakke den fortjeneste, som
forretningsmaessigt forbundne parter, som er involveret
i produktionen af rdmaterialer, har haft. P4 denne
baggrund matte pastanden afvises.

(140)

(141)

(142)

(143)

(144)

5.5.4.2. Rentabiliteten af bundne salg

Rentabiliteten af bundne

2007
salg

2008 2009 NUP

Indeks 100 55 153 151

EU-erhvervsgrenens rentabilitet pd bundne salg pd EU-
markedet forbedres med 51 % i NUP. Denne udvikling
skyldes hovedsagelig en gennemsnitlig prisstigning pé
10 %. Da denne prisudvikling imidlertid er baseret pa
interne afregningspriser, kan der ikke drages anvendelige
konklusioner heraf.

5.5.5. Investeringer, investeringsafkast, likviditet og evnen til
at rejse kapital

2007 2008 2009 NUP
Investeringer (indeks) 100 246 342 129
Afkast af investeringer 100 233 52 62
(indeks)
Likviditet (indeks) 100 236 83 107

Investeringerne steg i den betragtede periode. Investerin-
gerne vedrorte en egning af produktionskapaciteten med
henblik pa at fd kontrol over bade det bundne og det frie
marked.

Det fremgik endvidere af undersegelsen, at investerings-
afkastet, altsd nettofortjenesten for skat, pd varen udtrykt
som en procentdel af den bogferte nettovaerdi af de
anlagsaktiver, der var afsat til varen, faldt i den betrag-
tede periode.

Likviditeten steg med 7 % i den betragtede periode, da
den faldende rentabilitet kunne opvejes af et fald i lager-
beholdningerne i den anden halvdel af den betragtede
periode.

5.5.6. Beskeftigelse, produktivitet og lenninger

2007 2008 2009 NUP
Beskaftigelse (indeks) 100 106 111 109
Produktivitet (indeks) 100 89 87 89
Lonninger (indeks) 100 104 106 106

Beskeftigelsen steg med 9 % i den betragtede periode i
trdd med investeringerne i produktionskapacitet, mens
gennemsnitslenningerne kun steg med 6 %. Produktivi-
teten faldt samlet med 11 % efter de uforudsete tekniske
vanskeligheder, som en EU-producent havde haft.
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5.5.7. De udligningsberettigede subsidiers storrelse, genrejs-
ningen efter tidligere subsidiering

[ betragtning af mangden af den subsidierede import fra
Indien kan virkningerne af det faktiske subsidiebelgb ikke
betragtes som betydelige.

EU-erhvervsgrenens situation er forbedret vesentligt
siden den sidste fornyede undersggelse og i den betrag-
tede periode. Det kan derfor vurderes, at EU-erhvervs-
grenen var i stand til at genrejse sig fuldstendigt efter
tidligere subsidiering.

5.6. Konklusion om EU-erhvervsgrenens ekono-
miske situation

Mellem 2007 og NUP var mangden af subsidieret import
af den pagaldende vare ubetydelig. Med undtagelse af
visse skadesindikatorer, f.eks. for markedsandel, produk-
tionsmangde og investeringsafkast, udviklede de fleste
skadesindikatorer, herunder rentabilitet (+ 153 %), salgs-
priser (+ 4 %), salgsmangde (+ 14 %), beskaftigelse
(+ 10 %) og investeringer (+29 %) sig positivt i den
betragtede periode. Fortjenesten pa EU-markedet var,
undtagen i 2007, over den mélfortjeneste, der blev
fastsat i den tidligere udlgbsundersggelse (10 %). Den
positive tendens, der fremgdr af storstedelen af indikato-
rerne, skyldes hovedsagelig EU-erhvervsgrenens pélide-
lighed og de mangedrige kunderelationer, den har
udviklet igennem de seneste ar, foruden det prisniveau,
den har kunnet opnd pd markedet.

En EU-producent havdede, at analysen af pris- og
fortjensttendenser ber tage hensyn til mangelen pé rdma-
terialer 1 2007 og 2008. Det blev havdet, at denne
mangel har fort til usadvanlige stigninger i priser og
fortjeneste i 2008 og i mindre grad i 2009. Som det
kan ses i tabel 5.5.2.1 og 5.5.4.1 galder det ekstraordi-
nare pris- og fortjenstniveau kun for 2008. De fortjene-
ster, der opndedes i 2009 og i NUP, synes ikke laengere
at vare pavirket af mangelen pé rdmaterialer. Konklu-
sionen i betragtning 139 ovenfor, at overskuddet i hele
den betragtede periode 1& over malfortjenesten, forbliver

gyldig.

For sd vidt angdr det bundne salg, sikrede EU-erhvervs-
grenens mulighed for at salge en del af sin produktion
pd det bundne marked en hgj kapacitetsudnyttelse og
gjorde det muligt for EU-erhvervsgrenen at sprede sine
faste omkostninger og forblive konkurrencedygtig med
hensyn til omkostninger.

Det konkluderes, at EU-erhvervsgrenen i betragtning af
den positive udvikling i dens indikatorer ikke md anses
for at have lidt vaesentlig skade i den betragtede periode.

(151)
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(153)

(154)

(155)

5.7. Virkningen af den subsidierede import

I betragtning af de lave mangder af den pagaldende vare,
der blev importeret i Unionen i den betragtede periode,
har den subsidierede import ikke haft en negativ indvirk-
ning pd EU-erhvervsgrenens resultater. Som anfert
ovenfor konkluderes det, at EU-erhvervsgrenen ikke led
vasentlig skade i den betragtede periode.

6. SANDSYNLIGHED FOR FORNYET SKADE

Det skal erindres, at EU-erhvervsgrenen ikke har lidt
vasentlig skade i den betragtede periode, da de fleste
skadesindikatorer udviste positive tendenser i denne
periode. T overensstemmelse med grundforordningens
artikel 18, stk. 2, blev det derfor undersogt, om det var
sandsynligt, at de galdende foranstaltningers udleb ville
fore til fornyet skade.

6.1. Uudnyttet kapacitet i det pigeldende land

Undersggelsen viste, at kapacitetsudnyttelsen for de tre
samarbejdsvillige indiske producenter havde ndet et
meget hejt niveau i NUP. P4 dette grundlag ser det ud
til, at uudnyttet kapacitet i en situation uden foranstalt-
ninger kun i begranset omfang vil blive rettet mod EU-
markedet.

Efter fremlaeggelsen hevdede en rakke EU-producenter,
at den uudnyttede kapacitet i Indien var stor, og at kapa-
citetsudnyttelsen hos de samarbejdsvillige indiske ekspor-
terende producenter ikke var reprasentativ for den
indiske sektor som helhed. En EU-producent havdede
endda, at den uudnyttede kapacitet hos syv ferende
indiske eksportorer ville udgere mengder, der er langt
storre end forbruget pd det frie marked i Unionen.

[ denne forbindelse skal det for det farste understreges, at
kapacitetsudnyttelsen hos de tre samarbejdende eksporte-
rende producenter var en vejet gennemsnitlig beregning
baseret péd verificerede data og specifikt vedrerende den
pagaldende vare. Desuden var de pageldende tre samar-
bejdsvillige eksporterende producenter store producenter,
og de var at finde blandt de syv indiske eksportarer, som
af anspgeren er betegnet som »forende«. Derimod var de
oplysninger, som EU-producenterne fremlagde om disse
syv indiske producenters ledige kapacitet, hovedsagelig
baseret pd »markedsviden« og kunne ikke — selv om
der udtrykkeligt var anmodet herom — underbygges af
solidt faktuelt bevismateriale. Derfor maétte der ses bort
fra disse oplysninger, og det blev bekraftet, at den
indiske uudnyttede kapacitet ud fra de efterprovede
oplysninger i sagen synes at vare begranset.
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6.2. De indiske eksporterende producenters eksport-
adferd

Pd grundlag af oplysninger fra officielle indiske stati-
stikker blev det konstateret, at priserne ved eksportsalg
til Indiens ti vigtigste eksportmarkeder i gennemsnit var
omkring 20 % lavere end priserne ved EU-erhvervsgre-
nens salg pd EU-markedet i NUP. Disse indiske eksport-
priser var pd linje med priserne hos de andre vigtige
akterer pa EU-markedet, jf. betragtning 119 ovenfor.
Det konstateredes, at importen af varer til lave priser i
den betragtede periode fra disse andre lande ikke havde
en negativ indvirkning pa EU-erhvervsgrenens resultater.
Under disse omstendigheder konkluderes det, at de
indiske eksportpriser, hvis foranstaltningerne far lov til
at udlgbe, sandsynligvis ikke vil vare skadelige for EU-
erhvervsgrenen, da denne allerede uden at lide vaesentlig
skade har varet udsat for konkurrence fra andre ekspor-
terende lande, der udviser samme prisadferd.

To EU-producenter fremforte desuden, at de indiske
producenter, hvis foranstaltningerne skulle udlgbe, vil
omdirigere den eksport, der i gjeblikket slges pa
andre markeder, til Unionen pd grund af EU-markedets
attraktive priser. For det forste skal det bemarkes, at
indiske producenter, hvis de omdirigerer deres eksport
til Unionen, vil komme i konkurrence med andre tredje-
lande, der allerede eksporterer betydelige mangder til
Unionen. Som navnt i betragtning 119 ovenfor er det
konkluderet, at importen fra tredjelande til priser
svarende til Indiens priser ved eksport til andre markeder
ikke har pévirket EU-erhvervsgrenens resultater. Pa dette
grundlag konkluderes det, at EU-erhvervsgrenen, hvis
meangden af den indiske eksport til Unionen til priser
svarende til priserne pd andre eksportmarkeder stiger,
ikke vil lide veesentlig skade.

To EU-producenter fremforte desuden, at den kendsger-
ning, at der i USA var importforbud over for visse anti-
biotikaproduktionsanleg i Indien, ville fore til omdirige-
ring af yderligere mangder til EU-markedet. I denne
forbindelse forbliver konklusionerne i foregdende betragt-
ning vedrerende en mulig omdirigering af eksport imid-
lertid gyldige.

6.3. Det bundne marked

Mens det bundne marked udgjorde 50 til 60 % af EU-
erhvervsgrenens frie og bundne marked i den betragtede
periode, steg forbruget pd EU-erhvervsgrenens bundne
marked i lgbet af samme periode med mere end 20 %.
[ betragtning af dette markeds kendetegn og storrelse ma
det formodes, at det bundne marked, hvis foranstaltnin-
gerne far lov til at udlebe, ikke vil blive pavirket af den
sandsynlige stigning i den indiske eksport, og det vil
derfor fortsat sikre en hej kapacitetsudnyttelse og stor-
driftsfordele for EU-erhvervsgrenen.
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6.4. Konklusion om sandsynligheden for fornyet
skade

Pd baggrund af ovenstdende konkluderedes det, at den
subsidierede import fra Indien, hvis foranstaltningerne
far lov til at udlebe, sandsynligvis ikke fordrsage
vasentlig skade for EU-erhvervsgrenen, da de fleste
skadesindikatorer udviklede sig positivt i den betragtede
periode pé trods af en betydelig og stigende import fra
andre lande til priser i lighed med dem, der anvendtes
ved indisk eksport til andre lande. Det konkluderedes
derfor, at det ikke var sandsynligt, at der igen ville fore-
komme skade, hvis foranstaltningerne fik lov til at
udlebe.

7. UNIONENS INTERESSER

En EU-producent fremforte, at der burde have veret
gennemfort en analyse af Unionens interesser. Da det
er konkluderet, at der ikke er sandsynlighed for fornyet
skade, tjener en undersegelse af Unionens interesser ikke
noget formal. P4 denne baggrund afvistes pastanden.

8. SARLIG OVERVAGNING

[ betragtning af konklusionen om sandsynligheden for
fortsat subsidiering, jf. betragtning 100 ovenfor, og den
virkning, dette kan fa for den fremtidige samhandel, vil
Kommissionen overvige mengderne af importen af den
pdgzldende vare. Hvis der forekommer en betydelig
endring i disse mangder, vil Kommissionen overveje,
hvilke foranstaltninger der eventuelt skal traffes.

Overvégningen vil vere begrenset til en periode pa to ar
efter offentliggerelsen af neerverende forordning.

9. OPHOR

[ lyset af resultatet af denne fornyede undersegelse anses
det for hensigtsmassigt at ophave udligningstolden pa
importen af visse bredspektrede antibiotika med oprin-
delse i Indien.

De interesserede parter er underrettet om de vasentligste
kendsgerninger og betragtninger, pd grundlag af hvilke
undersogelsen foreslas afsluttet, og har haft lejlighed til
at fremseette bemarkninger. De modtagne bemerkninger
er behandlet under de relevante rubrikker ovenfor og har
ikke veeret af en sddan art, at de kunne @ndre ovenstd-
ende konklusioner —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

Udlgbsundersogelsen af udligningsforanstaltningerne vedre-
rende importen af visse bredspektrede antibiotika, i ejeblikket
henhgrende under KN-kode ex 2941 10 00 og ex 2941 90 00,
med oprindelse i Indien, der blev indledt i henhold til artikel 18,
stk. 2, i forordning (EF) nr. 597/2009, afsluttes, og de gzldende
foranstaltninger over for importen med oprindelse i Indien
ophaves.
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Artikel 2

Denne forordning traeder i kraft dagen efter offentliggerelsen i Den Europeeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 4. august 2011.

Pd Rddets vegne
M. DOWGIELEWICZ

Formand



