
RÅDETS GENNEMFØRELSESFORORDNING (EU) Nr. 512/2010 

af 14. juni 2010 

om indførelse af en endelig antidumpingtold på importen af ammoniumnitrat med oprindelse i 
Ukraine efter en udløbsundersøgelse i henhold til artikel 11, stk. 2, i Rådets forordning (EF) nr. 

1225/2009 

RÅDET FOR DEN EUROPÆISKE UNION HAR — 

under henvisning til traktaten om Den Europæiske Unions 
funktionsmåde, 

under henvisning til Rådets forordning (EF) nr. 1225/2009 af 
30. november 2009 om beskyttelse mod dumpingimport fra 
lande, der ikke er medlemmer af Det Europæiske Fællesskab ( 1 ), 
som ophæver Rådets forordning (EF) nr. 384/96 af 
22. december 1995 om beskyttelse mod dumpingimport fra 
lande, der ikke er medlemmer af Det Europæiske Fællesskab ( 2 ) 
(i det følgende benævnt »grundforordningen«), særlig artikel 11, 
stk. 2, 

under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen forelagt 
efter høring af det rådgivende udvalg og 

ud fra følgende betragtninger: 

A. PROCEDURE 

1. Gældende foranstaltninger 

(1) Ved forordning (EF) nr. 132/2001 ( 3 ) indførte Rådet den 
22. januar 2001 en endelig antidumpingtold (i det 
følgende benævnt »de gældende foranstaltninger«) på 
33,25 EUR pr. ton på importen af ammoniumnitrat (i 
det følgende benævnt »AN«) henhørende under KN-kode 
3102 30 90 og 3102 40 90 med oprindelse i bl.a. 
Ukraine. Den undersøgelse, som førte til disse foranstalt­
ninger, vil i det følgende blive benævnt »den oprindelige 
undersøgelse«. 

(2) Den 17. maj 2004 fritog Rådet ved forordning (EF) nr. 
993/2004 ( 4 ) efter en delvis interimsundersøgelse import 
til Unionen af AN produceret af virksomheder, hvis 
tilsagn Kommissionen ville acceptere, fra den antidum­
pingtold, som indførtes ved Rådets forordning (EF) nr. 
132/2001. Ved Kommissionens forordning (EF) nr. 
1001/2004 ( 5 ), senest ændret ved Kommissionens forord­
ning (EF) nr. 1996/2004 ( 6 ), blev der godtaget tilsagn i en 
periode, der løb indtil 20. maj 2005. Formålet med disse 
tilsagn var at tage hensyn til visse følger af, at EU blev 
udvidet til at omfatte 25 medlemsstater. 

(3) Efter en interimsundersøgelse, der var begrænset til at 
omfatte definitionen af den pågældende vare, besluttede 

Rådet ved forordning (EF) nr. 945/2005 ( 7 ), at defini­
tionen af den pågældende vare skulle præciseres, og at 
de gældende foranstaltninger skulle gælde for den pågæl­
dende vare, når den sammen med andre marginale stoffer 
og næringsstoffer indgik i andre gødninger, i forhold til 
deres indhold af ammoniumnitrat. 

(4) Efter en udløbsundersøgelse besluttede Rådet ved forord­
ning (EF) nr. 442/2007 ( 8 ) at forlænge de gældende 
foranstaltninger, som præciseret ved forordning (EF) nr. 
945/2005, i en periode på to år. 

(5) Ved forordning (EF) nr. 661/2008 ( 9 ) indførte Rådet efter 
en udløbsundersøgelse endelige antidumpingforanstalt­
ninger over for importen af AN med oprindelse i 
Rusland. 

(6) Ved forordning (EF) nr. 662/2008 ( 10 ) ændrede Rådet 
forordning (EF) nr. 442/2007 ved at godtage det pris­
tilsagn, som en af de eksporterende producenter afgav. 

2. Anmodning om en fornyet undersøgelse 

(7) Den 22. januar 2009 blev der indsendt en anmodning 
om en udløbsundersøgelse i henhold til grundforordnin­
gens artikel 11, stk. 2, efter offentliggørelsen af en 
meddelelse om det forestående udløb den 17. oktober 
2008 ( 11 ). Anmodningen blev indgivet af European 
Fertilizer Manufacturers' Association (EFMA — i det 
følgende benævnt »ansøgeren«) på vegne af producenter, 
der tegner sig for en betydelig del, i dette tilfælde over 
50 %, af den samlede EU-produktion af AN. 

(8) Ansøgeren hævdede og fremlagde tilstrækkeligt umiddel­
bart bevis for, at der er sandsynlighed for, at der igen 
ville finde dumping sted med deraf følgende skade for 
EU-erhvervsgrenen på grund af import af AN med oprin­
delse i Ukraine (i det følgende benævnt »det pågældende 
land«). 

(9) Kommissionen fastslog efter høring af det rådgivende 
udvalg, at der forelå tilstrækkelige beviser til at berettige 
indledningen af en udløbsundersøgelse og offentliggjorde 
den 23. april 2009 en meddelelse i Den Europæiske Unions 
Tidende ( 12 ) om indledning af en udløbsundersøgelse i 
henhold til grundforordningens artikel 11, stk. 2.
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3. Undersøgelse 

3.1. Undersøgelsesperiode 

(10) Undersøgelsen af sandsynligheden for, at der fortsat eller 
igen ville finde dumping sted, omfattede perioden fra den 
1. april 2008 til den 31. marts 2009 (i det følgende 
benævnt »nuværende undersøgelsesperiode« eller »NUP«). 
Undersøgelsen af de tendenser, der var relevante for en 
vurdering af sandsynligheden for fortsat eller fornyet 
skade, omfattede perioden fra 2005 til udløbet af NUP 
(i det følgende benævnt »den betragtede periode«). 

3.2. Parter, som er berørt af undersøgelsen 

(11) Kommissionen underrettede officielt de eksporterende 
producenter, importører og brugere, som den vidste var 
berørt af sagen, samt disses sammenslutninger, repræsen­
tanterne for eksportlandet, ansøgeren og EU-producen­
terne om indledningen af udløbsundersøgelsen. Interesse­
rede parter fik lejlighed til at tilkendegive deres syns­
punkter skriftligt og til at anmode om at blive hørt 
mundtligt inden for den frist, der var fastsat i indled­
ningsmeddelelsen. 

(12) Alle interesserede parter, der anmodede herom og 
påviste, at der var særlige grunde til, at de burde høres, 
blev hørt. 

(13) I betragtning af det store antal EU-producenter og EU- 
importører blev det fundet passende at undersøge, hvor­
vidt der burde udtages stikprøver, jf. grundforordningens 
artikel 17. For at sætte Kommissionen i stand til at 
afgøre, om det var nødvendigt at anvende stikprøver, 
og i bekræftende fald at udtage en sådan, blev oven­
nævnte parter i henhold til grundforordningens 
artikel 17, stk. 2, anmodet om at give sig til kende 
senest 15 dage efter indledningen af undersøgelsen og 
indberette de oplysninger, der blev anmodet om i indled­
ningsmeddelelsen, til Kommissionen. 

(14) Efter en undersøgelse af de afgivne oplysninger blev det i 
betragtning af, at 12 EU-producenter gav udtryk for 
samarbejdsvilje, besluttet, at det var nødvendigt at 
udtage en stikprøve blandt disse. Ingen importører gav 
sig til kende og indgav de oplysninger, der blev anmodet 
om i indledningsmeddelelsen. 

(15) Tolv EU-producenter, der tegnede sig for ca. 80 % af den 
samlede EU-produktion i NUP, besvarede stikprøveske­
maet korrekt inden for den fastsatte frist og indvilligede 
formelt i at samarbejde yderligere i forbindelse med 
undersøgelsen. På dette grundlag udtog Kommissionen i 
henhold til grundforordningens artikel 17 en repræsen­
tativ stikprøve ud fra de største produktions- og salgs­
mængder af AN, som kunne anses for at være repræsen­
tative i Unionen, og som med rimelighed kunne under­
søges inden for den tid, der var til rådighed. Fem EU- 
producenter, som tegnede sig for 57 % af EU-erhvervs­
grenens samlede produktion i NUP, blev udtaget til stik­
prøven. 

(16) I overensstemmelse med grundforordningens artikel 17, 
stk. 2, blev de berørte parter hørt i forbindelse med 
stikprøven og gjorde ikke indsigelse. 

(17) Der blev sendt spørgeskemaer til de fem udtagne EF- 
producenter og til alle kendte eksporterende producenter 
i det pågældende land. 

(18) Der blev modtaget spørgeskemabesvarelser fra de fem 
udtagne EU-producenter og fra tre eksporterende produ­
center i det pågældende land. 

(19) Kommissionen indhentede og efterprøvede alle de oplys­
ninger, som den anså for nødvendige med henblik på at 
træffe en afgørelse om sandsynligheden for fortsat eller 
fornyet dumping med deraf følgende skade samt om 
Unionens interesser. Der blev aflagt kontrolbesøg hos 
følgende virksomheder: 

a) Eksporterende producenter i Ukraine: 

— CJSC Severodonetsk Azot Association, Severodo­
netsk 

— JSC Concern Stirol, Gorlovka 

— OJSC Rivneazot, Rivne 

b) EU-producenter: 

— GrowHow UK Limited, Det Forenede Kongerige 

— GPN, Paris, Frankrig 

— Zakłady Azotowe Puławy SA, Polen 

— Yara SA, Bruxelles, Belgien 

— Achema, Jonavos, Litauen. 

B. DEN PÅGÆLDENDE VARE OG SAMME VARE 

1. Den pågældende vare 

(20) Den pågældende vare er gødning i fast form med et 
indhold af ammoniumnitrat på over 80 vægtprocent 
med oprindelse i Ukraine, i øjeblikket henhørende 
under KN-kode 3102 30 90, 3102 40 90, 
ex 3102 29 00, ex 3102 60 00, ex 3102 90 00, 
ex 3105 10 00, ex 3105 20 10, ex 3105 51 00, 
ex 3105 59 00 og ex 3105 90 91. AN er et nitrogenhol­
digt gødningsstof i fast form, der er almindeligt anvendt i 
landbruget. Det fremstilles af ammoniak og salpetersyre 
og har et nitrogenindhold på over 28 vægtprocent i pille­
form eller i granulatform. 

(21) Det bør bemærkes, at definitionen af den pågældende 
vare blev præciseret i forordning (EF) nr. 945/2005.
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2. Samme vare 

(22) Som den oprindelige undersøgelse bekræftede også denne 
undersøgelse, at AN er en ren råvare, og kvaliteten og de 
grundlæggende fysiske egenskaber er identiske uanset 
oprindelseslandet. Den pågældende vare og varer, der 
fremstilles og sælges af de eksporterende producenter 
på deres hjemmemarked og i tredjelande, såvel som 
varer, der fremstilles og sælges af EU-producenterne på 
markedet i Unionen, har således samme grundlæggende 
fysiske og kemiske egenskaber og i al væsentlighed 
samme anvendelsesformål og må derfor betragtes som 
samme vare i henhold til grundforordningens artikel 1, 
stk. 4. 

C. SANDSYNLIGHEDEN FOR FORTSAT ELLER FORNYET 
DUMPING 

1. Generelt 

(23) Tre ukrainske eksporterende producenter indvilligede i at 
samarbejde i forbindelse med proceduren. En fjerde kendt 
eksporterende producent samarbejdede ikke i forbindelse 
med undersøgelsen. 

(24) Sammenligningen af de tre samarbejdsvillige eksporte­
rende producenters eksportmængde og den samlede 
eksportmængde til Unionen fra Ukraine viste, at de tre 
samarbejdsvillige eksporterende producenter tegnede sig 
for over 90 % af Unionens import fra Ukraine i NUP. 
Samarbejdsviljen blev derfor anset for at være stor. 

(25) Den samlede import af den pågældende vare fra Ukraine 
var beskeden og repræsenterede i NUP en markedsandel 
på 1,1 % set i forhold til størrelsen af markedet i 
Unionen som helhed. 

2. Dumpingimport i NUP 

2.1. Normal værdi 

(26) Der mindes om, at Ukraine i forbindelse med den fore­
gående udløbsundersøgelse endnu ikke blev betragtet 
som et land med markedsøkonomi, og den normale 
værdi blev derfor baseret på oplysninger fra en samar­
bejdsvillig producent i USA, som var referenceland. 

(27) I den nuværende undersøgelse blev den normale værdi 
baseret på oplysninger, der blev indhentet og efterprøvet 
hos de tre samarbejdsvillige eksporterende producenter i 
Ukraine. Kommissionen undersøgte, om deres salg på 
hjemmemarkedet kunne anses for at have fundet sted i 
normal handel, jf. grundforordningens artikel 2, stk. 4. I 
den forbindelse blev produktionsomkostningerne for den 
vare, som blev fremstillet og solgt af de samarbejdsvillige 
eksporterende producenter på hjemmemarkedet, under­
søgt. 

(28) Hvad angår gasomkostningerne, blev det konstateret, at 
Ukraine importerede hovedparten af den gas, der 
benyttes til fremstilling af AN, fra Rusland. Alle de oplys­
ninger, der foreligger og er blevet efterprøvet i forbin­
delse med undersøgelsen, viste, at Ukraine importerede 
naturgas fra Rusland til en pris, som i NUP lå ca. 40 % 
under prisen på naturgas fra Rusland ved eksport til 
Unionen. Det blev dog konstateret, at priserne var ensar­

tede i den nuværende undersøgelsesperiodes sidste 
kvartal. 

(29) Det blev konstateret, at hjemmemarkedssalget, med 
undtagelse af én varetype, som eksporteres af en af 
producenterne, blev foretaget i normal handel i NUP. 
Den normale værdi blev derfor fastsat på grundlag af 
den pris, som ikke-forretningsmæssigt forbundne 
kunder på hjemmemarkedet i Ukraine betalte eller 
skulle betale, jf. grundforordningens artikel 2, stk. 1, 
eller på grundlag af den beregnede normale værdi for 
den varetype, som ikke blev solgt i normal handel. I 
overensstemmelse med grundforordningens artikel 2, 
stk. 3, blev den normale værdi beregnet på grundlag 
eksportørens produktionsomkostninger for den eksporte­
rede type plus et rimeligt beløb til dækning af salgs- og 
administrationsomkostninger og andre generalomkost­
ninger (i det følgende benævnt »SA&G«) og en rimelig 
fortjenstmargen. Beløbene til dækning af SA&G samt 
fortjeneste fastsattes på grundlag af de faktiske omkost­
ninger, der påløber i forbindelse med den af undersø­
gelsen omfattede producents produktion og salg i 
normal handel af samme vare. 

(30) Det bør bemærkes, at den normale værdi blev fastsat 
uden justering for de ukrainske eksporterende producen­
ters udgifter til gas, jf. grundforordningens artikel 2, stk. 
5. Som beskrevet i betragtning 32-34 skyldes dette 
brugen af ikke-justerede omkostninger og priser på hjem­
memarkedet for de ukrainske eksporterende producenter, 
på trods af at de tilsyneladende fordrejede gaspriser alle­
rede klart viser, at der fandt dumping sted i NUP. Fordi 
formålet med en udløbsundersøgelse er at undersøge, om 
det er sandsynligt, at der fortsat eller igen vil forekomme 
dumping, hvis foranstaltningerne ophæves, med henblik 
på at afgøre, om de foranstaltninger, som finder anven­
delse på nuværende tidspunkt bør opretholdes eller 
ophæves, blev det som følge heraf konstateret, at det 
ikke var nødvendigt at undersøge, om en justering i 
medfør af grundforordningens artikel 2, stk. 5, var beret­
tiget i dette tilfælde. 

2.2. Eksportpriser 

(31) I overensstemmelse med grundforordningens artikel 2, 
stk. 8, blev eksportprisen fastsat på grundlag af den 
pris, der faktisk var betalt eller skulle betales for den 
pågældende vare, når den blev solgt med henblik på 
eksport til Fællesskabet. Hele de tre samarbejdsvillige 
eksporterende producenters salg fandt sted direkte til 
uafhængige kunder i Unionen. 

2.3. Sammenligning 

(32) Den normale værdi og eksportprisen blev sammenlignet 
på grundlag af priserne ab fabrik. For at sikre en rimelig 
sammenligning blev der i form af justeringer taget 
hensyn til forskelle i faktorer, der påvirkede prissammen­
ligneligheden, jf. grundforordningens artikel 2, stk. 10. 
Der blev således, hvor dette var påkrævet og støttet af 
dokumentation, justeret for forskelle i transport-, hånd­
terings- og lastomkostninger samt dermed forbundne 
omkostninger, forsikringsomkostninger, provisioner og 
emballeringsomkostninger.
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2.4. Dumpingmargen 

(33) Dumpingmargenen blev fastsat på grundlag af en 
sammenligning af den vejede gennemsnitlige normale 
værdi og den vejede gennemsnitlige eksportpris, jf. 
grundforordningens artikel 2, stk. 11 og 12. 

(34) Der blev fastsat en landsdækkende, vejet, gennemsnitlig 
dumpingmargen på 6-7 % for de pågældende tre samar­
bejdsvillige eksporterende producenter. 

3. Udvikling i importen, hvis foranstaltningerne 
ophæves 

3.1. Uudnyttet kapacitet og EU-markedets tiltrækningskraft 

(35) De tre samarbejdsvillige eksporterende producenters salg 
på hjemmemarkedet i NUP repræsenterede i gennemsnit 
46 % af produktionskapaciteten. 

(36) Selv om de tre samarbejdsvillige eksporterende produ­
center solgte en stor andel af deres produktion på hjem­
memarkedet, var de også afhængige af eksport til tredje­
lande. I NUP havde de en overskydende kapacitet, der 
svarede til ca. 6 % af forbruget i Unionen. 

(37) På grundlag af oplysninger om den fjerde kendte 
ukrainske producent, som ikke samarbejdede i forbin­
delse med undersøgelsen, i anmodningen om en 
fornyet undersøgelse blev det anslået, at den samlede 
uudnyttede kapacitet i Ukraine i NUP var på ca. 9 % af 
forbruget i Unionen. 

(38) Visse ukrainske samarbejdsvillige eksporterende produ­
center hævdede, at de i stigende grad tabte markeds­
andele på hjemmemarkedet til russiske producenter, 
som på grund af de meget lavere udgifter til gas i 
Rusland kan tilbyde meget lave priser. Man kan derfor 
vanskeligt forestille sig, at hjemmemarkedet i Ukraine 
kan absorbere den uudnyttede produktionskapacitet, og 
enhver produktionsstigning vil sandsynligvis medføre 
øget eksport. 

(39) De tre samarbejdsvillige virksomheder eksporterede AN 
til mange andre tredjelande på forskellige kontinenter i 
NUP. Det bør dog bemærkes, at visse traditionelle tredje­
landsmarkeder er lukket for eksport fra Ukraine, fordi der 
er indført antidumpingforanstaltninger (f.eks. i USA med 
antidumpingforanstaltninger på over 100 %), og/eller 
fordi der findes sikkerhedsrestriktioner (f.eks. i Folkere­
publikken Kina og Australien). Unionen er under alle 
omstændigheder det største og mest tiltrækkende 
eksportmarked, som samtidig er geografisk nærmest. 
Desuden fremmes markedets tiltrækningskraft på grund 
af de logistiske fordele, som lave udgifter til jern­
banetransport i Ukraine medfører. 

(40) På grundlag af ovenstående kan det ikke udelukkes, at en 
stor del af den uudnyttede kapacitet i Ukraine uden anti­

dumpingforanstaltninger kunne blive udnyttet til at øge 
eksporten til Unionen 

3.2. Priser på forskellige eksportmarkeder 

(41) En analyse af de tre samarbejdsvillige ukrainske ekspor­
terende producenters eksportsalg til tredjelande viste, at 
priserne ved eksport til tredjelande, når de blev fastsat på 
cif-niveau ved hjælp af de i anmodningen om en fornyet 
undersøgelse omhandlede internationale fragtpriser, var 
op til 25 % lavere end den fremherskende markedspris 
i Unionen i NUP. 

(42) Det følger heraf, at der ville være et incitament til at 
omdirigere ukrainsk eksport til tredjelande til Unionen, 
hvis foranstaltningerne ophæves. De højere priser på EU- 
markedet vil gøre det muligt for de ukrainske eksportører 
at opnå højere fortjenstmargener. 

(43) På grundlag af tallene fra de tre samarbejdsvillige ekspor­
terende producenter kunne det også konstateres, at 
eksporten fra Ukraine til andre tredjelande på landsdæk­
kende plan blev foretaget til dumpingpriser i NUP. 

3.3. Konklusion vedrørende sandsynligheden for fortsat eller 
fornyet dumping 

(44) På grundlag af ovenstående resultater kan det konklu­
deres, at eksporten fra Ukraine stadig dumpes, og at 
der er sandsynlighed for fortsat dumping på EU- 
markedet, hvis de nuværende antidumpingforanstalt­
ninger ophæves. Når der tages hensyn til den nuværende 
uudnyttede kapacitet i Ukraine og EU-markedets tiltræk­
ningskraft, ser det rent faktisk ud til, at i de mindste to af 
de ukrainske eksporterende producenter har et incitament 
til at i) øge deres eksport til EU-markedet og ii) omdiri­
gere eksporten af AN fra andre tredjelandsmarkeder til 
EU-markedet til dumpingpriser. 

(45) Ydermere blev det konstateret, at de samarbejdsvillige 
eksporterende producenters vejede gennemsnitspris ved 
eksport til tredjelande også er betydeligt lavere end de 
fremherskende priser i Unionen. Dette øger sandsynlig­
heden for øget eksport fra Ukraine til Unionen til 
dumpingpriser, hvis foranstaltningerne får lov at udløbe. 

D. DEFINITION AF EU-ERHVERVSGRENEN 

(46) Samme vare fremstilles i Unionen af 16 virksomheder 
eller virksomhedskoncerner, der tegner sig for den 
samlede produktion i Unionen, jf. grundforordningens 
artikel 4, stk. 1. 

(47) 12 EU-producenter samarbejdede i forbindelse med 
undersøgelsen: 

— Achema AB (Litauen) 

— Agropolychim JSC (Bulgarien) 

— Azomures (Rumænien)
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— BASF AG (Tyskland) 

— Fertiberia SA (Spanien) 

— GPN SA (Frankrig) 

— GrowHow UK Ltd (Det Forenede Kongerige) 

— Neochim PLC (Bulgarien) 

— Nitrogénművek Rt (Ungarn) 

— Yara (Belgien, Frankrig, Tyskland, Italien og Nederlan­
dene) 

— Zakłady Azotowe Puławy SA (Polen) 

— Zakłady Azotowe w Tarnowie-Mościcach (Polen). 

(48) Da disse 12 EU-producenter tegnede sig for ca. 80 % af 
den samlede EU-produktion i NUP, anses de for at 
udgøre EU-erhvervsgrenen, jf. grundforordningens 
artikel 4, stk. 1, og artikel 5, stk. 4. De vil i det følgende 
blive benævnt »EU-erhvervsgrenen«. 

(49) Som anført i betragtning 14 og 15 blev der udtaget en 
stikprøve bestående af fem EU-producenter blandt disse 
12 producenter. Alle de udvalgte producenter samarbej­
dede og besvarede spørgeskemaerne inden for de fastsatte 
frister. Desuden fremlagde de resterende syv samarbejds­
villige producenter visse generelle oplysninger til analysen 
af spørgsmålet om skade. 

E. SITUATIONEN PÅ EU-MARKEDET 

1. Forbrug på EU-markedet 

(50) Det synlige forbrug i Unionen blev fastsat på grundlag af 
EU-erhvervsgrenens salg på markedet i Unionen, de 
øvrige EU-producenters salg på markedet i Unionen, 
Eurostattal for den samlede import til Unionen og oplys­
ninger fra de samarbejdsvillige virksomheders spørgeske­
mabesvarelser vedrørende importen af den pågældende 
vare fra Ukraine. Som følge af, at Den Europæiske 
Union i 2007 blev udvidet til at omfatte 27 medlems­
stater, og af hensyn til analysens klarhed og sammen­
hæng blev alle skadesindikatorer fastsat ud fra markedet 
for EU-27 i den betragtede periode. 

(51) Mellem 2005 og NUP faldt forbruget i Unionen med 
10 %. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

Samlet forbrug i EU (ton) 7 861 796 6 983 467 8 023 633 7 638 439 7 054 327 

Indeks (2005 = 100) 100 89 102 97 90 

2. Importmængde, markedsandel og priser på importen fra Ukraine 

(52) I tabellen nedenfor findes en beskrivelse af udviklingen i mængderne, markedsandelene og de 
gennemsnitlige priser ved import fra Ukraine. Mængden og pristendenserne blev baseret på oplys­
ninger fra de samarbejdsvillige eksporterende producenters spørgeskemabesvarelser, importstatistikker 
(Eurostat) og ukrainske eksportstatistikker. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

Importmængde (ton) 76 867 42 912 29 420 48 232 75 582 

Markedsandel 1 % 0,6 % 0,4 % 0,6 % 1,1 % 

Importpriser (EUR pr. ton) 123 139 145 259 230 

Indeks (2005 = 100) 100 113 118 211 187 

(53) Importmængden fra Ukraine faldt løbende indtil 2007, men var i NUP på næsten samme niveau som 
i 2005. Den ukrainske markedsandel steg lidt fra 1 % i 2005 til 1,1 % i NUP. Der var en positiv 
udvikling i enhedspriserne, idet de steg fra 123 til 230 EUR pr. ton i den betragtede periode. Denne 
stigning i NUP skal ses i sammenhæng med prisudviklingen på verdensplan og også i sammenhæng 
med prisen på den vigtigste råvare.
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(54) Med henblik på beregning af prisunderbuddet i NUP blev EU-erhvervsgrenens priser ab fabrik til ikke- 
forretningsmæssigt forbundne kunder sammenlignet med importpriserne, cif Unionens grænse, for de 
samarbejdsvillige eksporterende producenter i det pågældende land, behørigt justeret for at afspejle 
hjemtagelsesprisen. På dette grundlag viste sammenligningen, at importen fra Ukraine underbød EU- 
erhvervsgrenens priser med i gennemsnit 22,5 % i NUP. Det blev konstateret, at de ukrainske 
eksportørers underbudsmargen stadig var på 11 %, når antidumpingtolden blev lagt til deres priser 
ved salg til Unionen. 

3. Import fra andre lande 

(55) Importmængden fra andre tredjelande i den betragtede periode fremgår af nedenstående tabel. 
Følgende mængde- og pristendenser er baseret på oplysninger fra Eurostat. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

Importmængde fra Rusland (ton) 328 972 217 539 35 852 136 984 184 170 

Markedsandel 4,2 % 3,1 % 0,4 % 1,8 % 2,6 % 

Priser på import fra Rusland (EUR/ 
ton) 

122 124 144 275 235 

Importmængde fra Georgien (ton) 153 844 85 870 88 622 214 879 222 912 

Markedsandel 2,0 % 1,2 % 1,1 % 2,8 % 3,2 % 

Priser på import fra Georgien (EUR 
pr. ton) 

164 177 174 325 304 

Importmængde fra Kasakhstan (ton) 0 4 845 112 239 81 410 100 761 

Markedsandel 0 % 0,1 % 1,4 % 1,1 % 1,4 % 

Priser på import fra Kasakhstan 
(EUR/ton) 

0 147 151 255 242 

Importmængder fra alle andre lande 
(ton) 

65 253 118 927 99 380 109 755 91 785 

Markedsandel 0,8 % 1,7 % 1,2 % 1,4 % 1,3 % 

Priser på import fra alle andre lande 
(EUR pr. ton) 

190 170 240 242 265 

(56) I 2008 og NUP var der en betydelig prisstigning på eksport til EU-markedet fra alle tredjelande. Det 
fremgik, at alle de i ovenstående tabel nævnte lande med undtagelse af Rusland øgede deres eksport­
mængde til Unionen i den betragtede periode. Den russiske import, som er pålagt en antidumping­
told på 47,07 EUR pr. ton, blev i lighed med den ukrainske import foretaget til den laveste pris set i 
forhold til alle andre eksporterende lande. 

4. EU-erhvervsgrenens økonomiske situation 

(57) I overensstemmelse med grundforordningens artikel 3, stk. 5, undersøgte Kommissionen alle rele­
vante økonomiske faktorer og forhold, der har indflydelse på EU-erhvervsgrenens situation.
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4.1. Indledende bemærkninger 

(58) Da der blev anvendt stikprøver til undersøgelsen af skade, blev visse skadesindikatorer som f.eks. 
produktion, produktionskapacitet, salg, markedsandel, produktivitet og beskæftigelse analyseret for 
EU-erhvervsgrenen som helhed (benævnt »Union(en)« eller »EU« i tabellerne nedenfor). Andre skade­
sindikatorer vedrørende de enkelte virksomheders resultater, herunder f.eks. priser, lagre, produktions­
omkostninger, rentabilitet, lønninger, investeringer, investeringsafkast, likviditet og evne til at rejse 
kapital, blev undersøgt med udgangspunkt i oplysninger indhentet hos EU-producenterne i stikprøven 
(benævnt »P.S.« i tabellerne nedenfor). 

4.2. Oplysninger vedrørende EU-erhvervsgrenen som helhed 

a) P r o d u k t i o n 

(59) EU-erhvervsgrenens produktion faldt med 18 % mellem 2005 og NUP, dvs. fra ca. 7 mio. ton i 2005 
til ca. 5,8 mio. ton i NUP. Produktionen til det bundne marked forblev beskeden i hele den 
betragtede periode og påvirkede ikke EU-erhvervsgrenens situation nævneværdigt i NUP. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

EU-produktion (ton) 7 133 844 6 359 967 7 146 911 6 454 234 5 843 181 

Indeks (2005 = 100) 100 89 100 90 82 

EU-produktion til bundne overfør­
sler 

210 437 176 413 185 223 138 733 119 053 

I % af den samlede produktion 2,9 % 2,8 % 2,6 % 2,1 % 2,0 % 

b) K a p a c i t e t o g k a p a c i t e t s u d n y t t e l s e s g r a d 

(60) Produktionskapaciteten var stort set stabil i den betragtede periode. I overensstemmelse med faldet i 
produktionen faldt kapacitetsudnyttelsen som følge heraf fra 55 % i 2005 til 45 % i NUP. Som 
allerede anført i den oprindelige undersøgelse kan kapacitetsudnyttelsen for AN påvirkes af produk­
tionen af andre varer, som kan fremstilles på det samme produktionsudstyr. Tendensen i kapacitets­
udnyttelsen er derfor mindre relevant for vurderingen af EU-erhvervsgrenens økonomiske situation. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

Unionens produktionskapacitet (ton) 13 059 281 12 824 281 12 820 594 13 069 317 13 077 281 

Unionens kapacitetsudnyttelse 55 % 50 % 56 % 49 % 45 % 

c) S a l g s m æ n g d e 

(61) EU-erhvervsgrenens salg på markedet i Unionen faldt med 14 % mellem 2005 og NUP. Denne 
udvikling skal ses på baggrund af et faldende forbrug på markedet i Unionen i samme periode. 

2005 2006 2004 2008 NUP 

Unionens salgsmængde (ton) til 
ikke-forretningsmæssigt forbundne 
parter 

5 365 834 4 756 093 5 495 037 5 157 788 4 605 629 

Indeks (2005 = 100) 100 89 102 96 86 

Unionens salgsmængde (ton) til 
ikke-forretningsmæssigt forbundne 
part i tredjelande 

887 056 727 176 637 408 559 393 548 090 

Indeks (2005 = 100) 100 82 72 63 62
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d) M a r k e d s a n d e l 

(62) EU-erhvervsgrenens markedsandel var stabil fra 2005 til 2008, men faldt med tre procentpoint 
mellem 2008 og NUP. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

Unionens markedsandel 68 % 68 % 68 % 68 % 65 % 

Indeks (2005 = 100) 100 100 100 100 96 

e) B e s k æ f t i g e l s e 

(63) Beskæftigelsen i EU-erhvervsgrenen faldt med 8 % mellem 2005 og NUP. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

Unionen: Beskæftigelse i forbindelse 
med den pågældende vare 

3 627 3 578 3 458 3 494 3 354 

Indeks (2005 = 100) 100 99 95 96 92 

f) P r o d u k t i v i t e t 

(64) Den gennemsnitlige produktion pr. ansat i EU-erhvervsgrenen faldt med 11 % i den betragtede 
periode. Dette skyldes, at det relative fald i produktionen gik hurtigere end det relative fald i 
beskæftigelsen. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

Unionen: Produktivitet (ton pr. 
ansat) 

1 967 1 778 2 067 1 847 1 742 

Indeks (2005 = 100) 100 90 105 94 89 

g) D u m p i n g m a r g e n e n s s t ø r r e l s e 

(65) På grund af den på nuværende tidspunkt beskedne importmængde fra Ukraine anses den faktiske 
dumpingmargens virkninger ikke for at være betydelige, og denne indikator er ikke relevant for 
skadesanalysen. 

4.3. Oplysninger vedrørende EU-producenterne i stikprøven 

a) S a l g s p r i s e r o g f a k t o r e r , s o m p å v i r k e r h j e m m e m a r k e d s p r i s e r n e 

(66) Den gennemsnitlige nettosalgspris hos de EU-producenter, der indgik i stikprøven, steg betydeligt i 
2008 og i NUP og afspejlede således de fremherskende gunstige internationale markedsvilkår for AN i 
denne periode. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

P.S.: Enhedspris (EUR/ton) 165 182 189 309 315 

Indeks (2005 = 100) 100 110 115 187 191
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b) L a g r e 

(67) EU-erhvervsgrenens slutlagre blev formindsket med 26 % fra 2005 til NUP. Den markante stigning, 
som blev registreret i 2006, skyldtes et drastisk fald i salgsmængden mellem 2005 og 2006. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

P.S.: Slutlagre (ton) 276 569 489 535 345 137 252 072 203 579 

Indeks (2005 = 100) 100 177 125 91 74 

c) L ø n n i n g e r 

(68) Mellem 2005 og NUP steg gennemsnitslønnen pr. ansat med 6 %, som vist i nedenstående tabel. På 
baggrund af inflationen og det overordnede fald i beskæftigelsen betragtes denne lønstigning som 
moderat. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

P.S.: Årlige arbejdskraftomkostninger 
pr. ansat (000 EUR) 

40,4 41,2 43,3 45,0 43,0 

Indeks (2005 = 100) 100 102 107 111 106 

d) I n v e s t e r i n g e r 

(69) De fem udtagne producenters årlige investeringer i samme vare udviklede sig positivt i den betragtede 
periode og steg med 70 %. Disse investeringer vedrørte hovedsageligt modernisering af visse 
maskiner. Dette viser, at EU-erhvervsgrenen er villig til at forbedre sin konkurrenceevne løbende. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

P.S.: Nettoinvesteringer (000 EUR) 46 668 52 191 64 319 73 948 79 379 

Indeks (2005 = 100) 100 112 138 158 170 

e) R e n t a b i l i t e t o g i n v e s t e r i n g s a f k a s t 

(70) Rentabiliteten for producenterne i stikprøven er blevet markant forbedret, især siden 2006, og nåede 
op på 28,1 % af omsætningen i NUP. Investeringsafkastet, udtrykt som fortjenesten i procent af den 
bogførte nettoværdi af investeringerne, fulgte i brede træk den positive tendens i rentabiliteten i den 
betragtede periode. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

P.S.: Rentabilitet for EU-salg til ikke- 
forretningsmæssigt forbundne 
kunder (% af nettosalg) 

9,2 % 7,9 % 14,9 % 25,3 % 28,1 % 

Indeks (2005 = 100) 100 85 162 274 304 

P.S.: Investeringsafkast (fortjeneste i 
procent af den bogførte nettoværdi 
af investeringerne) 

35,2 % 25,8 % 41,1 % 109,1 % 114,1 % 

Indeks (2005 = 100) 100 73 117 310 324
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f) L i k v i d i t e t o g e v n e t i l a t r e j s e k a p i t a l 

(71) Likviditeten er blevet betragteligt forbedret i den betragtede periode og er i overensstemmelse med 
udviklingen i den overordnede rentabilitet i denne periode. 

2005 2006 2007 2008 NUP 

P.S.: Likviditet (000 EUR) 84 567 52 182 188 535 373 843 386 721 

Indeks (2005 = 100) 100 63 223 442 457 

(72) Undersøgelsen afslørede, at EU-producenterne i stik­
prøven ikke havde vanskeligheder med at rejse kapital. 
I den henseende bør det bemærkes, at en række af disse 
virksomheder indgår i store koncerner, og derfor 
finansierer de deres aktiviteter inden for den koncern, 
de tilhører, enten ved cash-pooling-ordninger eller ved 
lån inden for koncernen, som bevilges af moderselska­
berne. 

5. Konklusion 

(73) Mellem 2005 og NUP udviklede de fleste skadesindika­
torer sig i positiv retning: Enhedssalgspriserne og renta­
biliteten blev markant forbedret, og sidstnævnte nåede op 
på 28,1 % i NUP. Investeringerne, investeringsafkastet og 
likviditeten udviklede sig også positivt. 

(74) Produktionen og salgsmængderne faldt ganske vist 
betragteligt i den betragtede periode, men dette skal ses 
på baggrund af et fald i efterspørgslen på EU-markedet 
på ca. 10 %. 

(75) Generelt set er EU-erhvervsgrenens situation blevet bety­
delig bedre sammenlignet med situationen før indførelsen 
af antidumpingforanstaltningerne på importen af AN fra 
det pågældende land i 2001. 

F. SANDSYNLIGHEDEN FOR FORNYET SKADE 

1. Generelt 

(76) I forbindelse med vurderingen af sandsynligheden for 
fornyet skade blev to hovedparametre analyseret: i) det 
pågældende lands sandsynlige eksportmængder og priser 
og ii) den sandsynlige indvirkning på EU-erhvervsgrenen 
af det pågældende lands planlagte eksportmængder og 
priser. 

2. Det pågældende lands sandsynlige eksport­
mængder og priser 

(77) Der er en kendt uudnyttet kapacitet på ca. 650 000 ton 
til rådighed for de samarbejdsvillige ukrainske produ­

center, hvilket svarer til 9 % af EU-markedet, jf. betragt­
ning 37. Denne uudnyttede kapacitet tyder på, at de 
ukrainske producenter har mulighed for hurtigt at øge 
deres nuværende produktion og således også deres AN- 
eksport. 

(78) På grund af et relativt lille hjemmemarked er de 
ukrainske producenter ydermere stærkt afhængige af 
eksport til tredjelande. Denne eksport blev foretaget til 
priser, som var betydeligt lavere end de fremherskende 
priser i Unionen, jf. betragtning 41. 

(79) På baggrund af ovenstående kendsgerninger og betragt­
ninger ser det ud til, at EU-markedet, hvad angår priser, 
er attraktivt for de ukrainske eksporterende producenter 
set i forhold til alle andre eksportmarkeder. Det kan 
således med rimelighed forventes, at en betydelig del af 
de mængder, der eksporteres til tredjelande, vil blive 
omdirigeret til EU-markedet, hvis foranstaltningerne får 
lov at udløbe. EU-markedets relative nærhed set i forhold 
til andre eksportmarkeder vil også gøre dette marked 
mere attraktivt, og derfor øges sandsynligheden for, at 
de ukrainske producenters nuværende eksport til tredje­
lande bliver omdirigeret til Unionen. 

(80) På baggrund af den svage position, som ukrainske varer 
på nuværende tidspunkt har på markedet i Unionen, vil 
de ukrainske eksportører dog have behov for at vinde 
markedsandele eller at udvide deres kundegrundlag, 
hvilket de sandsynligvis kan gøre ved at tilbyde AN til 
dumpingpriser, som det blev fastslået i NUP. 

(81) På baggrund af ovenstående er det derfor sandsynligt, at 
betydelige mængder AN produceret i Ukraine vil blive 
omdirigeret til EU-markedet til dumpingpriser, som i 
betragteligt omfang underbyder EU-erhvervsgrenens 
priser, hvis foranstaltningerne får lov at udløbe.
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3. Indvirkning på EU-erhvervsgrenen af de planlagte 
eksportmængder og prismæssige virkninger, hvis 
foranstaltningerne ophæves 

(82) Undersøgelsen har vist, at AN er en råvare, hvis pris i 
betydelig grad kan blive påvirket af lavprisimport, som 
underbyder EU-erhvervsgrenens priser. EU-markedet for 
AN er med andre ord relativt volatilt. De gunstige 
markedsvilkår for AN på verdensplan, som har været 
fremherskende i den betragtede periode, spillede en 
væsentlig rolle for opretholdelsen af et højt prisniveau, 
og de gældende antidumpingforanstaltninger mindskede 
risikoen for prisfordrejning på EU-markedet. I denne 
periode var der nøje overensstemmelse mellem udbuddet 
og efterspørgslen, hvilket medførte højere priser på alle 
nitrogenholdige gødningsstoffer, som er råvarer. AN er 
også en råvare, hvis prisfastsættelse er påvirket af en lang 
række faktorer som f.eks. gasprisen, som har en betydelig 
indvirkning på udbuddet, da den er den væsentligste 
omkostningsfaktor, vejrforhold, afgrøder og kornlagre, 
som tilsammen medfører reduceret eller forøget efter­
spørgsel efter gødningsstoffer. 

(83) Særlig hvad angår EU-markedet, kan det forventes, at 
efterspørgslen efter AN vil stige lidt i forhold til det 
niveau, der blev konstateret i NUP. Da de ukrainske 
eksporterende producenters priser i betydelig grad 
underbød EU-erhvervsgrenens priser, vil den sandsynlige 
stigning i importmængderne fra Ukraine tvinge EU- 
erhvervsgrenen til enten at sænke sine priser og 
dermed fortjenesten betragteligt eller at miste store 
markedsandele og dermed indtægter eller begge dele. 
EU-erhvervsgrenens vellykkede omstruktureringsproces 
vil sandsynligvis kun delvist kunne udligne virkningerne 
af det sandsynlige prisfald, og hele genrejsningsprocessen 
kunne blive bragt i fare. Følgelig vil en forringelse af EU- 
erhvervsgrenens overordnede økonomiske situation være 
den sandsynlige konsekvens af en ophævelse af foran­
staltningerne. 

4. Konklusion vedrørende sandsynligheden for 
fornyet skade 

(84) Ovenstående kendsgerninger og betragtninger fører til 
den konklusion, at der sandsynligvis vil finde en bety­
delig eksport sted fra det pågældende land til dumping­
priser, som underbyder EU-erhvervsgrenens priser, hvis 
de gældende foranstaltninger får lov at udløbe. Dette 
vil med al sandsynlighed medføre en prisdæmpende 
tendens på markedet med en forventet negativ indvirk­
ning på EU-erhvervsgrenens økonomiske situation. Dette 
vil især være en hindring for det økonomiske opsving, 
som blev opnået i den betragtede periode, og sandsyn­
ligvis medføre fornyet skade. 

G. UNIONENS INTERESSER 

1. Indledning 

(85) Det blev undersøgt, om der var tvingende grunde til at 
konkludere, at det ikke er i Unionens interesse at forny 
de gældende antidumpingforanstaltninger. Til dette 
formål og i overensstemmelse med grundforordningens 
artikel 21 blev virkningerne af en fornyelse af foranstalt­

ningerne for alle involverede parter i proceduren og 
følgerne af foranstaltningernes udløb undersøgt på 
grundlag af alle forelagte beviser. 

(86) For at vurdere virkningen af en eventuel opretholdelse af 
foranstaltningerne fik alle interesserede parter lejlighed til 
at tilkendegive deres synspunkter i overensstemmelse 
med grundforordningens artikel 21, stk. 2. 

(87) Det bør erindres, at vedtagelsen af foranstaltninger ikke 
blev anset for at stride imod Unionens interesser i den 
oprindelige undersøgelse. Da nærværende undersøgelse er 
en fornyet undersøgelse med analyse af en situation, hvor 
der allerede har været antidumpingforanstaltninger 
gældende, giver det endvidere mulighed for at foretage 
en vurdering af eventuelle uønskede negative virkninger 
for de pågældende parter af de gældende antidumping­
foranstaltninger. 

2. EU-erhvervsgrenens interesser 

(88) EU-erhvervsgrenen har vist sig at være en i strukturel 
henseende levedygtig erhvervsgren. Dette bekræftes af 
den positive udvikling i erhvervsgrenens økonomiske 
situation efter indførelsen af antidumpingforanstaltninger 
i 2001. EU-erhvervsgrenen forbedrede især sin fortjeneste 
betragteligt mellem 2005 og NUP og foretog en vellykket 
omstrukturering. 

(89) Det kan således med rimelighed forventes, at EU- 
erhvervsgrenen vil fortsætte med at drage fordel af de 
nuværende foranstaltninger og komme yderligere på 
fode ved at opretholde og stabilisere rentabiliteten. Hvis 
foranstaltningerne ikke opretholdes, er det sandsynligt, at 
der vil komme øget import til dumpingpriser fra det 
pågældende land, som vil skade EU-erhvervsgrenen ved 
at presse salgspriserne nedad og dermed have negative 
virkninger for den nuværende positive økonomiske situa­
tion. 

3. Importørernes interesser 

(90) Som anført i betragtning 14 erklærede ingen importører 
sig rede til at indgå i stikprøven og at forelægge de 
ønskede oplysninger i stikprøveskemaet. Der mindes 
om, at det i tidligere undersøgelser blev konstateret, at 
indvirkningen af foranstaltningerne ikke ville være stor, 
da importørerne som regel ikke kun handler med AN, 
men også i betydeligt omfang med andre typer gødnings­
stoffer. Bortfald af antidumpingforanstaltninger på andre 
former for gødning kan kun bekræfte ovennævnte. I den 
forbindelse kan det nævnes, at antidumpingforanstaltnin­
gerne vedrørende importen af urinstof med oprindelse i 
Rusland og Belarus, Kroatien, Libyen og Ukraine blev 
ophævet i henholdsvis august 2007 og marts 2008 ( 1 ). 
Da importørerne ikke udviste samarbejdsvilje, og der 
således ikke forelå entydige beviser, der gjorde det 
muligt at konstatere betydelige negative følger, blev det 
dog konkluderet, at der ikke var nogen tvingende grunde 
til ikke at opretholde de nuværende antidumpingfor­
anstaltninger.
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(91) Der foreligger ikke pålidelige oplysninger, som viser, at 
det vil have store negative virkninger for importørerne 
eller forhandlerne, hvis foranstaltningerne opretholdes. 

4. Brugernes interesser 

(92) AN-brugerne i Unionen er landmænd. Konklusionen i 
den oprindelige undersøgelse var, at i betragtning af 
AN-prisens ringe betydning for landmændene ville en 
stigning i udgifterne til AN sandsynligvis ikke have 
store negative indvirkninger for dem. 

(93) I forbindelse med denne undersøgelse fremsatte to land­
brugssammenslutninger bemærkninger om, at de går ind 
for, at foranstaltningerne ophæves. De hævdede hovedsa­
gelig, at reformen af den fælles landbrugspolitik i 2003 
mindskede brugen af markedsinterventionsmekanismen 
og brød sammenhængen mellem EU-støtte og produk­
tion. Denne liberaliseringsproces tvang derfor landmæn­
dene til at drive forretning på verdensmarkedsvilkårene. 
Kun frit valg af AN-leverandør kan forhindre, at priserne 
på landbrugsprodukter stiger markant. 

(94) Den eventuelle opretholdelse af de nuværende antidum­
pingforanstaltninger vil dog ikke forhindre brugerne i frit 
at vælge AN-leverandør, men blot sikre retfærdige vilkår 
på EU-markedet, hvor effektiv konkurrence vil få 
gunstige vilkår. På grundlag af ovenstående kan det 
derfor konkluderes, at opretholdelse af antidumpingfor­
anstaltningerne over for Ukraine ikke vil have betydelige 
negative virkninger for brugerne af den pågældende vare. 

5. Konklusion vedrørende Unionens interesser 

(95) Kommissionen drager den konklusion af ovenstående, at 
der ikke findes nogen tvingende grund til ikke at opret­
holde de gældende antidumpingforanstaltninger. 

H. ANTIDUMPINGFORANSTALTNINGER 

(96) Alle parter blev underrettet om de væsentligste kends­
gerninger og betragtninger, på grundlag af hvilke det er 

hensigten at anbefale, at de nuværende foranstaltninger 
opretholdes. De fik også en frist, inden for hvilken de 
kunne fremsætte bemærkninger til disse oplysninger. Der 
blev taget behørigt hensyn til relevante bemærkninger. 

(97) Det fremgår af ovenstående, at antidumpingforanstaltnin­
gerne vedrørende importen af AN med oprindelse i 
Ukraine bør opretholdes, jf. grundforordningens 
artikel 11, stk. 2. Der mindes om, at foranstaltningerne 
består af specifikke toldsatser. 

(98) Som omhandlet i betragtning 28 har de ukrainske 
importpriser for naturgas nærmet sig de fremherskende 
gaspriser på EU-markedet i den nuværende undersøgel­
sesperiodes sidste kvartal. De potentielt skadevoldende 
virkninger af dumping kan derfor blive påvirket af den 
udvikling i eksportpriserne, som stigningerne i produk­
tionsomkostningerne forårsaget af udviklingen i gaspri­
serne på hjemmemarkedet måtte medføre, hvis sidst­
nævnte viser sig at være af varig karakter. Det anses 
derfor for formålstjenligt at begrænse opretholdelsen af 
foranstaltningerne til to år. 

(99) De tilsagn, som er accepteret ved Kommissionens afgø­
relse 2008/577/EF ( 1 ) er fortsat gældende — 

VEDTAGET DENNE FORORDNING: 

Artikel 1 

1. Der indføres en endelig antidumpingtold på importen af 
gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på over 
80 vægtprocent, i øjeblikket henhørende under KN-kode 
3102 30 90, 3102 40 90, ex 3102 29 00, ex 3102 60 00, 
ex 3102 90 00, ex 3105 10 00, ex 3105 20 10, ex 3105 51 00, 
ex 3105 59 00 og ex 3105 90 91, og med oprindelse i Ukraine. 

2. Antidumpingtolden fastsættes til følgende faste beløb i 
euro pr. ton: 

Varebeskrivelse KN-kode Taric-kode Told 
(EUR pr. ton) 

Ammoniumnitrat, ikke i vandig opløsning 3102 30 90 — 33,25 

Blandinger af ammoniumnitrat med calciumcarbonat eller 
andre uorganiske stoffer uden gødningsværdi, med indhold af 
nitrogen på over 28 vægtprocent 

3102 40 90 — 33,25 

Dobbeltsalte og blandinger af ammoniumsulfat og ammonium­
nitrat — Gødninger i fast form med indhold af ammoniumni­
trat på over 80 vægtprocent 

3102 29 00 10 33,25 

Dobbeltsalte og blandinger af calciumnitrat og ammoniumni­
trat — Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat 
på over 80 vægtprocent 

3102 60 00 10 33,25
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Varebeskrivelse KN-kode Taric-kode Told 
(EUR pr. ton) 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent 

3102 90 00 10 33,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent, uden indhold af phosphor og kalium 

3105 10 00 10 33,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 og/eller indhold af kalium bestemt som K 2 O på under 
3 vægtprocent 

3105 10 00 20 32,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 og/eller indhold af kalium bestemt som K 2 O på 3 vægt­
procent eller derover, men under 6 vægtprocent 

3105 10 00 30 31,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 og/eller indhold af kalium bestemt som K 2 O på 6 vægt­
procent eller derover, men under 9 vægtprocent 

3105 10 00 40 30,26 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 og/eller indhold af kalium bestemt som K 2 O på 9 vægt­
procent eller derover, men ikke over 12 vægtprocent 

3105 10 00 50 29,26 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 og indhold af kalium bestemt som K 2 O på under 3 
vægtprocent 

3105 20 10 30 32,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 og indhold af kalium bestemt som K 2 O på 3 vægtprocent 
og derover, men under 6 vægtprocent 

3105 20 10 40 31,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 og indhold af kalium bestemt som K 2 O på 6 vægtprocent 
og derover, men under 9 vægtprocent 

3105 20 10 50 30,26 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 og indhold af kalium bestemt som K 2 O på 9 vægtprocent 
eller derover, men ikke over 12 vægtprocent 

3105 20 10 60 29,26 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 på under 3 vægtprocent 

3105 51 00 10 32,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 på 3 vægtprocent eller derover, men under 6 vægtpro­
cent 

3105 51 00 20 31,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 på 6 vægtprocent eller derover, men under 9 vægtpro­
cent 

3105 51 00 30 30,26
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Varebeskrivelse KN-kode Taric-kode Told 
(EUR pr. ton) 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 på 9 vægtprocent eller derover, men ikke over 10,40 
vægtprocent 

3105 51 00 40 29,79 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 på under 3 vægtprocent 

3105 59 00 10 32,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 på 3 vægtprocent eller derover, men under 6 vægtpro­
cent 

3105 59 00 20 31,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 på 6 vægtprocent eller derover, men under 9 vægtpro­
cent 

3105 59 00 30 30,26 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af phosphor bestemt som 
P 2 O 5 på 9 vægtprocent eller derover, men ikke over 10,40 
vægtprocent 

3105 59 00 40 29,79 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af kalium bestemt som K 2 O 
på under 3 vægtprocent 

3105 90 91 30 32,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af kalium bestemt som K 2 O 
på 3 vægtprocent eller derover, men under 6 vægtprocent 

3105 90 91 40 31,25 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af kalium bestemt som K 2 O 
på 6 vægtprocent eller derover, men under 9 vægtprocent 

3105 90 91 50 30,26 

Gødninger i fast form med indhold af ammoniumnitrat på 
over 80 vægtprocent og indhold af kalium bestemt som K 2 O 
på 9 vægtprocent eller derover, men ikke over 12 vægtprocent 

3105 90 91 60 29,26 

3. I tilfælde, hvor varer er blevet beskadiget før overgangen 
til fri omsætning, og hvor den pris, der faktisk er betalt eller 
skal betales, derfor fordeles med henblik på fastsættelse af told­
værdien i henhold til artikel 145 i Kommissionens forordning 
(EØF) nr. 2454/93 ( 1 ), reduceres den antidumpingtold, der er 
beregnet på grundlag af de ovenfor anførte beløb, med en 
procentsats svarende til fordelingen af den pris, der faktisk er 
betalt eller skal betales. 

4. Gældende bestemmelser vedrørende told finder anven­
delse, medmindre andet er fastsat. 

Artikel 2 

1. Uanset artikel 1 skal den endelige antidumpingtold ikke 
gælde for import af varer, der er overgået til fri omsætning i 
overensstemmelse med de følgende stykker i denne artikel. 

2. Import af gødninger i fast form med indhold af ammo­
niumnitrat på over 80 vægtprocent med oprindelse i Ukraine 
henhørende under KN-kode 3102 30 90, 3102 40 90, 
ex 3102 29 00, ex 3102 60 00, ex 3102 90 00, ex 3105 10 00, 
ex 3105 20 10, ex 3105 51 00, ex 3105 59 00 og 
ex 3105 90 91, til overgang til fri omsætning og faktureret af 
en eksporterende producent, som har afgivet tilsagn, der er 
godtaget af Kommissionen, og hvis er opført i Kommissionens 
afgørelse 2008/577/EF, som eventuelt ændret, undtages fra den 
ved artikel 1 indførte antidumpingtold forudsat at: 

— de er fremstillet, afsendt og faktureret direkte af den ekspor­
terende producent til den første uafhængige kunde i 
Unionen, og 

— sådan import er ledsaget af en tilsagnsfaktura, der er en 
handelsfaktura, som indeholder mindst de oplysninger og 
den erklæring, der er angivet i bilaget til nærværende forord­
ning, og
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— de varer, der er angivet og frembudt for toldmyndighederne, 
svarer nøjagtig til beskrivelsen i tilsagnsfakturaen. 

3. Der opstår toldskyld på tidspunktet for godtagelsen af 
angivelsen til overgang til fri omsætning: 

— hvis det i forbindelse med den import, der er beskrevet i stk. 
2, fastslås, at en eller flere af betingelserne i nævnte stykke 
ikke er opfyldt, eller 

— hvis Kommissionen trækker sin godtagelse af tilsagnet 
tilbage i henhold til grundforordningens artikel 8, stk. 9, i 
en forordning eller afgørelse, som henviser til særlige trans­
aktioner og erklærer de pågældende tilsagnsfakturaer ugyl­
dige. 

Artikel 3 

Denne forordning træder i kraft dagen efter offentliggørelsen i 
Den Europæiske Unions Tidende. Den gælder i en periode på to år. 

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gælder umiddelbart i hver medlemsstat. 

Udfærdiget i Luxembourg, den 14. juni 2010. 

På Rådets vegne 

C. ASHTON 
Formand
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BILAG 

Følgende oplysninger skal fremgå af handelsfakturaer for virksomhedens salg til Unionen af varer, der er omfattet af et 
tilsagn: 

1) Overskriften »HANDELSFAKTURA, SOM LEDSAGER VARER OMFATTET AF ET TILSAGN«. 

2) Navnet på den virksomhed, som udsteder handelsfakturaen. 

3) Handelsfakturaens nummer. 

4) Handelsfakturaens udstedelsesdato. 

5) Den Taric-tillægskode, under hvilken de af fakturaen omfattede varer skal toldbehandles ved Unionens grænse. 

6) En nøjagtig varebeskrivelse, herunder: 

— den KN-kode, der anvendes i forbindelse med tilsagnet 

— varens nitrogenindhold (N) (i procent) 

— Taric-kode 

— mængde (i tons). 

7) En beskrivelse af salgsbetingelserne, herunder: 

— pris pr. ton 

— betalingsbetingelser 

— leveringsbetingelser 

— samlede rabatter og nedslag. 

8) Navnet på den virksomhed, der handler som importør i Unionen, og til hvilken virksomheden direkte har udstedt 
handelsfakturaen for varer, der er omfattet af et tilsagn. 

9) Navnet på den medarbejder i virksomheden, der har udstedt handelsfakturaen, og følgende underskrevne erklæring: 

»Undertegnede bekræfter, at salget til direkte eksport til Den Europæiske Union af de varer, der er omfattet af denne 
faktura, finder sted inden for rammerne af og i henhold til bestemmelserne i det tilsagn, der er afgivet af [virksomhed], 
og som Europa-Kommissionen har godtaget ved afgørelse 2008/577/EF (*). Jeg erklærer, at oplysningerne i denne 
faktura er fuldstændige og korrekte. 

___________ 
(*) EUT L 185 af 12.7.2008, s. 43.«
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