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(Retsakter vedtaget i henhold til traktaterne om oprettelse af Det Europeiske Feellesskab/Euratom, hvis offentliggorelse
er obligatorisk)

FORORDNINGER

RADETS FORORDNING (EF) Nr. 15/2009
af 8. januar 2009

om @ndring af forordning (EF) nr. 367/2006 om indfoerelse af en endelig udligningstold pa importen
af polyethylenterephthalatfolie (PET-folie) med oprindelse i Indien og om endring af forordning

(EF) nr. 1292/2007 om indferelse

af en endelig antidumpingtold pi

importen af

polyethylenterephthalatfolie (PET-folie) med oprindelse i Indien

RADET FOR DEN EUROPAEISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske
Fallesskab,

under henvisning til Ridets forordning (EF) nr. 2026/97 af
6. oktober 1997 om beskyttelse mod subsidieret indfersel fra
lande, der ikke er medlemmer af Det Europaiske Fellesskab (1),
(i det folgende benavnt »grundforordningenc), swrlig artikel 19
og 24,

under henvisning til forslag fra Kommissionen efter heoring af
det rddgivende udvalg, og

ud fra folgende betragtninger:

A. PROCEDURE

I. Tidligere undersogelse og gxldende udligningsfor-
anstaltninger

Ved forordning (EF) nr. 2597/1999 (?) indferte Rédet i
december 1999 en endelig udligningstold pa importen af
polyethylenterephthalatfolie (PET-folie) med oprindelse i
Indien (i det folgende benavnt »den pagaldende vare«) og
henhgrende  under KN-kode ex 39206219 og
ex 3920 62 90. Den undersagelse, der forte til vedta-
gelsen af denne forordning, er i det folgende benavnt
»den  oprindelige undersggelse«.  Foranstaltningerne
havde form af en varditold pd mellem 3,8 % og
19,1 % pd importen fra individuelt navnte eksporterer
og en resttold pd 19,1 % pd importen af den pagaldende
vare fra alle andre virksomheder. Den oprindelige under-
sogelse fandt sted i perioden fra 1. oktober 1997 til
30. september 1998.

() EFT L 288 af 21.10.1997, s. 1.
() EFT L 316 af 10.12.1999, s. 1.

)

Rédet fastholdt i marts 2006 ved forordning (EF) nr.
367/2006 () efter en udlebsundersegelse i henhold til
grundforordningens artikel 18 den endelige udlignings-
told, der blev indfert ved forordning (EF) nr.
2597/1999, pa importen af PET-folie med oprindelse i
Indien. Den fornyede undersogelse fandt sted fra
1. oktober 2003 til 30. september 2004.

Rédet @ndrede ved forordning (EF) nr. 1288/2006 (%) i
august 2006 efter en interimsundersegelse om subsidie-
ring af en indisk PET-folieproducent, Garware Polyester
Limited (i det felgende benevnt »Garware«), den endelige
udligningstold, der blev pélagt Garware ved forordning
(EF) nr. 367/2006.

Rédet @ndrede ved forordning (EF) nr. 1124/2007 () i
september 2007 efter en delvis interimsundersogelse om
subsidiering af en anden indisk PET-folieproducent, Jindal
Poly Films, Limited, tidligere kendt som Jindal Polyester
Ltd., (i det folgende benavnt »Jindal«), den endelige udlig-
ningstold, der blev pélagt Jindal ved forordning (EF) nr.
367/2006.

II. Geeldende antidumpingforanstaltninger

Ved forordning (EF) nr. 1676/2001 (%) indferte Ridet i
august 2001 en endelig antidumpingtold pd importen af
polyethylenterephthalatfolie (PET-folie) med oprindelse i
bla. Indien. Foranstaltningerne bestod i en verditold pa
mellem 0% og 62,6 % pd importen af varer fra indivi-
duelt navnte eksporterer og en resttold pd 53,3 % pa
importen af varer fra alle andre virksomheder.

68 af 8.3.2006, s. 15.

255 af 29.9.2007, s. 1.
227 af 23.8.2001, s. 1.
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Ved forordning (EF) nr. 366/2006 (') @ndrede Radet i
marts 2006 de dumpingmargener, som blev beregnet
ved forordning (EF) nr. 1676/2001. De nye dumping-
margener er pd mellem 3,2% og 29,3 % og den nye
antidumpingtold pd mellem 0% og 18 %, idet der er
taget hejde for den udligningstold, der som folge af
eksportsubsidier er palagt samme produkter med oprin-
delse i Indien, som andret i overensstemmelse med
forordning (EF) nr. 367/2006, der blev vedtaget efter
en udlgbsundersogelse af forordning (EF) nr.
2579/1999 som anfert under betragtning 1. Rédet
aendrede ved forordning (EF) nr. 1288/2006 i august
2006 efter en interimsundersegelse om subsidiering af
en indisk PET-folieproducent, Garware Polyester Limited
(i det folgende benzvnt »Garware«), den endelige anti-
dumpingtold, der blev palagt Garware ved forordning
(EF) nr. 1676/2006.

Ved forordning (EF) nr. 1424/2006 (%) @ndrede Radet i
september 2006 efter en anmodning om ny eksporte-
rende producent forordning (EF) nr. 1676/2001, for si
vidt angdr SRF Limited. I forordningen blev der fastsat en
dumpingmargen pa 15,5% og en antidumpingtold pa
3,5% for den pdgaldende virksomhed under hensyn-
tagen til virksomhedens eksportsubsidiemargen som fast-
sldet i den antisubsidieundersogelse, der forte til vedta-
gelsen af forordning (EF) nr. 367/2006 nzvnt ovenfor.
Eftersom virksomheden ikke var omfattet af en individuel
udligningstold, anvendtes den told, som er fastsat for alle
andre virksomheder.

Rédet indforte ved forordning (EF) nr. 1292/2007 () en
endelig antidumpingtold pd importen af polyethylente-
rephthalatfolie (PET-folie) med oprindelse i Indien efter
en udlgbsundersagelse i henhold til artikel 11, stk. 2, i
Rédets forordning (EF) nr. 384/96 af 22. december 1995
om beskyttelse mod dumpingimport fra lande, der ikke
er medlemmer af Det Europeiske Fellesskab (4) (i det
folgende  benaevnt  »antidumpinggrundforordningenc).
Ved samme forordning blev en delvis interimsunderse-
gelse af en sddan import, der var begrenset til en indisk
eksportor, bragt til opher i henhold til antidumping-
grundforordningens artikel 11, stk. 3.

Il Indledning af en delvis interimsundersogelse

Efter forleengelsen af gyldigheden vedrerende den ende-
lige udligningstold i marts 2006 fremforte den indiske
stat, at omstendighederne i forbindelse med to subsidie-
ringsordninger (»Duty Entitlement Passbook Scheme« og
»Income Tax Exemption« i henhold til Section 80 HHC i
loven om indkomstbeskatning) havde @ndret sig, og at
disse @ndringer var af varig karakter. Den indiske stat
havdede sdledes, at subsidieringens omfang sandsynligvis
var faldet, og at foranstaltninger gennemfort delvist pa
grundlag af disse ordninger dermed burde @ndres.

68 af 8.3.2006, s. 6.

288 af 6.11.2007, s. 1.
56 af 6.3.1996, s. 1.
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(10)

(12)

(13)

(14)

Kommissionen undersegte den dokumentation, der var
fremlagt af den indiske stat, og fandt den tilstrackkelig
til at berettige indledningen af en fornyet undersegelse i
henhold til bestemmelserne i grundforordningens
artikel 19. Efter hering af det rddgivende udvalg indledte
Kommissionen ved indledningsmeddelelse i Den Europee-
iske Unions Tidende den 12. oktober 2007 (°) en delvis
interimsundersogelse pa eget initiativ, som var begranset
til omfanget af subsidieringen af den gwldende udlig-
ningstold pd importen af polyethylenterephthalatfolie
(PET-folie) med oprindelse i Indien.

Formdlet med den delvise interimsundersogelse er at
vurdere behovet for fortsattelse, ophavelse eller
andring af de gazldende foranstaltninger med hensyn til
de virksomheder, der har draget fordel af den ene af eller
begge angiveligt endrede subsidieringsordninger, ud fra
tilstraekkelig  dokumentation, jf. de relevante bestem-
melser i indledningsmeddelelsen. Med den delvise inte-
rimsundersggelse vil man ogsd athangigt af undersogel-
sens resultater kunne vurdere, om der er behov for at
andre foranstaltningerne for andre virksomheder, som
samarbejdede i forbindelse med den undersogelse, der
forte til fastsattelse af omfanget af de galdende foran-
staltninger og/eller den resttold, der galder for alle andre
virksomheder.

Den fornyede undersogelse var begranset til at vedrere
subsidieringens omfang for de virksomheder, der var
opfert i bilaget til indledningsmeddelelsen, sivel som
andre eksportorer, som blev opfordret til at give sig til
kende pd de vilkdr og inden for den frist, der var fastsat i
indledningsmeddelelsen.

IV. Undersegelsesperiode

Undersogelsen af subsidieringens omfang omfattede
perioden fra 1. oktober 2006 til 30. september 2007 (i
det folgende benavnt »undersogelsesperiodenc« eller »UP«).

V. Parter berort af undersegelsen

Kommissionen underrettede officielt den indiske stat, og
de indiske eksporterende producenter, som samarbejdede
i den tidligere undersogelse og blev anset for at have
draget fordel af en af de to angiveligt andrede subsidie-
ringsordninger, blev navnt i forordning (EF) nr.
367/2006 og var opfert pa listen i bilaget til indlednings-
meddelelsen i forbindelse med den delvise interimsun-
dersggelse savel som Du Pont Tejin Films, Luxembourg,
Mitsubishi Polyester Film, Tyskland, Toray Plastics
Europe, Frankrig og Nurell, Italien, der tegner sig for
langt storstedelen af Fellesskabets produktion af PET-
folie (i det folgende benavnt »EF-erhvervsgrenen«), om
indledningen af den delvise interimsundersegelse. Interes-
serede parter fik mulighed for at give deres mening til
kende skriftligt og anmode om at blive hort mundtligt
inden for den frist, der var fastsat i indledningsmedde-
lelsen.

() EUT C 240 af 12.10.2007, s. 6.
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(15)  Alle interesserede parter, der anmodede herom og — Garware Polyester Limited, Mumbai

(16)

17)

(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

paviste, at der var sarlige grunde til, at de burde heres,
blev hert.

Parternes mundtlige og skriftlige bemeerkninger blev
overvejet og taget i betragtning, hvor det var relevant.

[ betragtning af det tilsyneladende store antal parter, der
er involveret i denne undersogelse, blev det overvejet at
anvende stikprover i forbindelse med undersegelsen af
subsidieringen, jf. grundforordningens artikel 27. For at
sette Kommissionen i stand til at afgere, om det var
nedvendigt at anvende stikprover, og i bekraftende fald
at udtage en sddan, blev de eksporterende producenter i
henhold til grundforordningens artikel 27 anmodet om
at give sig til kende senest 15 dage efter indledningen af
den delvise interimsundersogelse og meddele Kommis-
sionen de oplysninger, der blev anmodet om i indled-
ningsmeddelelsen.

Efter en undersogelse af de afgivne oplysninger og i
betragtning af antallet af eksporterende producenter i
Indien, der gav udtryk for vilje til at samarbejde, blev
det besluttet, at det ikke var nedvendigt at anvende stik-
prover i denne sag.

En virksomhed, SRF Limited, der ikke var opfert pé listen
i bilaget til indledningsmeddelelsen, gav sig tilkende og
fremlagde beviser for, at den opfyldte bestemmelserne
om berettigelse med hensyn til anvendelsesomradet for
den delvise interimsundersegelse som fastsat i punkt 4 i
indledningsmeddelelsen. Folgelig blev denne virksomhed
inkluderet i den fornyede undersegelse.

En virksomhed, Flex Industries Limited, der var blevet
palagt udligningstold ved forordning (EF) nr. 367/2006
og antidumpingtold ved forordning (EF) nr. 1292/2007,
havde taget navneforandring og hedder nu Uflex Limited.
Denne navneforandring vedrorer ikke de tidligere under-
sogelsesresultater.

For at indhente de oplysninger, som den ansd for
nedvendige til sin undersogelse, sendte Kommissionen
spargeskemaer til de berorte eksporterende producenter,
som opfyldte betingelserne i indledningsmeddelelsen.
Den fremsendte ogsa et sporgeskema til den indiske stat.

Der blev modtaget besvarelser pa sporgeskemaerne fra
fem indiske eksporterende producenter og fra den
indiske stat.

Kommissionen indhentede og efterprovede alle de oplys-
ninger, som den ansd for nedvendige med henblik pa
konstatering af subsidiering. Kommissionen aflagde
kontrolbesag hos Indiens regering i Delhi, Maharashtras
regering i Mumbai, Reserve Bank of India i Mumbai og
folgende virksomheder:

— Ester Industries Limited, New Delhi

(24)

(25)

(26)

— Polyplex Corporation Limited, Noida
— SRF Limited, Gurgaon
— Uflex Limited, Noida.

VI. Underretning og bemeerkninger om procedure

Den indiske stat og de andre interesserede parter blev
underrettet om de vigtigste kendsgerninger og betragt-
ninger, pd grundlag af hvilke Kommissionen agtede at
foresld en andring af tolden for de samarbejdsvillige
indiske eksporterende producenter og forlenge de
gaeldende foranstaltninger for alle andre virksomheder,
som ikke samarbejdede i den delvise interimsunderso-
gelse. De fik ogsd en rimelig frist til at fremsatte
bemearkninger. Der blev taget beherigt hensyn til alle
indleeg og bemarkninger, jf. nedenstdende.

B. DEN PAG/ELDENDE VARE

Den vare, der er omfattet af denne fornyede underse-
gelse, er samme vare som i forordning (EF) nr.
367/2006, nemlig polyethylenterephthalatfolie ~(PET-
folie) henherende under KN-kode ex 39206219 og
ex 3920 62 90 med oprindelse i Indien.

C. SUBSIDIERING
1. Indledning
Landsdeekkende ordninger

Pa grundlag af oplysninger fra den indiske stat og de
samarbejdsvillige eksporterende producenter og besvarel-
serne af Kommissionens sporgeskema undersogte
Kommissionen folgende ordninger, som angiveligt inde-
berer, at der ydes subsidier:

a) »Advance Authorization Scheme« (forhindslicensord-
ning — tidligere kendt som »Advance Licence
Scheme«)

b) »Duty Entitlement Passbook Scheme« (toldgodtgarel-
sesordning)

¢) »Export Promotion Capital Goods Scheme« (ordning
for eksportfremmende investeringsgoder)

d) »Special Economic Zones[Export Processing Zones/
Export Oriented Units« (ordning for serlige okono-
miske omrdder og eksportorienterede virksomheder)

¢) »Income Tax Exemption Scheme« (indkomstskattefri-
tagelsesordning)

f) »Export Credit Scheme« (eksportkreditordning).
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27)

(30)

(31)

(32)

Regionale ordninger

g) »Package Scheme of Incentives (PSI)« (incitamentord-
ning)

De under punkt a) til d) nevnte ordninger er baseret pa
loven om udenrigshandel (Foreign Trade (Development
and Regulation) Act 1992) (nr. 22 af 1992), der tridte
i kraft den 7. august 1992 (Foreign Trade Act). Ved loven
om udenrigshandel bemyndiges den indiske stat til at
udstede bekendtgorelser om eksport- og importpoli-
tikken. Disse bekendtgerelser opferes i »Export and
Import Policy«-dokumenter, der udstedes af handelsmini-
steriet hvert femte dr og regelmassigt ajourfores. Et af
disse dokumenter er relevant for undersogelsesperioden i
den foreliggende sag, nemlig femérsplanen for perioden
1. september 2004 til 31. marts 2009 (i det folgende
benzvnt »EXIM-policy 04-09«). Desuden fastleegger den
indiske stat ogsd de procedurer, der styrer EXIM-policy
04-09 i »Handbook of Procedures — 1 September 2004
to 31 March 2009, Volume I« (i det folgende benzvnt
»Procedurehdndbogen I 04-09«). Procedurehandbogen
ajourfores ogsd regelmeassigt.

Den under punkt e) nzvnte indkomstskatteordning er
baseret pd indkomstskatteloven af 1961 (Income Tax
Act of 1961), som andres darligt ved finansloven
(Finance Act).

Den under punkt f) navnte eksportkreditordning er
baseret pd Section 21 og 35A i bankloven af 1949
(Banking Regulation Act 1949), der tillader Reserve
Bank of India (i det felgende benavnt »RBI) at vejlede
forretningsbanker pa eksportkreditomrédet.

Den under punkt g) nevnte ordning forvaltes af de stats-

lige myndigheder i Indien.

I henhold til grundforordningens artikel 11, stk. 10,
opfordrede Kommissionen den indiske stat til at deltage
i yderligere heringer om bdde @ndrede og uandrede
ordninger med det formdl at skabe klarhed over den
faktiske situation vedrerende de pastdede ordninger og
nd frem til en felles losning. Da der efter disse heringer
ikke foreld en gensidigt acceptabel lgsning med hensyn til
disse ordninger, inkluderede Kommissionen alle disse
ordninger i undersegelsen af spergsmélet om subsidie-
ring.

Generelle bemerkninger om subsidiering

Efter ~ meddelelsen om  undersogelsesresultaterne
indvendte den indiske stat og én eksporterende produ-
cent, at det ikke var blevet fastsldet, at de undersogte
ordninger medferer en fordel for modtageren. I forbin-
delse med denne pdstand ber det bemarkes, at det for
hver undersggt ordning blev fastsldet, om enhver
indremmelse udger et subsidie i henhold til grundforord-
ningens artikel 2, stk. 1, litra a), og artikel 2, stk. 2, dvs.
et finansielt bidrag fra den indiske stat, der har medfort
en fordel for de undersogte eksporterende producenter.
Desuden blev det forklaret, hvorfor fordele ved de

(33)

(34)

(35)

forskellige ordninger anses for udligningsberettigede.
Yderligere har alle samarbejdsvillige eksporterende produ-
center modtaget en detaljeret beregning, der forklarer,
hvordan fordelene ved hver ordning blev fastslaet.
Pastanden mé derfor afvises.

2. Advance Authorization Scheme (forhdndslicens-
ordning — i det folgende benavnt »AAS«)

a) Retsgrundlag

Ordningen er beskrevet detaljeret i punkt 4.1.1-4.1.14 i
EXIM-policy 04-09 og i kapitel 4.1 — 4.30 i Procedure-
hdndbogen I 04-09. Denne ordning blev kaldt »Advance
Licence Scheme« i den tidligere undersogelse, der forte til
indferelsen af den galdende endelige udligningstold ved
forordning (EF) nr. 367/2006.

b) Stotteberettigelse

AAS-ordningen bestdr af seks underordninger, der er
beskrevet narmere i betragtning 34. Disse underord-
ninger er bla. forskellige med hensyn til stotteberetti-
gelsen. Producent-eksportarer og forhandler-eksporterer,
der er »forbundet« med stottende producenter, er beret-
tiget til stotte efter AAS-ordningerne for fysisk eksport
og drligt behov. Producent-eksporterer, der leverer til den
endelige eksportor, er stotteberettiget efter AAS-
ordningen for mellemleverancer. Hovedleveranderer, der
leverer til kategorier »ligestillet med eksporte, jf. punkt
8.2 i EXIM-policy 04-09, sdsom leveranderer til eksport-
orienterede virksomheder, er berettiget til AAS-ordningen
for transaktioner ligestillet med eksport. Endelig er
mellemleveranderer til producent-eksporterer berettiget
til fordele i forbindelse med transaktioner ligestillet med
eksport i henhold til underordningerne for »ARO«
(Advance Release Order — attester til forudgdende frigi-
velse) og labende indenlandsk remburs.

c) Praktisk gennemforelse

Der kan udstedes AAS for:

i) Fysisk eksport: Dette er den vigtigste underordning.
Den gor det muligt toldfrit at importere ramaterialer
til fremstilling af en specifik ferdig eksportvare.
»Fysisk« betyder i denne forbindelse, at eksportvaren
skal forlade indisk territorium. Tilladelsen til import
og forpligtelsen til eksport (herunder eksportvarens
type) er specificeret i licensen.

ii) Arligt behov: En sidan licens er ikke knyttet til en
bestemt eksportvare, men til en bredere varegruppe
(f.eks. kemiske og dermed forbundne produkter).
Licensindehaveren kan — op til en bestemt verditer-
skel, der fastsattes efter tidligere eksportresultater —
toldfrit importere ethvert ramateriale, der skal
benyttes til fremstilling af enhver vare, der henherer
under den relevante varegruppe. Licensindehaveren
kan valge at eksportere enhver ferdig vare i vare-
gruppen, hvor sddanne toldfri materialer er anvendt.

=
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iii)

vi)

Mellemleverancer:  Denne  underordning — omfatter
tilfeelde, hvor to producenter har til hensigt at frem-
stille én enkelt eksportvare og std for hver sin del af
produktionsprocessen. Den producent-eksporter, der
fremstiller mellemproduktet, kan importere toldfri
ramaterialer og i den forbindelse opnd en AAS-
ordning for mellemleverancer. Den endelige eksportor
feerdigger produktionen og er forpligtet til at ekspor-
tere den fardige vare.

Transaktioner ligestillet med eksport: Denne underord-
ning gor det muligt for en hovedleverander toldfrit
at importere rdmaterialer, som er nedvendige for
produktionen af varer, der skal salges i »transaktioner
ligestillet med eksport« til de kundekategorier, der er
anfort under punkt 8.2 b) — f), g), i) og j) i EXIM-
policy 04-09. Ifelge den indiske stat forstds der ved
transaktioner ligestillet med eksport transaktioner,
hvor de leverede varer ikke forlader landet. En
rackke kategorier af leverancer anses for at veere trans-
aktioner ligestillet med eksport, forudsat at varerne er
fremstillet i Indien, feks. leverancer af wvarer til
eksportorienterede virksomheder eller til virksom-
heder i szrlige okonomiske omrader.

ARO: En AAS-licensindehaver, der gnsker at kebe
ramaterialerne af indenlandske kilder i stedet for at
importere dem direkte, kan valge at kebe dem ved
anvendelse af ARO. I sddanne tilfelde godkendes
AAS-licenserne som ARO og pétegnes til den inden-
landske leverander ved levering af de derpd anforte
varer. Pategnelsen af ARO giver den indenlandske
leverander ret til de fordele, der indremmes transak-
tioner ligestillet med eksport, jf. punkt 8.3 i EXIM-
policy 04-09 (dvs. AAS for mellemleverancer/transak-
tioner ligestillet med eksport, eksportrestitution og
tilbagebetaling af endelige punktafgifter). Ved ARO-
mekanismen ydes der refusion af skatter og afgifter
til leveranderen, i stedet for at disse beleb tilbagebe-
tales til den endelige eksportor i form af toldgodtge-
relse eller -refusion. Skatter og afgifter kan refunderes
for bade lokale og importerede rdmaterialer.

Lobende indenlandsk remburs: Denne underordning
dekker ogsd indenlandske leverancer til en AAS-
licensindehaver. Denne kan henvende sig til en
bank for at dbne en indenlandsk remburs til fordel
for en indenlandsk leverander. Banken ugyldigger
licensen til direkte import for den vardi og de vare-
meangder, der anskaffes i landet i stedet for at blive
importeret. Den indenlandske leverander vil vere
berettiget til de fordele, der indremmes transaktioner
ligestillet med eksport, jf. punkt 8.3 i EXIM-policy
04-09 (dvs. AAS for mellemleverancer/transaktioner
ligestillet med eksport, eksportrestitution og tilbage-
betaling af endelige punktafgifter).

(36)

(38)

(39)

Tre af de samarbejdsvillige eksporterende producenter fik
bevilget indremmelser under AAS-ordningen i forbin-
delse med den pégeldende vare i undersggelsesperioden.
To af disse virksomheder gjorde brug af to underord-
ninger, nemlig i) AAS for fysisk eksport og iii) AAS for
mellemleverancer. Den tredje virksomhed anvendte
underordning i) AAS for darligt behov. Det er derfor
ikke nedvendigt at fastsatte udligningsberettigelsen for
de resterende ikke anvendte underordninger.

Af hensyn til de indiske myndigheders kontrol er AAS-
licensindehaveren retligt forpligtet til at fore et korrekt og
beherigt regnskab over forbrug og anvendelse af toldfrit
importerede varer eller varer kebt pd hjemmemarkedet i
et nermere angivet format (kapitel 4.26 og 4.30 i Proce-
durehdndbogen I 04-09 samt bilag 23), dvs. en forteg-
nelse over det faktiske forbrug. Denne fortegnelse skal
revideres af en ekstern statsautoriseret revisor/omkost-
ningsrevisor, der udsteder en erklering, i henhold til
hvilken de foreskrevne fortegnelser og relevante opteg-
nelser er blevet gennemgdet, og de oplysninger, der er
anfert i henhold til bilag 23, er sande og korrekte i alle
henseender. Imidlertid galder ovennavnte bestemmelser
kun for AAS udstedt den 13. maj 2005 eller derefter. For
alle AAS eller forhdndslicenser, der er udstedt for denne
dato, anmodes licensindehaverne om at folge tidligere
galdende kontrolbestemmelser, dvs. at fore et korrekt
og behorigt regnskab over forbrug og anvendelse af
importerede varer i forbindelse med licensen i det
format, der er angivet i bilag 18 (kapitel 4.30 i og
bilag 18 til Procedurehdndbogen 1 02-07).

Med hensyn til de underordninger, som de to samar-
bejdsvillige eksporterende producenter anvendte i under-
sogelsesperioden, dvs. fysisk eksport og mellemleve-
rancer, er bade importtilladelsen og eksportforpligtelsen
fastsat i mangde og vardi af den indiske stat og anfort
pd licensen. Desuden skal de tilsvarende transaktioner
bekraftes pa licensen af statens embedsmend pd
import- og eksporttidspunktet. Den mangde import,
der er tilladt i henhold til AAS-ordningen, fastsxttes af
den indiske stat pd grundlag af sakaldte standard input/
output-normer (i det folgende benzvnt »SION«). Der er
fastsat SION for de fleste varer (herunder den pagaldende
vare), og de er offentliggjort i Procedurehdndbogen I 04-
09. De seneste andringer i forbindelse med SION for
PET-folie og PET-spdner, der er et mellemprodukt, blev
revideret i september 2005.

Med hensyn til underordning ii) ovenfor (AAS for drligt
behov), som blev anvendt af den anden eksporter,
fremgédr kun importtilladelsen udtrykt som en veerdi af
licensen. Licensindehaveren er forpligtet til at fastholde
sammenhangen mellem rdmaterialerne og den fardige
vare (kapitel 4.24A(c) i Procedurehindbogen 1 04-09).
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anvendes til at fremstille den fwerdige eksportvare.
Eksportforpligtelsen skal opfyldes inden for en fastsat
frist efter udstedelsen af licensen (24 maneder med
mulighed for to forlengelser pd hver seks maneder).

Det fremgik af kontrollen, at virksomhedens faktiske
forbrugsrate for det hovedramateriale, som beheoves for
at fremstille 1 kg PET-folie, var lavere end den tilsvarende
SION. Dette gjorde sig klart galdende for sd vidt angér
den gamle SION for PET-folie, og i mindre omfang for si
vidt angdr den reviderede SION, der fik virkning i
september 2005.

Det fremgik yderligere af kontrollen, at ingen af de
pagaldende virksomheder havde fort de kraevede forteg-
nelser over det faktiske forbrug, der er nzvnt i betragt-
ning 36. Det kan derfor kun konstateres, at de krav i
forbindelse med kontrol, som de indiske myndigheder
har stillet, ikke er blevet overholdt.

d) Konklusion

Fritagelsen for importafgifter er et subsidie i henhold til
grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii), og
artikel 2, stk. 2, dvs. et finansielt bidrag fra den indiske
stat, der har medfert en fordel for de undersegte ekspor-
torer.

Desuden er AAS-ordningerne for fysisk eksport, érligt
behov og mellemleverancer klart retligt betingede af
eksportresultater og anses derfor for at veere specifikke
og udligningsberettigede, jf. grundforordningens artikel 3,
stk. 4, litra a). Uden en eksportforpligtelse kan en virk-
somhed ikke opnd fordele under disse ordninger.

Ingen af de tre underordninger, der blev benyttet i den
aktuelle sag, kan betragtes som tilladte toldgodtgerelses-
ordninger eller substitutionsgodtgerelsesordninger i
henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a),
nr. ii). De overholder ikke reglerne i grundforordningens
bilag I, punkt i), bilag II (definition af og regler for godt-
gorelse) og bilag III (definition af og regler for substitu-
tionsgodtgerelse). Den indiske stat anvendte ikke pa
effektiv vis hverken den nye eller den gamle kontrolord-
ning eller -procedure til at bekrafte, om der blev forbrugt
ramaterialer ved fremstillingen af den eksporterede vare
og i hvilke mangder (grundforordningens bilag 1I, del II,
punkt 4, samt for substitutionsgodtgerelsesordninger
grundforordningens bilag III, del II, punkt 2). SION for
den pagaldende vare var ikke tilstraekkeligt preecise.
SION kan ikke i sig selv anses for at vare en ordning
til kontrol af det faktiske forbrug, da ingen af de pagel-
dende virksomheder forte de kravede fortegnelser over
det faktiske forbrug, siledes at den indiske stat med
tilstraekkelig preaecision kan kontrollere, hvilke mengder
rdmaterialer der er forbrugt i fremstillingen til eksport.

(46)
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ligere undersogelse pd grundlag af de faktisk involverede
ramaterialer, selv om det normalt er nedvendigt, nar der
ikke findes en effektiv kontrolordning (grundforordnin-
gens bilag II, del II, punkt 5, og bilag III, del II, punkt 3).

Disse tre underordninger er derfor udligningsberettigede.

e) Beregning af subsidiebelobet

Da der ikke er tale om tilladte toldgodtgerelsesordninger
eller substitutionsgodtgerelsesordninger, er den udlig-
ningsberettigede fordel eftergivelsen af den samlede
importafgift, der normalt betales ved import af ramate-
rialer. T den forbindelse ber det bemerkes, at grundfor-
ordningen ikke kun indeholder bestemmelser om udlig-
ning af for store eftergivne afgiftsbelgb. Ifelge grundfor-
ordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii), og dens bilag I,
nr i), kan der kun foretages udligning af for store efter-
givne afgiftsbelob, hvis betingelserne i grundforordnin-
gens bilag II og III er opfyldt. Disse betingelser var imid-
lertid ikke opfyldt i dette tilfaelde. Hvis det konstateres, at
der ikke findes en passende kontrolprocedure, finder
ovennavnte undtagelse for  godtgerelsesordninger
sdledes ikke anvendelse, og i stedet anvendes den
normale regel om, at det er de ubetalte afgiftsindtagter,
der er givet afkald pd, som skal udlignes, og ikke de
belob, som angiveligt er eftergivet for meget. Som det
fremgér af grundforordningens bilag II, del II, og bilag III,
del 11, pahviler det ikke den undersegende myndighed at
beregne sddanne eftergivelser af for store belgb. Tveer-
timod skal den undersegende myndighed ifolge grund-
forordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii), kun fastsla,
om der foreligger tilstraekkelige beviser til at imedegd det
hensigtsmaessige i en angivelig kontrolordning.

Subsidiebelobet for de tre eksporterer, der benyttede
AAS, blev beregnet pa grundlag af de importafgifter,
som der var givet afkald pd (basistold og sarlig tilleegs-
told) for de materialer, der var importeret i henhold til de
tre underordninger i undersogelsesperioden (taller). I
overensstemmelse med grundforordningens artikel 7,
stk. 1, litra a), blev de gebyrer, som var nedvendige for
at opnd subsidiet, fratrukket subsidiebelebet, nr der blev
fremsat berettigede krav herom. Dette subsidiebelob er i
overensstemmelse med grundforordningens artikel 7, stk.
2, blevet fordelt i forhold til eksportomsetningen i
undersogelsesperioden som beherig navner, da subsidiet
er betinget af eksportresultater og ikke blev ydet i forhold
til de producerede, eksporterede eller transporterede
mangder.

Tre samarbejdsvillige eksporterende producenter opndede
fordele under denne ordning i undersggelsesperioden pa
mellem 0,5 % og 2,1 %.



10.1.2009

Den Europaiske Unions Tidende

L 6/7

(50)

(52)

(53)

3. Duty Entitlement Passbook Scheme (toldgodtge-
relsesordning — i det folgende benavnt »DEPBS«)

a) Retsgrundlag

DEPBS-ordningen er beskrevet detaljeret i punkt 4.3 i
EXIM-policy 04-09 og i kapitel 4 i Procedurehdndbogen
I 04-09.

b) Stetteberettigelse

Enhver producent-eksporter og forhandler-eksportor er
berettiget til denne ordning.

¢) Praktisk gennemforelse af DEPBS

En stotteberettiget eksporter kan anmode om DEPBS-
kreditter, der beregnes som en procentdel af verdien af
de varer, der eksporteres i henhold til denne ordning. De
indiske myndigheder har fastsat sidanne DEPBS-satser for
de fleste varer, herunder den pagaldende vare. De fast-
settes pa grundlag af SION under hensyntagen til det
formodede indhold af importerede rdmaterialer i eksport-
varen og tolden pa disse angiveligt importerede rdmate-
rialer, uanset om der rent faktisk er betalt importafgift
eller ¢j.

For at veere berettiget til fordelene under denne ordning
skal en virksomhed foretage eksport. Pd tidspunktet for
eksporttransaktionen skal eksporteren udferdige en
erkleering til de indiske myndigheder, hvoraf det
fremgar, at eksporten finder sted i henhold til DEPBS-
ordningen. For at varerne kan eksporteres, udsteder de
indiske toldmyndigheder et eksportforsendelsesdokument
som led i forsendelsesproceduren. Af dette dokument
fremgédr bla. storrelsen af den DEPBS-kredit, der skal
indrommes for den pdgzldende eksporttransaktion.
Eksporteren kender pd dette tidspunkt storrelsen af den
fordel, den pagzldende vil modtage. Nér forst toldmyn-
dighederne har udstedt et eksportforsendelsesdokument,
har den indiske stat ingen befgjelser med hensyn til
indremmelsen af en DEPBS-kredit. Den DEPBS-sats, der
benyttes til at beregne fordelen, er den sats, der var
geldende pad eksportangivelsestidspunktet. Det er derfor
ikke muligt at @ndre fordelens storrelse med tilbagevir-
kende kraft.

DEPBS-kreditter er frit omswttelige og gyldige i en
periode pd 12 méneder fra udstedelsesdatoen. De kan
benyttes til at betale told pd senere import af enhver
vare, der kan indferes uden restriktioner, undtagen inve-
steringsgoder. Varer, der er indfert ved anvendelse af
sddanne kreditter, kan salges pd hjemmemarkedet (og
paleegges omsatningsafgift) eller anvendes pd anden
mdde.

(55)

(57)

Ansegninger om DEPBS-kreditter arkiveres elektronisk og
kan omfatte en ubegrenset mangde eksporttransak-
tioner. I realiteten findes der ingen faste frister for
DEPBS-kreditter. Det elektroniske system, der anvendes
til at forvalte DEPBS, ekskluderer ikke automatisk
eksporttransaktioner, der falder uden for de frister for
indsendelse, der er navnt i kapitel 4.47 i Procedurehand-
bogen I 04-09. Endvidere som anfert i kapitel 9.3 i
Procedurehidndbogen 1 04-09 kan ansegninger, der blev
modtaget efter udlebet af fristerne for indsendelse, altid
tages i betragtning ved péleggelse af en mindre bede
(f.eks. 10 % af godtgerelsen).

d) Konklusioner vedrorende DEPBS

DEPBS tilvejebringer subsidier i henhold til grundforord-
ningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii), og artikel 2, stk.
2. En DEPBS-kredit er et finansielt bidrag fra den indiske
stat, da kreditten senere vil blive benyttet til at udligne
importafgifter og dermed reducere de toldindtegter, som
den indiske stat ellers ville have haft. Desuden medferer
DEPBS-kreditten en fordel for eksportoren, da virksom-
hedens likviditet forbedres.

Endvidere er DEPBS retligt betinget af eksportresultater,
og ordningen anses derfor for specifik og udligningsbe-
rettiget, jf. grundforordningens artikel 3, stk. 4, litra a).

Ordningen kan ikke betragtes som en tilladt toldgodtge-
relsesordning eller substitutionsgodtgerelsesordning, jf.
grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii). Den
overholder ikke de strenge regler, der er fastsat i grund-
forordningens bilag I, punkt i), bilag II (definition af og
regler for godtgerelse) og bilag III (definition af og regler
for substitutionsgodtgerelse). En eksportor er ikke
forpligtet til rent faktisk at forbruge de toldfrit importe-
rede varer i produktionsprocessen, og kreditbelobet
beregnes ikke i forhold til de faktisk anvendte rdmate-
rialer. Desuden findes der ingen ordning eller procedure
med henblik pd at fastsld, hvilke rdmaterialer der
forbruges ved fremstillingen af den eksporterede vare,
eller om der har veret tale om for stor betaling af
importafgifter, jf. grundforordningens bilag I, punkt i),
og bilag 1T og III. Endelig er en eksporter berettiget til
DEPBS-fordelene, uanset om den pagaldende overho-
vedet importerer rdmaterialer. For at opnd fordelen er
det tilstrakkeligt for en eksporter blot at eksportere
varer uden at pavise import af noget rdmateriale. Selv
eksportorer, der keber alle deres rdmaterialer lokalt og
ikke importerer varer, der kan benyttes som rdmaterialer,
er siledes stadig berettiget til fordelene ved DEPBS.
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e) Beregning af subsidiebelobet

I overensstemmelse med grundforordningens artikel 2,
stk. 2, og artikel 5 og beregningsmetoden for denne
ordning i forordning (EF) nr. 367/2006 blev det udlig-
ningsberettigede subsidiebelob beregnet og udtrykt ved
den fordel, som det konstateredes, at modtageren havde
opndet i undersagelsesperioden. I den forbindelse var det
opfattelsen, at modtageren opnér fordelen pd det tids-
punkt, der foretages en eksporttransaktion under denne
ordning. Pd dette tidspunkt er det sandsynligt, at den
indiske stat giver afkald pd tolden, hvilket udger et finan-
sielt bidrag jf. grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra
a), nr. ii). Nar forst toldmyndighederne har udstedt et
eksportforsendelsesdokument, som viser bla. sterrelsen
af den DEPBS-kredit, der skal indremmes for den pagel-
dende eksporttransaktion, har den indiske stat ingen
befgjelser med hensyn til, om subsidiet skal indremmes
eller ¢j. Endvidere har de samarbejdsvillige eksporterende
producenter bogfert DEPBS-kreditterne pa et periodise-
ringsgrundlag som en indtagt pa eksporttransaktionstids-
punktet.

Nér der blev fremsat berettigede krav herom, blev
gebyrer, som var nedvendige for at opnd subsidiet,
fratrukket kreditterne for at nd frem til subsidiebelobet
som teller, jf. grundforordningens artikel 7, stk. 1, litra
a). Dette subsidiebelgb er i henhold til grundforordnin-
gens artikel 7, stk. 2, blevet fordelt over den samlede
eksportomsetning i den fornyede undersogelsesperiode
som beherig navner, da subsidiet er betinget af eksport-
resultater og ikke blev ydet i forhold til de producerede,
eksporterede eller transporterede mangder.

Fire samarbejdsvillige eksporterende producenter opnéede
fordele under denne ordning i undersagelsesperioden pa
mellem 2,7 % og 5,9 %.

4. Export Promotion Capital Goods Scheme
(eksportfremmeordning for investeringsgoder —
i det folgende benevnt »EPCGS«)

a) Retsgrundlag

EPCGS-ordningen er beskrevet detaljeret i kapitel 5 i
EXIM-policy 04-09 og i kapitel 5 i Procedurehdndbogen
[ 04-09.

b) Stotteberettigelse

Denne ordning kan benyttes af producent-eksporterer,
forhandler-eksporterer forbundet med stotteproducenter
samt leveranderer af tjenesteydelser.

) Praktisk gennemforelse

Med forbehold af en eksportforpligtelse har en virk-
somhed lov til at importere (nye og siden april 2003
ogsd indtil ti ar gamle brugte) investeringsgoder til
nedsat told. Med henblik herpd udsteder den indiske
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stat efter anmodning og betaling af et gebyr en EPCGS-
licens. Siden april 2000 har ordningen betydet, at der
anvendes en reduceret importtold pd 5 % pa alle investe-
ringsgoder, der indferes under ordningen. Indtil den
31. marts 2000 blev der anvendt en reel told pd 11 %
(inklusive et tilleg pd 10 %), mens importvarer af hej
vardi var pdlagt en nultold. For at opfylde eksportfor-
pligtelsen skal de importerede investeringsgoder anvendes
til at fremstille en vis mangde eksportvarer inden for en
bestemt periode.

EPCGS-licensindehaveren kan ogsa anskaffe investerings-
goderne i Indien. I s fald kan den lokale producent af
investeringsgoder benytte fordelen ved toldfri import af
dele, der er nedvendige til fremstilling af sddanne inve-
steringsgoder. Alternativt kan den lokale producent gore
krav pa fordelen ved transaktioner ligestillet med eksport
for sd vidt angdr levering af investeringsgoder til en
EPCGS:-licensindehaver.

d) Fremsatte bemerkninger

Efter meddelelsen om undersogelsesresultaterne fremhz-
vede én eksporterende producent, at de investerings-
goder, der blev importeret under denne ordning, ogsd
blev anvendt til fremstilling af varer, der ikke var
omfattet af denne undersegelse, og at i forbindelse med
fastszttelsen af subsidieringsmargenen burde det fastsatte
subsidiebelob, der tilskrives undersogelsesperioden, ikke
kun deles med eksporten af den pagaldende vare.
Denne pastand blev anset for berettiget, og der blev fore-
taget en passende justering med hensyn til den belgbs-
meassige beregning af fordelen for denne virksomhed
under denne ordning.

e) Konklusion vedrerende EPCGS-ordningen

Ved EPCGS-ordningen ydes der subsidier i henhold til
grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii), og
artikel 2, stk. 2. Toldnedsettelsen er et finansielt bidrag
fra den indiske stat, da denne indrommelse reducerer de
toldindtagter, som staten ellers ville have haft. Desuden
medforer toldnedsettelsen en fordel for eksporteren, da
toldbesparelsen ved import forbedrer virksomhedens
likviditet.

Endvidere er EPCGS-ordningen retligt betinget af eksport-
resultater, da licenser ikke kan opnés uden en eksportfor-
pligtelse. Den anses derfor for at vare specifik og udlig-
ningsberettiget, jf. grundforordningens artikel 3, stk. 4,
litra a).

Ordningen kan heller ikke betragtes som en tilladt told-
godtgerelses- eller substitutionsgodtgerelsesordning, jf.
grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii). Inve-
steringsgoder er ikke omfattet af anvendelsesomrédet for
sadanne tilladte ordninger (jf. grundforordningens bilag I,
nr. i), da de ikke forbruges ved produktionen af de

eksporterede varer.
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f) Beregning af subsidiebelobet

Subsidiebelobet blev i overensstemmelse med grundfor-
ordningens artikel 7, stk. 3, beregnet pd grundlag af den
ikke betalte told pd importerede investeringsgoder, fordelt
over en periode, der afspejler den normale afskrivnings-
periode for sidanne investeringsgoder i den pagaldende
erhvervsgren. Efter fast praksis er det siledes beregnede
beleb for undersogelsesperioden blevet justeret ved at
tillegge renter i denne periode, sd der sker en afspejling
af den fulde veerdi af fordelen over tid. Markedsrenten i
den fornyede undersegelsesperiode i Indien blev anset for
passende i den forbindelse. Nér der blev fremsat beretti-
gede krav herom, blev de gebyrer, som var nedvendige
for at opnd subsidiet, fratrukket, jf. grundforordningens
artikel 7, stk. 1, litra a). Dette subsidiebelgb er i overens-
stemmelse med grundforordningens artikel 7, stk. 2 og 3,
blevet fordelt over eksportomsatningen i undersogelses-
perioden som behgrig navner, da subsidiet er betinget af
eksportresultater og ikke blev ydet i forhold til de produ-
cerede, eksporterede eller transporterede mengder.

Fire samarbejdsvillige eksporterende producenter opndede
fordele under denne ordning i undersegelsesperioden pa
mellem 1,0 % og 1,9 %.

5. Special Economic Zones[Export Processing
Zones[>Export Oriented Units« (ordninger for
seerlige okonomiske omrider og eksportoriente-
rede virksomheder)

Det blev konstateret, at ingen af de samarbejdsvillige
eksporterende producenter havde status som eksportori-
enterede virksomheder (i det felgende benavnt »EOUY),
ligesom de heller ikke var placeret i et sarligt skonomisk
omrade (i det folgende benaevnt »SEZS«). En af de samar-
bejdsvillige eksporterende producenter var imidlertid
placeret i et SEZS og modtog udligningsberettigede subsi-
dier i underspgelsesperioden. Nedennavnte beskrivelse og
evaluering er derfor begrenset til SEZS.

a) Retsgrundlag

Kapitel 7 i EXIM-policy 04-09 og kapitel 7 i Procedure-
handbogen I 04-09 indeholder henvisninger til SEZS. De
narmere regler og bestemmelser findes ikke lengere i
bogen om eksport- og importpolitikken og Procedure-
handbogen. Den relevante politik og gennemforelsesbe-
stemmelserne findes i loven om sarlige ekonomiske
omrader (Special Economic Zones Act of 2005 (nr. 28
af 2005) og i bestemmelserne af 2006 om serlige
gkonomiske omrdder (bekendtgorelse af 10. februar
2006).

b) Statteberettigelse

[ princippet kan alle virksomheder, der forpligter sig til at
eksportere hele deres produktion af varer og tjeneste-
ydelser, etableres under SEZS-ordningen. Det galder
ogsd rene handelsvirksomheder. I modsatning til EOU
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findes der ingen minimumsgranser med hensyn til inve-
stering i anlaegsaktiver, som virksomhederne skal opfylde
for at kunne vaere berettiget til SEZS.

¢) Praktisk gennemforelse

SEZS-ordningen er efterfolgerordningen til den tidligere
ordning om eksportforarbejdningszoner (i det felgende
benavnt »EPZ¢). SEZS er specifikt afgreensede toldfri
enklaver og betragtes som udenlandsk omréade, for si
vidt angdr handelstransaktioner, told og skatter. SEZS-
vitksomheder skal vare placeret inden for sarlige
omrader, der er udviklet til dette formal. Der findes alle-
rede 17 SEZS-omrader, hvis oprettelse er godkendt af de
indiske myndigheder

Ansggninger om SEZS-status skal indeholde narmere
oplysninger for en periode pa fem ar om bla. planlagte
produktionsmengder, forventet vardi af eksporten,
importbehov og behov for indenlandske varer. Hvis
myndighederne godtager virksomhedens ansegning, vil
den blive underrettet om de vilkdr og betingelser, der
er knyttet til godtagelsen. Aftalen om at blive godkendt
som SEZS-virksomhed er gyldig i fem &r. Aftalen kan
fornyes i yderligere perioder.

SEZS-virksomheder har ifelge kapitel VI i bestemmel-
serne af 2006 om sarlige gkonomiske omrdder en
central forpligtelse til at opnd en nettoindtjening i uden-
landsk valuta, hvilket vil sige, at den samlede vaerdi af
eksporten skal vaere hejere end den samlede veerdi af de
importerede varer i en referenceperiode (pd fem &r at
regne fra begyndelsen af den kommercielle produktion).

SEZS-virksomheder er berettiget til folgende fordele:

i) fritagelse for importtold pé alle varetyper (herunder
investeringsgoder, rdmaterialer og forbrugsgoder),
som er nedvendige til fremstilling og forarbejdning
eller i forbindelse hermed.

ii) fritagelse for punktafgift pd varer indkebt hos inden-
landske leveranderer

iii) fritagelse fra central omsatningsafgift pad varer
indkebt lokalt

iv) mulighed for at sxlge en del af produktionen pa
hjemmemarkedet pd betingelse af en positiv nettoind-
tjening i udenlandsk valuta mod betaling af galdende
told, da SEZS-omraderne ikke betragtes som en del af
det indiske told- og skatteomrade

v) 100 %  skattefritagelse ~for  SEZS-virksomheders
»indtjening pa eksport« i henhold til Section 10AA i
indkomstskatteloven i de forste fem ar, 50 % for de
naste fem ar med mulighed for yderligere fordele i de
efterfolgende fem ar og

vi) fritagelse for afgifter pa tjenesteydelser, der anvendes i
en SEZS-virksomhed.
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Virksomheder, der virker under SEZS-ordningerne,
betragtes som virksomheder i toldzoner under toldmyn-
dighedernes tilsyn, jf. de relevante bestemmelser i told-
loven.

Disse virksomheder er retligt forpligtet til at fore korrekte
regnskaber, hvor de importerede varer eller de varer, der
er indkebt i det hjemlige toldomréde, er anfert i verdi,
savel som forbrug og anvendelse af varer, produktion af
varer og bortskaffelse af varer i form af eksport, salg i det
hjemlige toldomrdde osv., jf. punkt 22, stk. 2, i bestem-
melserne af 2006 om szrlige gkonomiske omrader.

Imidlertid er en SEZS-virksomhed pa intet tidspunkt nedt
til at redegere for den indbyrdes forbindelse mellem indi-
viduelle importtransaktioner og dens eksport, salg til
andre virksomheder eller salg inden for det hjemlige told-
omrdde, jf. punkt 35 i bestemmelserne af 2006 for
sarlige skonomiske omrader.

Vurderingen af import og anskaffelse af rdmaterialer og
investeringsgoder pd hjemmemarkedet er baseret pa, at
vitksomheden selv certificerer det. Det samme gealder
eksportsalg. Toldmyndighederne foretager sdledes ingen
rutinekontrol af en SEZS-virksomheds eksportforsen-
delser.

[ dette tilfelde anvendte den samarbejdsvillige eksporte-
rende producent ordningen til import af rdmaterialer og
investeringsgoder uden importtold, anskaffelse af varer pa
hjemmemarkedet uden afgift, anskaffelse af varer pa
hjemmemarkedet uden central omsatningsafgift og
afgiftsfritagelse for tjenesteydelser. Af undersegelsen
fremgik det, at den pégaldende eksporterende producent
ikke opndede fordele i henhold til bestemmelserne om
SEZS-virksomheders fritagelse for indkomstskat.

d) Fremsatte bemaerkninger

Efter meddelelsen om undersoagelsesresultaterne fremsatte
den eksporterende producent, der havde hjemsted i et
SEZS, en rakke bemarkninger, herunder bla. at de
underordninger, som virksomheden havde anvendt, er
tilladte toldfritagelsesordninger (toldgodtgerelse), og at
de anvendte underordninger ikke udger et subsidie, da
de ikke medferer en fordel. Den eksporterende produ-
cents bemarkninger behandles nedenfor.

e) Konklusioner vedrorende SEZS

For sd vidt angdr fritagelse for punktafgift pa varer
indkebt hos indenlandske leverandgrer, blev det konsta-
teret, at den afgift, som en virksomhed, der ikke har
status som SEZS-virksomhed, betalte pd indkeb af
varer, kan benyttes som kredit for dens fremtidige afgifts-
forpligtelser, f.eks. til betaling af punktafgift pd hjemme-
markedssalg (den sdkaldte »CENVAT-mekanisme«). Den
punktafgift, der betales pd indkeb af varer, er séledes
ikke endelig. Ved anvendelse af CENVAT-kreditter er

(86)

87)

(88)

der kun en endelig afgift pa verditilvacksten og ikke pa
ramaterialerne. Indiens regering giver sdledes ikke afkald
pa yderligere indtagter ved at fritage SEZS-virksomheder
for at betale punktafgifter pd deres indkeb, og felgelig
opndr SEZS-virksomheder ikke nogen yderligere fordel.
Under disse omstendigheder er det ikke nedvendigt
yderligere at analysere denne underordning i forbindelse
med denne undersogelse, da SEZS-virksomheden ikke
opndr en yderligere fordel.

En SEZS-virksomheds fritagelse for to typer importtold
(grundleeggende told og sarlig tillegstold, der normalt
betales ved import af rdmaterialer og investeringsgoder),
fritagelse for betaling af omsatningsafgift pa varer
anskaffet pd hjemmemarkedet og fritagelse for afgifter
pa tjenesteydelser udger subsidier, jf. grundforordningens
artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii). Der gives afkald pa
offentlige indtagter, der ellers ville vaere indgdet, saledes
at SEZS-virksomheden opndr en fordel i henhold til
grundforordningens artikel 2, stk. 2, da likviditeten
forbedres. Subsidierne er retligt betinget af eksportresul-
tater og anses derfor for at vare specifikke og udlignings-
berettigede i henhold til grundforordningens artikel 3,
stk. 4, litra a). Det er en ufravigelig betingelse for at
opnd fordelene, at en SEZS-virksomhed har eksport
som mal, jf. punkt 2 i bestemmelserne af 2006 om
serlige skonomiske omrader.

Den eksporterende producent indvendte, at de underord-
ninger, der blev anvendt af virksomheden, udger tilladte
toldfritagelsesordninger (toldgodtgerelse) i henhold til
grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii), og
bilag I og er derfor ikke udligningsberettiget. Virksom-
heden fremforte, at bilag I, litra i), til grundforordningen
fastsatter, at kun fritagelse for eller godtgerelse af
importafgifter ud over dem, der er opkrevet pa ramate-
rialer, som forbruges ved produktionen af den eksporte-
rede vare, udger et eksportsubsidie. Med andre ord sd
leenge der ikke er frigivelse eller fritagelse af for store
importafgifter, kan fritagelsen for importafgifter pa rdma-
terialer, der er nedvendige for fremstillingen eller forar-
bejdningen af den eksporterede vare, ikke anses for at
vare et udligningsberettiget subsidie.

Som svar pd denne bemarkning ber det forst og frem-
mest bemarkes, at de fordele, som en SEZS-virksomhed
nyder godt af, er retligt betinget af eksportresultater.
Ordningerne kan ikke betragtes som tilladte toldgodtge-
relsesordninger eller substitutionsgodtgerelsesordninger i
henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a),
nr. ii). De overholder ikke de strenge regler, der er fastsat
i grundforordningens bilag I, punkt h) og i), bilag II
(definition af og regler for godtgerelse) og bilag IIT (defi-
nition af og regler for substitutionsgodtgerelse). For sa
vidt som bestemmelserne om fritagelse for omsatnings-
afgift og importafgift benyttes til at kebe investerings-
goder, er de allerede uforenelige med reglerne for tilladte
godtgerelsesordninger, da  investeringsgoder  ikke
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forbruges i produktionsprocessen, saledes som det kraves
i henhold til bilag I, punkt h) og i) (henholdsvis godtge-
relse af omsatningsafgift og fritagelse for importafgift).
Det blev desuden bekreftet, at den indiske stat ikke har
nogen kontrolordning eller -procedure til effektivt at
bekrefte, hvorvidt der blev forbrugt told- eller omszt-
ningsafgiftsfri rdmaterialer ved fremstillingen af den
eksporterede vare og i hvilke meengder (grundforordnin-
gens bilag II, del II, punkt 4), samt for substitutionsgodt-
gorelsesordninger grundforordningens bilag III, del II,
punkt 2). Faktisk er en SEZS-virksomhed forpligtet til
at opnd en nettoindtjening i udenlandsk valuta, men
der findes ikke nogen kontrolordning, som ger det
muligt at fere tilsyn med, om importen forbruges i
forbindelse med fremstillingen af de eksporterede varer.

Som et alternativt argument fremforte den eksporterende
producent, at underordningerne, som virksomheden
havde anvendt, ikke udger subsidier, da de ikke medferer
en fordel for virksomheden. Med hensyn til hjemmemar-
kedssalget fremforte de eksporterende producenter, at da
en SEZS-virksomhed ikke anses for at vare en del af det
indiske skatte- og toldomrade, skal der betales fuld told
pa de faerdige varer, ndr de swlges pd hjemmemarkedet.
Det blev pastéet, at der ikke blev opndet en fordel, da
toldfritagelsen pd rdmaterialerne, som blev forbrugt i
fremstillingen af de varer, der blev solgt pd hjemmemar-
kedet, er lavere end den told, som virksomheden betalte
ved salg pd hjemmemarkedet.

Med hensyn til denne pastand ber det bemaerkes, at selv
om formdlet med et etablere en SEZS-virksomhed er at
opnd nettoindtjening pad udenlandsk valuta, har SEZS-
vitksomheden mulighed for at szlge en del af sin
produktion pd hjemmemarkedet. I henhold til SEZS-
ordningen vil varer, der frigives fra dette omréde til hjem-
memarkedet, blive behandlet som importerede varer. En
SEZS-virksomhed er som sddan ikke i en anden situation
end de virksomheder, der opererer pd hjemmemarkedet,
dvs. den gwldende afgift/told skal betales pd indkebte
varer. | den forbindelse bor det vare klart, at en regerings
beslutning om at beskatte varer til forbrug pd hjemme-
markedet ikke betyder, at en SEZS-virksomheds fritagelse
for importafgifter og omsatningsafgifter ikke er en
fordel, for sd vidt angdr eksportsalget af den pagaldende
vare. Desuden har salget pd hjemmemarkedet ingen
indvirkning pd den mere generelle vurdering af, om der
findes en passende kontrolordning.

Med hensyn til eksportsalget indvendte den eksporte-
rende producent, at fritagelse for importafgifter og
-skatter ikke udger et udligningsberettiget subsidie, sa
leenge der ikke er tale om for stor eftergivelse. Virksom-
heden indvendte yderligere, at SEZS-virksomheden er
underlagt toldmyndighedernes tilsyn, og at det ikke er
muligt at selge rdmaterialer pd hjemmemarkedet eller
indarbejde disse rdmaterialer i varer, der skal salges pa
hjemmemarkedet, uden at betale den galdende told. For

92)

(93)

(95)

sd vidt angdr den eksporterende producent, kan der
siledes ikke veere tale om for stor eftergivelse.

Som svar herpd mindes der om, at der ikke findes nogen
ordning eller procedure med henblik pé at fastsla, hvilke
ramaterialer der forbruges ved fremstillingen af den
eksporterede vare, eller om der har varet tale om for
stor betaling af importafgifter, jf. grundforordningens
bilag I, Il og IIl. En SEZS-virksomhed er retligt pa intet
tidspunkt nedt til at redegere for den indbyrdes forbin-
delse mellem individuelle importtransaktioner og bestem-
melsesstedet for den tilsvarende ferdige vare. Kun med
etableringen af en sddan kontrol ville de indiske myndig-
heder kunne fa oplysninger om radmaterialernes endelige
bestemmelsessted, siledes at man kunne foretage en
effektiv undersogelse af, om fritagelserne for told og
omsatningsafgift ikke overstiger rdmaterialerne til
eksportproduktion. Interne virksomhedsordninger ville
ikke som sddan vere tilstreekkelige, da en kontrolordning
af toldgodtgerelsesordningen ville skulle udtaenkes og
ivaerksattes pd regeringsplan. Undersegelsen bekraftede
derfor, at SEZS-virksomheden ikke udtrykkeligt er
forpligtet af lovregler og -bestemmelser om SEZS-virk-
somheder til at dokumentere forbindelsen mellem impor-
terede rdmaterialer og fardige varer, og at den indiske
stat ikke har etableret en effektiv kontrolmekanisme til at
afgore, hvilke rdmaterialer der blev forbrugt ved eksport-
produktionen og med hvilke mangder.

Den indiske stat foretog desuden heller ikke nogen yder-
ligere undersogelse pad grundlag af de faktisk involverede
ramaterialer, selv om dette normalt ville vere nedven-
digt, ndr der ikke fandtes en effektiv kontrolordning
(grundforordningens bilag II, del II, punkt 5, og bilag
I, del II, punkt 3). Desuden fremlagde den indiske stat
ingen dokumentation for, at der ikke havde fundet for
stor eftergivelse sted.

f) Beregning af subsidiebelobet

Da der ikke fandtes tilladte toldgodtgerelsesordninger
eller substitutionsgodtgerelsesordninger, er den udlig-
ningsberettigede fordel derfor eftergivelsen af tolden
(basistold og sewrlig tillegstold), fritagelsen for betaling
af omsatningsafgift pd varer anskaffet pd hjemmemar-
kedet og fritagelsen for afgift pd tjenesteydelser i under-
sogelsesperioden.

Med hensyn til fritagelse for betaling af den grundlaeg-
gende told, fritagelse for betaling af omsatningsafgift for
varer anskaffet pd hjemmemarkedet og fritagelse for afgift
pd tjenesteydelser blev teelleren (subsidiebelabet) beregnet
ud fra de belgb, der var fritaget i undersogelsesperioden.
Gebyrer, som var ngdvendige for at opné subsidiet, blev i
overensstemmelse med grundforordningens artikel 7, stk.
1, litra a), fratrukket dette belob, og resultatet heraf var
subsidiebelgbet (talleren).
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ikke fysisk i de ferdige varer. Med hensyn til fritagelser
for betaling af afgifter pd anskaffelse af investeringsgoder
blev subsidiebelobet folgelig, jf. grundforordningens
artikel 7, stk. 3, beregnet pd grundlag af den ikke
betalte told pd importerede investeringsgoder, fordelt
over en periode, der afspejler den normale afskrivnings-
periode for sddanne investeringsgoder i den pagaldende
erthvervsgren. Efter fast praksis er det sledes beregnede
belgb for undersogelsesperioden blevet justeret ved at
tillegge renter i denne periode, sd der sker en afspejling
af den fulde veerdi af fordelen over tid. Markedsrenten i
underspgelsesperioden i Indien blev anset for passende i
den forbindelse. Nér der blev fremsat underbyggede krav
herom, blev gebyrer, som var nedvendige for at opna
subsidiet, fratrukket, jf. grundforordningens artikel 7,
stk. 1, litra a).

Disse i betragtning 95 og 96 fastlagte subsidiebelgb blev
i overensstemmelse med grundforordningens artikel 7,
stk. 2, fordelt over eksportomsztningen i undersogelses-
perioden som passende naevner, da subsidiet er betinget
af eksportresultater og ikke blev ydet i forhold til de
producerede, eksporterede eller transporterede meengder.
Der fremkom herved en subsidiemargen pa 5,4 %.

6. Income Tax Exemption Scheme (indkomstskatte-
fritagelsesordning — i det folgende benevnt
»ITES«)

Under denne ordning kunne eksportorerne drage fordel
af en delvis skattefritagelse pd fortjeneste ved eksportsalg.
Retsgrundlaget for denne fritagelse er Section 80HHC i
ITA.

Denne bestemmelse i loven blev afskaffet fra og med
ligningsdret 2005-2006 (dvs. for regnskabsdret fra
1. april 2004 til 31. marts 2005), og séledes giver
80HHC i ITA ingen fordele efter den 31. marts 2004.
De samarbejdsvillige eksporterende producenter anvendte
ingen af fordelene under denne ordning i undersogelses-
perioden. Da ordningen er blevet trukket tilbage, udlignes
den derfor ikke, jf. grundforordningens artikel 15, stk. 1.

7. Export Credit Scheme (eksportkreditordning — i
det folgende benzevnt »ECS«)

a) Retsgrundlag

Ordningen er beskrevet detaljeret i Master Circular DBOD
No. DIR.(Exp).BC 02/04.02.02/2007-08 (Export Credit in
Foreign Currency) og i Master Circular DBOD No.
DIR.(Exp).BC  01/04.02.02/2007-08  (Rupee Export
Credit) fra RBI, der er rettet til alle forretningsbanker i
Indien.

(101)

(102)

(103)

(104)

Denne ordning kan benyttes af producent-cksportarer og
forhandler-eksportarer. Det konstateredes, at tre af de
eksporterende producenter havde opnéet fordele under
ECS.

) Praktisk gennemforelse

Under denne ordning fastsatter RBI obligatoriske maksi-
mumsrentesatser for eksportkreditter bade i indiske
rupees og i udenlandsk valuta, som forretningsbankerne
kan palegge en eksporter. ECS bestdr af to underord-
ninger, nemlig en ordning for eksportkredit for forsen-
delse (pakkekredit), som omfatter kreditter, der ydes en
eksporter med henblik pé finansiering af keb, forarbejd-
ning, fremstilling, pakning ogfeller forsendelse af varer
forud for eksporten, samt en ordning for eksportkredit
efter forsendelse, der tilvejebringer arbejdskapitalldn til
finansiering af eksporttilgodehavender. RBI palegger
0gsd bankerne at afsatte en vis andel af deres nettobank-
kredit til eksportfinansiering.

Som folge sddanne Master Circulars fra RBI kan ekspor-
torer opnéd eksportkreditter til rentesatser, der er gunsti-
gere end renter for almindelige kommercielle kreditter
(kontantkreditter), der udelukkende fastsattes pa
markedsvilkdr. Forskellen i satserne kan indskreenkes for
virksomheder med god kreditvardighed. Det kan faktisk
vare muligt for virksomheder med hej kreditveerdighed
at opné eksportkreditter og kontantkreditter pd samme
vilkér.

d) Konklusion vedrorende ECS

De praferentielle rentesatser for en ECS-kredit, der er
fastsat i det i betragtning 100 neaevnte Master Circular
fra RBI, kan reducere en eksporters renteomkostninger
i forhold til renter, der udelukkende er fastsat pa
markedsvilkdr, og medferer i dette tilfalde en fordel for
en sddan eksporter, jf. grundforordningens artikel 2, stk.
2. Eksportfinansiering er ikke i sig selv mere sikker end
hjemmemarkedsfinansiering. Den  betragtes  faktisk
seedvanligvis som mere risikabel, og den sikkerhed, der
kreeves for en bestemt kredit, er uanset finansieringsob-
jektet en rent kommerciel afgerelse for den enkelte
forretningsbank. Forskelle i rentesatserne mellem forskel-
lige banker er et resultat af RBI's metode til at fastsette
individuelle maksimale udldnsrentesatser for hver enkelt
forretningsbank. Desuden ville forretningsbankerne ikke
vare forpligtede til at give ldntagere af eksportfinansie-
ring en muligvis mere fordelagtig rente for eksportkre-
ditter i udenlandsk valuta.
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af forretningsbanker, er denne fordel et finansielt bidrag
fra staten, jf. grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a),
nr. iv). I den forbindelse skal det bemaerkes, at det
hverken i grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a),
nr. iv), eller i WTO-aftalen om subsidier og udlignings-
foranstaltninger kraeves, at der udbetales penge fra det
offentlige — dvs. godtgerelse fra den indiske stat til
forretningsbankerne — for at der skal vere tale om
subsidier, men kun at staten giver pileg om at udfere
funktioner, der er omhandlet i grundforordningens
artikel 2, stk. 1, litra a). RBI er et offentligt organ og
er derfor omfattet af den definition af »staten¢, der er
givet i grundforordningens artikel 1, stk. 3. Banken er
100 % statsejet, forfolger mal for den offentlige politik
(f.eks. pengepolitikken), og dens ledelse udpeges af den
indiske stat. RBI giver instrukser til private organer, jf.
grundforordningens artikel 2, stk. 1, litra a), nr. iv), andet
led, idet forretningsbankerne er forpligtet til at overholde
bl.a. de maksimumsrentesatser for eksportkreditter, der er
fastsat i Master Circulars fra RBI, samt RBI's bestem-
melser om, at forretningsbanker skal afsette en vis del
af deres nettobankkredit til eksportfinansiering. Dette
forpligter forretningsbankerne til at udfere funktioner,
der er omhandlet i grundforordningens artikel 2, stk. 1,
litra a), nr. i), i dette tilfeelde langivning i form af prafe-
rentiel eksportfinansiering. En sddan direkte overforsel af
midler i form af lan pd swrlige vilkdr ville normalt
pahvile staten, og denne praksis afviger ikke reelt fra
normal statslig praksis, jf. grundforordningens artikel 2,
stk. 1, litra a), nr. iv). Dette subsidie anses for at veere
specifikt og udligningsberettiget, da de preaferentielle
rentesatser kun indremmes ved finansiering af eksport-
transaktioner og er derfor betinget af eksportresultater, jf.
grundforordningens artikel 3, stk. 4, litra a).

€) Beregning af subsidiebelobet

Subsidiebelobet er blevet beregnet pd grundlag af
forskellen mellem den rente, som blev betalt for eksport-
kreditter, der blev benyttet i undersogelsesperioden, og
den rente, der skulle have veret betalt for de almindelige
kreditter pd markedsvilkér, der blev anvendt af de samar-
bejdsvillige eksporterende producenter. Dette subsidie-
belob (taller) er i overensstemmelse med grundforord-
ningens artikel 7, stk. 2, blevet fordelt i forhold til den
samlede eksportomsatning i undersogelsesperioden som
beherig navner, da subsidiet er betinget af eksportresul-
tater og ikke blev ydet i forhold til de producerede,
eksporterede eller transporterede mengder.

Tre samarbejdsvillige eksporterende producenter opnéede
fordele under denne ordning i undersegelsesperioden pa
mellem 0,3 % og 0,4 %.

8. Package Scheme of Incentives (incitamentordning
— i det folgende benzvnt »PSl«)

a) Retsgrundlag

I tidligere undersogelser om PET-folie, herunder den
fornyede undersogelse, som forte til indferelsen af den

(109)

(110)

(111)

nr. 367/2006, blev en rakke indiske statslige ordninger,
som indebzrer incitamenter, og som er bevilliget til
lokale virksomheder, undersogt. De statslige ordninger
falder ind under betegnelsen PSI, da der kan veere forskel-
lige former for incitamenter involveret. Ved underse-
gelsen blev det fastsliet, at en virksomheds ret til
fordele under ordningen fremgér af stotteberettigelsesbe-
viset (Eligibility Certificate). Undersogelsen afslorede, at to
af de samarbejdsvillige producenter var fritaget for
omsaetningsafgift i henhold til PSI-ordningen i undersg-
gelsesperioden, jf. Section 4A i handelsloven fra delstaten
Uttar Pradesh. Denne skattebestemmelse fritager en virk-
somhed for betaling af omsatningsafgift for hjemmemar-
kedssalg (bade lokal og central omsatningsafgift).

b) Stetteberettigelse

For at vare stotteberettigede skal virksomhederne som
hovedregel investere i mindre udviklede omrader i en
delstat enten ved at oprette et nyt industriforetagende
eller ved at foretage en omfattende kapitalinvestering i
udvidelse eller diversificering af et eksisterende industri-
foretagende. Hovedkriteriet for fastsettelsen af tilskyndel-
sernes omfang er klassificeringen af det omrdde, som
virtksomheden Dbefinder sig eller vil blive etableret i,
samt investeringens storrelse.

¢) Praktisk gennemforelse

[ henhold til ordningen for fritagelse for omsaetningsafgift
skal naermere udpegede enheder ikke opkrave omset-
ningsafgift pd deres salgstransaktioner. De udpegede
enheder er ligeledes fritaget for at betale omsatningsafgift
for varer fra leveranderer, der selv er omfattet af ordnin-
gerne. Idet fritagelsen med hensyn til salgstransaktionen
ikke anses for at medfere nogen fordel for de udpegede
salgsenheder, medforer fritagelsen i forbindelse med
kebstransaktionen til gengeeld en fordel for de udpegede
enheder, der keber varen.

d) Fremsatte bemearkninger

Efter meddelelsen om undersogelsesresultaterne bemar-
kede en eksporterende producent, at i forbindelse med
beregningen af fordelen ved denne ordning var det opfat-
telsen, at leverandererne af et hovedrimateriale, der
anvendtes i fremstillingen af den pdgaldende vare, var
fritaget for omseetningsafgift. Det fremgik imidlertid af
salgsfakturaerne, at de pagaldende leveranderer rent
faktisk palagde omsatningsafgift pa deres salg til den
pagzldende virksomhed. Da omsatningsafgiften blev
betalt af virksomheden, var der folgelig ikke tale om en
udligningsberettiget fordel for den eksporterende produ-
cent vedrorende dette kob, og subsidiebelgbet blev derfor
justeret.
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112)

(113)

(114)

119)

e) Konklusion

Ved PSI ydes der subsidier, jf. grundforordningens
artikel 2, stk. 1, litra a), nr. ii), og artikel 2, stk. 2.
Fritagelsen for betaling af omsatningsafgifter ved anskaf-
felse udger et finansielt bidrag, da denne indremmelse
reducerer de indtagter, som den indiske stat ellers ville
vare haft. Desuden giver denne fritagelse virksomhederne
en fordel, da den forbedrer deres likviditet.

PSl-ordningen er kun &ben for virksomheder, som har
foretaget investeringer i visse narmere udpegede geogra-
fiske omrdder i en indisk delstats retsomrade. Den kan
ikke benyttes af virksomheder uden for disse omrader.
Fordelens storrelse varierer alt efter det pagwldende
omrade. Ordningen er specifik i henhold til grundforord-
ningens artikel 3, stk. 2, litra a), og artikel 3, stk. 3, og er
derfor udligningsberettiget.

f) Beregning af subsidiebelobet

For sd vidt angdr fritagelsen for omsetningsafgift blev
subsidiebelabet beregnet pa grundlag af det omsatnings-
afgiftsbelgb, der normalt skulle vere betalt i undersegel-
sesperioden, men som forblev ubetalt.

(115)

(116)

(117)

(118)

Dette subsidiebelob (taller) er i overensstemmelse med
grundforordningens artikel 7, stk. 2, blevet fordelt over
den samlede eksportomsatning og det samlede hjemme-
markedssalg i den fornyede undersogelsesperiode som
beherig naevner, da subsidiet ikke er betinget af eksport-
resultater og ikke blev ydet i forhold til de producerede,
eksporterede eller transporterede mangder.

De to samarbejdsvillige eksporterende producenter
opndede fordele under denne ordning i undersggelsespe-
rioden pd mellem 0,3 % og 1,4 %.

9. Udligningsberettigede subsidiebelob

Der mindes om, at i forordning (EF) nr. 367/2006 med
senere andringer, som omtalt i betragtning 2, 3 og 4,
konstateredes det, at de udligningsberettigede subsidie-
beleb, udtrykt som en verditold, 14 pd mellem 12 %
og 19,1 % for de pagaldende samarbejdsvillige eksporte-
rende producenter, som samarbejdede i den nuvarende
delvise interimsundersegelse.

I lobet af denne delvise interimsundersegelse blev det
konstateret, at det udligningsberettigede subsidiebelgb
udtrykt som en vearditold 1d pd mellem 54 % og
8,6 %, som anfert nedenfor.

Ordning— AAS (" | DEPBS () | EPCGS (Y | SEZS(Y ECS (%) PSI I alt
Virksomhed | % % % % % % %
Ester Industries Limited 58 1,0 0,4 7,2
Garware Polyester 0,5 3,9 1,0 Ubety- 5,4
Limited delig
Polyplex Corporation 1,7 3,2 1,9 0,4 1,4 8,6
Limited
SRF Limited 5,4 5,4
Uflex Limited 2,1 2,7 1,0 0,3 0,3 6,4

(*) Subsidier markeret med en asterisk er eksportsubsidier.

10. Udligningsforanstaltninger

[ trdd med bestemmelserne i grundforordningens
artikel 19 og de i punkt 3 i indledningsmeddelelsen
anforte begrundelser for denne delvise interimsunderse-
gelse fastsattes det, at subsidieringens omfang for de
samarbejdsvillige eksporterende producenter er faldet,
og at den udligningstold, der palegges disse eksporte-

(120)

rende producenter ved forordning (EF) nr. 367/2006,
derfor skal endres.

Den @ndrede udligningstold ber fastsattes pd samme
niveau som den nye subsidieringssats, der blev konsta-
teret under den nuverende interimsundersogelse,
eftersom de skadesmargener, der blev beregnet i den
oprindelige undersogelse, er hgjere.
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(121) For alle andre virksomheder, som ikke var berert af steerskelen). Det er fastsat i grundforordningens

(122)

(123)

(124)

denne delvise interimsundersogelse, bemarkes det, at de
naermere bestemmelser i de undersegte ordninger og
deres udligningsberettigelse er uandret i forhold til den
tidligere undersogelse. Der er siledes ingen grund til igen
at beregne subsidieringen og tolden for disse virksom-
heder. Folgelig forbliver tolden for alle andre virksom-
heder end de fem eksporterende producenter, som
samarbejdede i denne fornyede undersggelse, uandret.

Den virksomhedsspecifikke udligningstold i denne
forordning er udtryk for den situation, der blev konsta-
teret under den delvise interimsundersogelse. Den finder
derfor udelukkende anvendelse ved import af den pagal-
dende vare, der er fremstillet af disse virksomheder.
Importen af varer, der er fremstillet af andre virksom-
heder, som ikke udtrykkeligt er naevnt i den dispositive
del af denne forordning, herunder enheder, som er forret-
ningsmeassigt forbundet med de specifikt navnte, kan
ikke drage fordel af denne told, men er omfattet af
tolden for »alle andre virksomheder«.

Alle anmodninger om anvendelse af denne individuelle
udligningstold (f.eks. efter den péageldende virksomheds
navneforandring eller efter oprettelse af nye produktions-
eller salgsenheder) indgives omgdende til Kommissio-
nen (') sammen med alle relevante oplysninger, herunder
iseer endringer i virksomhedens aktiviteter vedrerende
produktion, hjemmemarkeds- og eksportsalg i tilknytning
til f.eks. den pagzldende navneforandring eller @ndringen
i produktions- og salgsenheder. Efter horing af det radgi-
vende udvalg @ndrer Kommissionen om nedvendigt
forordningen i overensstemmelse hermed ved at ajour-
fore listen over virksomheder med individuel told.

11. Antidumpingforanstaltninger

Som fastlagt i sidste afsnit under punkt 3 i indlednings-
meddelelsen vil a@ndringen af udligningstolden fa indfly-
delse pd den endelige antidumpingtold, der blev indfert
ved forordning (EF) nr. 1292/2007, da sidstnaevnte i
tidligere antidumpingundersogelser blev justeret for at
undgd, at virkningerne af fordelene ved eksportsubsidi-
erne taller to gange (der mindes om, at den endelige
antidumpingtold blev baseret pd dumpingmargenen, da
det blev konstateret, at sidstnavnte var lavere end skade-

(") Europa-Kommissionen, Generaldirektoratet for Handel, Direktorat B-
N105, 04/90, Rue de la Loi 200, B-1049 Bruxelles.

(125)

(126)

127)

artikel 24, stk. 1, og artikel 14, stk. 1, i Radets forord-
ning (EF) nr. 384/96, at ingen vare pélagges bide anti-
dumping- og udligningstold med det formal at afthjalpe
én og samme situation opstdet som folge af dumping
eller eksportsubsidiering. I forbindelse med den oprinde-
lige undersogelse blev det konstateret, at visse undersogte
subsidieringsordninger, som var udligningsberettigede,
udgjorde  eksportsubsidier, jf.  grundforordningens
artikel 3, stk. 4, litra a). Disse subsidier pavirkede som
sddan de indiske eksporterende producenters eksport-
priser og forte sdledes til ogede dumpingmargener. I
henhold til grundforordningens artikel 24, stk. 1, blev
den endelige antidumpingtold derfor justeret, siledes at
den afspejler den faktiske dumpingmargen, der foreligger
efter indferelsen af den endelige udligningstold, som
udligner virkningen af eksportsubsidierne (jf. betragtning
59 i forordning (EF) nr. 366/2006 og betragtning 11 i
forordning (EF) nr. 1424/2006).

Derfor skal den endelige antidumpingtold for de pagal-
dende eksporterende producenter nu justeres for at tage
hejde for det tilpassede niveau, for sd vidt angér forde-
lene ved eksportsubsidier i undersogelsesperioden i
forbindelse med denne antisubsidieundersogelse, med
henblik pé at afspejle den faktiske dumpingmargen, der
foreligger efter indferelsen af den justerede endelige
udligningstold, som udligner virkningen af eksportsubsi-
dierne.

De dumpingmargener, der tidligere var blevet fastsat over
for Ester Industries Limited, Garware Polyester Limited,
Polyplex Corporation Limited og Uflex Limited (pd det
tidspunkt kendt som Flex Industries Limited) (%), blev
fastsat ved (EF) nr. 366/2006 (jf. betragtning 50), og la
for de fire virksomheder pé henholdsvis 29,3 %, 20,1 %,
3,7 % og 3,2 %. Dumpingmargenen for SRF Limited, der
blev fastsat ved forordning (EF) nr. 1424/2006, var pa
15,5 %.

Under hensyntagen til de fordele ved eksportsubsidier,
der var blevet konstateret i undersegelsesperioden, og
den tidligere fastsatte dumpingmargen, ber margenerne
og tolden for de pdgeldende virksomheder derfor
beregnes som anfert i nedennzvnte tabel:

() EUT L 68 af 8.3.2006, s. 6.
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Vitksomhed Eksportsubsi- | Subsidie- fastsat Udlignings- | Antiduping- Told i alt
diemargen | margen i alt duping- told told

margen
Ester Industries Limited 7.2 % 7.2 % 29,3 % 7.2 % 22,1 % 29,3 %
Garware Polyester Limited 54 % 54 % 20,1 % 54 % 14,7 % 20,1 %
Polyplex Corporation Limited 7.2 % 8,6 % 3,7 % 8,6 % 0,0% 8,6 %
SRF Limited 5,4 % 5,4 % 15,5% 5,4 % 10,1 % 15,5%
Uflex Limited 6,1% 6,4 % 3,2 % 6,4 % 0,0 % 6,4 %

forordning (EF) nr. 1292/2007 derfor @ndres —

UDSTEDT FOLGENDE FORORDNING:

Attikel 1

Artikel 1, stk. 2, i forordning (EF) nr. 367/2006 affattes saledes:

»2. Den endelige udligningstold fastswttes til folgende af nettoprisen, frit Feellesskabets greense,

ufortoldet, for varer fremstillet af folgende virksomheder:

(128) For at tage hejde for den reviderede antidumpingtold for de fem eksporterende producenter ber

Virksomhed Endelig told (%) Taric-tillegskode
Ester Industries Limited, 75-76, Amrit Nagar, Behind South Extension Part-1, 7,2 A026
New Delhi 110 003, Indien
Garware Polyester Limited, Garware House, 50-A, Swami Nityanand Marg, 5,4 A028
Vile Parle (East), Mumbai 400 057, Indien
Jindal Poly Films Limited, 56 Hanuman Road, New Delhi 110 001, Indien 17,1 A030
MTZ Polyfilms Limited, New India Centre, 5th Floor, 17 Co-operage Road, 8,7 A031
Mumbai 400 039, Indien
Polyplex Corporation Limited, B-37, Sector-1, Noida 201 301, Dist. Gautam 8,6 A032
Budh Nagar, Uttar Pradesh, Indien
SRF Limited, Block C, Sector 45, Greenwood City, Gurgaon 122 003, 5,4 A753
Haryana, Indien
Uflex Limited, A-1, Sector 60, Noida 201 301 (U.P.), Indien 6,4 A027
Alle andre virksomheder 19,1 A999«

Atrtikel 2

Artikel 2, stk. 2, i forordning (EF) nr. 12922007 affattes saledes:

»2.  Den endelige antidumpingtold fastsattes til folgende af nettoprisen, frit Faellesskabets granse,

ufortoldet, for varer fremstillet af folgende virksomheder:
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Virksomhed Endelig told (%) Taric-tillegskode
Ester Industries Limited, 75-76, Amrit Nagar, Behind South Extension Part-1, 22,1 A026
New Delhi 110 003, Indien
Garware Polyester Limited, Garware House, 50-A, Swami Nityanand Marg, 14,7 A028
Vile Parle (East), Mumbai 400 057, Indien
Jindal Poly Films Limited, 56 Hanuman Road, New Delhi 110 001, Indien 0,0 A030
MTZ Polyfilms Limited, New India Centre, 5th Floor, 17 Co-operage Road, 18,0 A031
Mumbai 400 039, Indien
Polyplex Corporation Limited, B-37, Sector-1, Noida 201 301, Dist. Gautam 0,0 A032
Budh Nagar, Uttar Pradesh, Indien
SRF Limited, Block C, Sector 45, Greenwood City, Gurgaon 122 003, 10,1 A753
Haryana, Indien
Uflex Limited, A-1, Sector 60, Noida 201 301 (U.P.), Indien 0,0 A027
Alle andre virksomheder 17,3 A999«

Artikel 3

Denne forordning traeder i kraft dagen efter offentliggorelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gzlder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 8. januar 2009.

Pd Radets vegne
K. SCHWARZENBERG
Formand



