L 81/24

Den Europaiske Unions Tidende

27.3.2009

(Retsakter vedtaget i henhold til traktaten om Den Europeiske Union)

RETSAKTER VEDTAGET I HENHOLD TIL AFSNIT VI I EU-TRAKTATEN

RADETS RAMMEAFG@RELSE 2009/299/RIA
af 26. februar 2009

om @ndring af rammeafgerelse 2002/584/RIA, rammeafgorelse 2005/214/RIA, rammeafgorelse

2006/783|RIA, rammeafgorelse 2008/909/RIA og rammeafgorelse 2008/947/RIA samt styrkelse af

personers proceduremassige rettigheder og fremme af anvendelsen af princippet om gensidig

anerkendelse i forbindelse med afgerelser afsagt, uden at den pagazldende selv var til stede under
retssagen

RADET FOR DEN EUROPEISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europaiske Union,
serlig artikel 31, stk. 1, litra a), og artikel 34, stk. 2, litra b),

under henvisning til initiativet fra Republikken Slovenien, Den
Franske Republik, Den Tjekkiske Republik, Kongeriget Sverige,
Den Slovakiske Republik, Det Forenede Kongerige Storbritan-
nien og Nordirland og Forbundsrepublikken Tyskland ('),

under henvisning til udtalelse fra Europa-Parlamentet, og

ud fra folgende betragtninger:

(1) Anklagedes ret til selv at vare til stede under retssagen
indgar i retten til en retfeerdig rettergang i henhold til
artikel 6 i konventionen til beskyttelse af menneskerettig-
heder og grundlaeggende frihedsrettigheder, som fortolket
af  Den  Europziske  Menneskerettighedsdomstol.
Domstolen har endvidere erklaret, at anklagedes ret til
selv at vere til stede under retssagen ikke er absolut, og
at anklagede under visse omstendigheder af egen fri vilje
udtrykkeligt eller stiltiende, men utvetydigt, kan give
afkald pd denne ret.

(2)  De forskellige rammeafgorelser om gennemforelse af
princippet om gensidig anerkendelse af endelige retsafgo-

() EUT C 52 af 26.2.2008, s. 1.

relser behandler ikke konsekvent spergsmaélet om afge-
relser afsagt under en retssag, hvor den pdgaldende
person ikke selv var til stede. Disse forskelle vil kunne
vanskeliggare juristernes arbejde og hindre det retlige
samarbejde.

(3)  De lgsninger, der er valgt i disse rammeafgorelser, er ikke
tilfredsstillende for si vidt angdr sager, hvor den pagel-
dende ikke har kunnet underrettes om retssagen. I
henhold til rammeafgorelse 2005/214/RIA om anven-
delse af princippet om gensidig anerkendelse pa bede-
straffe (%), 2006/783/RIA om anvendelse af princippet
om gensidig anerkendelse pd afgerelser om konfiska-
tion (%), 2008/409/RIA om anvendelse af princippet om
gensidig anerkendelse pd domme i straffesager om idom-
melse af frihedsstraf eller frihedsberevende foranstalt-
ninger med henblik pé fuldbyrdelse i Den Europziske
Union (*) og 2008/947RIA om anvendelse af princippet
om gensidig anerkendelse pd domme og afgorelser om
provetid med tilsyn med henblik pd tilsyn med tilsyns-
foranstaltninger og alternative sanktioner (°) kan den
fuldbyrdende myndighed negte at fuldbyrde sddanne
domme. I henhold til rammeafgorelse 2002/584/RIA
om den europaiske arrestordre og om procedurerne for
overgivelse mellem medlemsstaterne (°) kan den fuldbyr-
dende myndighed kreeve, at den udstedende myndighed
giver garantier, der skonnes tilstreekkelige til at sikre, at
den person, der er omfattet af den europaiske arrest-
ordre, fir adgang til at f4 sagen genoptaget i udstedelses-
medlemsstaten og til at veere til stede ved domsafsigelsen.
Det er den fuldbyrdende myndighed, der skal afgere, om
disse garantier er tilstrekkelige, og det er derfor svart at
vide, nejagtigt hvorndr fuldbyrdelse kan nzgtes.

() Rammeafgorelse af 24.2.2005 om anvendelse af princippet om

gensidig anerkendelse pa bedestraffe (EUT L 76 af 22.3.2005, s. 16).
(}) Rammeafgorelse af 6.10.2006 (EUT L 328 af 24.11.2006, s. 59).
() Rammeafgorelse af 27.11.2008 (EUT L 327 af 5.12.2008, s. 27).
(°) Rammeafgorelse af 27.11.2008 (EUT L 337 af 16.12.2008, s. 102).
(°) Rammeafgorelse af 13.6.2002 (EFT L 190 af 18.7.2002, s. 1).
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(4)  Det er derfor nedvendigt at fastsette klare og felles omfatter den pégeldendes ret til selv at vare til stede

grunde til at undlade at anerkende afgerelser afsagt
under en retssag, hvor den péagaldende person ikke
selv var til stede. Denne rammeafgorelse tager sigte pd
at pracisere definitionen af sidanne felles grunde, der
giver den fuldbyrdende myndighed mulighed for at fuld-
byrde afgerelsen, selv om den pégaldende person ikke
var til stede under retssagen, under fuld hensyntagen til
personens ret til et forsvar. Det er ikke meningen, at
denne rammeafgorelse skal regulere de former og
metoder, herunder proceduremessige krav, der skal
anvendes for at opnd de i rammeafgorelsen angivne
resultater, hvilket henhorer under medlemsstaternes
nationale ret.

Sddanne endringer kraver en endring af de galdende
rammeafgorelser om gennemforelse af princippet om
gensidig anerkendelse af endelige retsafgorelser. De nye
bestemmelser ber desuden danne grundlag for de
kommende retsakter pa dette omréide.

Bestemmelserne i denne rammeafgorelse om @ndring af
andre rammeafgorelser fastsatter betingelser for, hvornar
anerkendelse og fuldbyrdelse af en afgorelse afsagt under
en retssag, hvor den pagaldende person ikke selv var til
stede, ikke ber nagtes. Det drejer sig om alternative
betingelser; ndr en af betingelserne er opfyldt, garanterer
den udstedende myndighed ved at udfylde den dertil
indrettede del af den europaiske arrestordre eller af den
relevante attest til de andre rammeafgorelser, at kravene
er eller vil blive opfyldt, hvilket ber vaere tilstrackkeligt til,
at afgerelsen kan fuldbyrdes pd grundlag af princippet
om gensidig anerkendelse.

Anerkendelse og fuldbyrdelse af en afgorelse afsagt under
en retssag, hvor den pagaldende person ikke selv var til
stede, bor ikke nagtes, hvis han/hun enten er blevet
indkaldt personligt og derved er blevet underrettet om
det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte
til afgerelsen, eller hvis han/hun pd anden made faktisk
er blevet officielt underrettet om det fastsatte tidspunkt
og sted for den pagaldende retssag pd en sddan madde, at
det entydigt fremgar, at hanfhun var klar over den
berammede retssag. I denne forbindelse forudsattes det,
at den pagzldende er blevet underrettet »i tide«, dvs. i sd
god tid, at hanfhun har kunnet deltage i retssagen og
effektivt udeve sin ret til et forsvar.

Anklagedes ret til en retferdig rettergang er sikret ved
konventionen til beskyttelse af menneskerettigheder og
grundlaeggende frihedsrettigheder som fortolket af Den
Europziske Menneskerettighedsdomstol.  Denne  ret

(10)

(11)

(12)

under retssagen. For at kunne udnytte denne ret skal
den pageldende vare klar over den berammede retssag.
I henhold til denne rammeafgorelse skal hver enkelt
medlemsstat i overensstemmelse med national ret sikre,
at den pagealdende er klar over retssagen, idet kravene i
denne konvention samtidig overholdes. Ifelge Den Euro-
pxiske Menneskerettighedsdomstols retspraksis kan der,
ndr det afgeres, om den méde, hvorpd underretningen er
givet, er tilstrackkelig til at sikre, at den sigtede er klar
over retssagen, eventuelt ogsa tages sarligt hensyn til den
omhu, som den pigaldende har udevet for at modtage
den underretning, som er stilet til ham/hende.

Det fastsatte tidspunkt for en retssag kan af praktiske
grunde i forste omgang angives som flere mulige
datoer inden for et kort tidsrum.

Anerkendelse og fuldbyrdelse af en afgorelse afsagt under
en retssag, hvor den pdgaldende person ikke selv var til
stede, ber ikke nagtes, hvis hanfhun var klar over den
berammede retssag og under denne blev forsvaret af en
juridisk rddgiver, som han/hun havde givet mandat hertil,
for at sikre praktisk og effektiv retshjzlp. Det ber i den
forbindelse ikke have nogen betydning, om den juridiske
radgiver blev valgt, udpeget og betalt af den pagaldende,
eller om den juridiske rddgiver blev udpeget og betalt af
staten, idet det dog forudsattes, at den pagaldende
bevidst har valgt at lade sig reprasentere af en juridisk
radgiver i stedet for selv at vaere til stede under retssagen.
Udpegelsen af den juridiske rddgiver og beslagtede
sporgsmdl henherer under national ret.

[ feelles lpsninger vedrgrende grunde til at undlade aner-
kendelse i de relevante nugaldende rammeafgorelser bor
der tages hensyn til de forskellige situationer med hensyn
til den pageldendes ret til fornyet provelse eller anke. En
sadan fornyet provelse eller anke skal sikre retten til et
forsvar og er kendetegnet ved folgende elementer: Den
pagaldende person har ret til at vare til stede, sagens
realiteter inklusive nye beviser bliver taget op (igen), og
sagen kan fere til, at den oprindelige afgorelse andres.

Der ber sikres ret til fornyet provelse eller anke, ndr
afgorelsen allerede er blevet forkyndt, samt ndr den
endnu ikke er forkyndt, men vil blive forkyndt straks
efter overgivelsen, som tilfeldet er med den europeiske
arrestordre. Sidstnavnte tilfelde vedrerer en situation,
hvor det ikke er lykkedes myndighederne at kontakte
den pégeldende, isar fordi hanfhun forsegte at unddrage
sig retsforfelgning.



L 81/26

Den Europaiske Unions Tidende

27.3.2009

(13)  Hvis den europziske arrestordre udstedes med henblik pa
fuldbyrdelse af en frihedsstraf eller en anden frihedsbero-
vende foranstaltning, og den pagaldende person ikke
tidligere har modtaget nogen officiel underretning om
straffesagen imod hamjhende, og heller ikke har fiet
forkyndt afgerelsen, ber den péageldende efter anmod-
ning i den fuldbyrdende medlemsstat modtage en
genpart af dommen, der kun er til orientering. De
udstedende og fuldbyrdende judicielle myndigheder ber,
hvor det er relevant, konsultere hinanden om behovet og
de eksisterende muligheder for at stille en oversattelse af
dommen eller vasentlige dele heraf til rddighed for den
pagaldende person pd et sprog, hanfhun forstdr. En
sddan tilrddighedsstillelse af dommen ber hverken
forsinke overgivelsesproceduren eller forsinke afgorelsen
om fuldbyrdelse af den europeaiske arrestordre.

(14)  Denne rammeafgorelse indskreenker sig til at pracisere
definitionen af grunde til at undlade anerkendelse i rets-
akter om gennemforelse af princippet om gensidig aner-
kendelse. Bestemmelser som dem, der vedrerer retten til
at fa en sag genoptaget, har derfor et anvendelsesomrade,
der er begranset til en definition af disse grunde til at
undlade anerkendelse. De tager ikke sigte pa en harmo-
nisering af de nationale lovgivninger. Denne rammeafgg-
relse bergrer ikke Den Europziske Unions fremtidige
instrumenter til indbyrdes tilnermelse af medlemssta-
ternes lovgivning pa det strafferetlige omrade.

(15)  Grundene til at undlade anerkendelse er fakultative.
Medlemsstaternes mandat til at fastsette disse grunde i
national ret er imidlertid seerligt bestemt af retten til en
retfeerdig rettergang, under hensyn til det overordnede
formdl med denne rammeafgorelse, som er at styrke
personers proceduremassige rettigheder og lette det
retlige samarbejde i straffesager —

VEDTAGET FOLGENDE RAMMEAFG@RELSE:

Attikel 1
Formadl og anvendelsesomrade

1. Formalene med denne rammeafgorelse er at styrke de
proceduremassige rettigheder for personer, der er genstand
for en straffesag, at lette det retlige samarbejde i straffesager
og navnlig at forbedre den gensidige anerkendelse af retsafgo-
relser mellem medlemsstater.

2. Denne rammeafgorelse indebarer ikke nogen andring af
pligten til at respektere de grundleeggende rettigheder og grund-
leeggende retsprincipper, siledes som de er defineret i EU-trak-
tatens artikel 6, herunder retten til et forsvar for enhver, der er
anklaget for en lovovertradelse, og de forpligtelser, der pahviler
judicielle myndigheder i denne henseende, bergres ikke.

3. I denne rammeafgorelse fastsattes falles regler for aner-
kendelse ogleller fuldbyrdelse i én medlemsstat (fuldbyrdelses-
medlemsstaten) af retsafgorelser, der udstedes af en anden
medlemsstat (udstedelsesmedlemsstaten) under en retssag, hvor
den pageldende ikke selv var til stede, i henhold til bestemmel-
serne i artikel 5, stk. 1, i rammeafgorelse 2002/584/RIA,
artikel 7, stk. 2, litra g), i rammeafgorelse 2005/214/RIA,
artikel 8, stk. 2, litra e), i rammeafgorelse 2006/783/RIA,
artikel 9, stk. 1, litra i), i rammeafgorelse 2008/909/RIA og
artikel 11, stk. 1, litra h), i rammeafgorelse 2008/947/RIA.

Attikel 2
Zndringer til rammeafgerelse 2002/584/RIA
I rammeafgorelse 2002/584/RIA foretages folgende sendringer:

1) Folgende artikel indsattes:

»Artikel 4a

Afgorelser afsagt under og efter en retssag, hvor den
pigeldende ikke selv var til stede

1. Den fuldbyrdende judicielle myndighed kan ogsa nagte
at fuldbyrde den europeiske arrestordre, der er udstedt med
henblik pd fuldbyrdelse af en frihedsstraf eller en anden
frihedsbergvende foranstaltning, hvis den pagaldende ikke
selv var til stede under den retssag, der forte til afgerelsen,
medmindre det fremgdr af den europaiske arrestordre, at
den pégeldende i overensstemmelse med yderligere proce-
duremaessige krav i den udstedende medlemsstats nationale
ret

a) i rette tid

i) enten er blevet indkaldt personligt og derved under-
rettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den
retssag, der forte til afgorelsen, eller pd anden made
faktisk er blevet officielt underrettet om det fastsatte
tidspunkt og sted for den pdgaldende retssag pa en
sddan mdde, at det entydigt fremgdr, at han/hun var
klar over den berammede retssag

0g

ii) er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgo-
relse, selv om hanfhun ikke er til stede under rets-
sagen

eller

b) var klar over den berammede retssag og havde givet et
mandat til en juridisk rddgiver, der var udnavnt enten af
den pédgzldende person eller af staten til at forsvare
ham/hende under retssagen, og var faktisk reprasenteret
af denne radgiver under retssagen

eller
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¢) efter at have fiet afgerelsen forkyndt og udtrykkeligt veere
blevet underrettet om retten til fornyet provelse eller
anke, hvor personen har ret til at deltage, og som giver
mulighed for, at sagens realiteter inkl. nye beviser bliver
taget op igen, og som kan fere til, at den oprindelige
afgarelse bliver andret:

i) udtrykkeligt har erklaeret, at hanfhun ikke anfagter

afgorelsen
eller

ii) ikke har anmodet om fornyet provelse eller anke
inden for den galdende frist

eller
d) ikke har faet afgorelsen forkyndt personligt, men

i) vil f4 den forkyndt personligt straks efter overgivelsen
og vil udtrykkeligt blive underrettet om retten til
fornyet provelse eller anke, hvor personen har ret til
at deltage, og som giver mulighed for, at sagens reali-
teter, herunder nye beviser, bliver taget op igen, og
som kan fore til, at den oprindelige afgorelse bliver
andret

og

ii) vil blive underrettet om den frist, inden for hvilken
han/hun skal anmode om en sddan fornyet provelse
eller anke som navnt i den pagzldende europziske
arrestordre.

2. Hvis den europaiske arrestordre udstedes med henblik
pa fuldbyrdelse af en frihedsstraf eller en anden frihedsbere-
vende foranstaltning pd de i stk. 1, litra d), omhandlede
vilkér, og den pagaldende ikke tidligere har modtaget officiel
underretning om, at der er ivarksat retsforfelgning mod
ham/hende, kan den pagaldende, ndr han/hun underrettes
om indholdet af den europiske arrestordre, anmode om
at modtage en genpart af dommen, inden overgivelsen
finder sted. Straks efter at den udstedende myndighed har
fdet underretning om anmodningen, fremsender den
genparten af dommen til den, der sgges overgivet, via den
fuldbyrdende myndighed. Anmodningen fra den pageldende
ma hverken forsinke overgivelsesproceduren eller forsinke
afgorelsen om fuldbyrdelse af den europiske arrestordre.
Fremsendelsen af dommen til den pdgaldende er kun til
orientering; den anses ikke for en formel forkyndelse af
dommen og igangsatter ikke nogen frister, der finder anven-
delse i forbindelse med fornyet provelse eller anke.

3. Hvis personen overgives pa de i stk. 1, litra d),
omhandlede vilkdr, og den péigaldende har anmodet om
fornyet provelse eller anke, tages frihedsbergvelsen af den
pagzldende person, der afventer en sidan fornyet provelse
eller anke, regelmassigt eller pa begering af den pagaldende
person op til provelse efter den udstedende medlemsstats
lovgivning, indtil den fornyede provelse eller anken er
feerdigbehandlet. En sddan provelse omfatter navnlig mulig-
heden af at suspendere eller afbryde frihedsbergvelsen. Den
fornyede provelse eller anken begynder i rette tid efter over-
givelsen.«

2) I artikel 5 udgdr stk. 1.

3) I bilaget (EUROPAISK ARRESTORDRE) affattes litra d)

saledes:

ELLER

»d) Det angives, om den pdgzldende selv var til stede under den retssag, der forte til afgorelsen:

1. O Ja, den pégeldende var selv til stede under den retssag, der forte til afgorelsen.
2. O Nej, den péageldende var ikke selv til stede under den retssag, der forte til afgerelsen.

3. Bekraeft i benagtende fald en af folgende muligheder:

[0 3.1a den pagaldende er blevet indkaldt personligt den ... (dag/maned/ar) og er dermed
blevet underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til
afgarelsen, og er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgorelse, selv om han/
hun ikke er til stede under retssagen.

O 3.1b den pagaldende er ikke blevet indkaldt personligt, men er faktisk pd anden vis blevet
officielt underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til
afgorelsen, pa en sddan made, at det entydigt fremgér, at vedkommende var klar over
den berammede retssag og er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgorelse, selv
om han/hun ikke er til stede under retssagen.
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ELLER

[0 3.2 den pageldende var klar over den berammede retssag og havde givet et mandat til en
juridisk radgiver, der var udnavnt enten af den pigeldende person eller af staten til at
forsvare ham/hende under retssagen, og var faktisk representeret af denne radgiver
under retssagen.

ELLER

[ 3.3 den pdgaldende har fiet afgerelsen forkyndt den ... (dag/méned/ar) og er udtrykkeligt
blevet underrettet om retten til fornyet provelse eller anke, hvor personen har ret til at
deltage, og som giver mulighed for, at sagens realiteter inkl. nye beviser bliver taget op
igen, og som kan fore til, at den oprindelige afgerelse bliver @ndret, og

[0 den pagwldende har udtrykkeligt erkleeret, at han/hun ikke anfegter afgorelsen

ELLER

[0 den pégeldende har ikke anmodet om fornyet provelse eller anke inden for den
galdende frist

ELLER

[0 3.4 den pagaldende har ikke personligt faet afgarelsen forkyndt, men

— den pégezldende vil personligt fd afgerelsen forkyndt snarest muligt efter overgi-
velsen, og

— den pédgaldende vil efter at have faet afgorelsen forkyndt udtrykkeligt blive under-
rettet om retten til fornyet provelse eller anke, hvor personen har ret til at deltage,
og som giver mulighed for, at sagens realiteter inkl. nye beviser bliver taget op igen,
og som kan fore til, at den oprindelige afgorelse bliver @ndret, og

— den pdgaldende vil blive underrettet om den frist, inden for hvilken han/hun skal
anmode om en sddan fornyet provelse eller anke, som vil vare ... dage.

4. Anfor venligst for det felt i punkt 3.1b, 3.2 eller 3.3, hvor der er sat kryds, hvordan den relevante
betingelse er blevet opfyldt:

Artikel 3
Zndringer til rammeafgorelse 2005/214/RIA
I rammeafgorelse 2005/214/RIA foretages folgende @ndringer:

1) Artikel 7, stk. 2, eendres sdledes:
a) litra g) affattes saledes:

»g) at den pagaldende ifolge den i artikel 4 omhandlede attest i tilfeelde af skriftlig procedure ikke,
som kravet i udstedelsesstatens lovgivning, er blevet underrettet personligt eller via en efter
national lovgivning kompetent reprasentant om sin ret til at anfegte sagen og om tidsfristerne
for et sddant retsmiddelc

b) felgende litraer tilfgjes:
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»i) at den pagaeldende ifolge den i artikel 4 omhandlede attest ikke selv var til stede under den retssag,
der forte til afgorelsen, medmindre det fremgér af attesten, at den pagaldende i overensstemmelse
med yderligere proceduremaessige krav i udstedelsesstatens nationale ret

i) i rette tid
— enten er blevet indkaldt personligt og derved underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted
for den retssag, der forte til afgerelsen, eller pd anden madde faktisk er blevet officielt

underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den pagaldende retssag pd en sddan
méde, at det entydigt fremgdr, at han/hun var klar over den berammede retssag

0g

— er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgarelse, selv om han/hun ikke er til stede
under retssagen

eller

var klar over den berammede retssag og havde givet et mandat til en juridisk radgiver, der var
udnavnt enten af den pédgeldende person eller af staten til at forsvare ham/hende under
retssagen, og var faktisk representeret af denne radgiver under retssagen.

ii

=

eller

iii) efter at have faet afgerelsen forkyndt og udtrykkeligt vare blevet underrettet om retten til
fornyet provelse eller anke, hvor personen har ret til at deltage, og som giver mulighed for, at
sagens realiteter inkl. nye beviser bliver taget op igen, og som kan fere til, at den oprindelige
afgorelse bliver aendret:

— udtrykkeligt har erkleret, at han/hun ikke anfegter afgerelsen
eller
— ikke har anmodet om fornyet provelse eller anke inden for den geldende frist.

j) at den pédgaldende person ifelge den i artikel 4 omhandlede attest ikke er medt personligt frem,
medmindre det i attesten er anfert, at personen efter udtrykkeligt at vare blevet underrettet om
retssagen og om muligheden for at vere til stede under sagen udtrykkeligt har givet afkald pa
retten til et mundtligt retsmede, og udtrykkeligt har tilkendegivet, at han/hun ikke anfaegter sagen.«

2) Artikel 7, stk. 3, affattes séledes:
»3.  Tdeistk 1 ogstk. 2, litra ¢), g), i) og j), omhandlede tilfzlde horer den kompetente myndighed i
fuldbyrdelsesstaten den kompetente myndighed i udstedelsesstaten pa en hvilken som helst relevant
méde, inden den beslutter ikke at anerkende og fuldbyrde en afgorelse enten helt eller delvis, og

beder den om nedvendigt straks meddele alle fornedne yderligere oplysninger.«

3) I litra h) i bilaget (attest) affattes punkt 3 séledes:

»3. Det angives, om den pdgaldende selv var til stede under den retssag, der forte til afgorelsen:

1. [ Ja, den pagwldende var selv til stede under den retssag, der forte til afgorelsen.
2. [0 Nej, den péageldende var ikke selv til stede under den retssag, der forte til afgerelsen.

3. Bekraeft i benzgtende fald en af folgende muligheder:

[ 3.1a den pagaldende er blevet indkaldt personligt den ... (dag/méned/ar) og er dermed blevet
underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til afgorelsen, og
er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgerelse, selv om han/hun ikke er til
stede under retssagen.
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ELLER

O 3.1b den pégzldende er ikke blevet indkaldt personligt, men er faktisk pd anden vis blevet
officielt underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til
afgerelsen, pd en sddan madde, at det entydigt fremgdr, at vedkommende var klar over
den berammede retssag og er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgorelse, selv
om han/hun ikke er til stede under retssagen.

ELLER

[ 3.2 den pageldende var klar over den berammede retssag og havde givet et mandat til en
juridisk radgiver, der var udnavnt enten af den pdgaldende person eller af staten til at
forsvare ham/hende under retssagen, og var faktisk reprasenteret af denne radgiver
under retssagen.

ELLER

[ 3.3 den pageldende har fiet afgarelsen forkyndt den ... (dag/méned/dr) og er udtrykkeligt
blevet underrettet om retten til fornyet provelse eller anke, hvor personen har ret til at
deltage, og som giver mulighed for, at sagens realiteter inkl. nye beviser bliver taget op
igen, og som kan fore til, at den oprindelige afgerelse bliver @ndret, og

[ den pégezldende har udtrykkeligt erkleeret, at han/hun ikke anfagter afgerelsen

ELLER

[ den pagaldende har ikke anmodet om fornyet provelse eller anke inden for den
gaeldende frist

ELLER

[0 3.4 den pagaldende har efter udtrykkeligt at vare blevet underrettet om retssagen og om
muligheden for at vere til stede under sagen udtrykkeligt givet afkald pa retten til et
mundtligt retsmede og har udtrykkeligt tilkendegivet, at han/hun ikke anfagter afge-
relsen.

4. Anfer venligst for det felt i punkt 3.1b, 3.2, 3.3 eller 3.4, hvor der er sat kryds, hvordan den
relevante betingelse er blevet opfyldt:

Artikel 4
Zndringer til rammeafgorelse 2006/783/RIA
I rammeafgorelse 2006/783/RIA foretages folgende @ndringer:

1) Artikel 8, stk. 2, litra e), affattes sdledes:

»e) at den pagaldende ifolge den i artikel 4, stk. 2, omhandlede attest ikke selv var til stede under den
retssag, der forte til afgorelsen om konfiskation, medmindre det fremgar af attesten, at den pégeel-
dende i overensstemmelse med yderligere proceduremaessige krav i udstedelsesstatens nationale
lovgivning

i) i rette tid

— enten er blevet indkaldt personligt og derved underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted
for den retssag, der forte til afgarelsen om konfiskation, eller pd anden made faktisk er blevet
officielt underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den pagaldende retssag pd en sddan
méde, at det entydigt fremgdr, at han/hun var klar over den berammede retssag
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— er blevet underrettet om, at der kan afsiges en sddan afgerelse om konfiskation, selv om
han/hun ikke er til stede under retssagen

eller

ii) var klar over den berammede retssag og havde givet et mandat til en juridisk radgiver, der var
udnavnt enten af den pageldende person eller af staten til at forsvare ham/hende under rets-
sagen, og var faktisk representeret af denne rddgiver under retssagen

eller

iii) efter at have faet afgerelsen om konfiskation forkyndt og udtrykkeligt vaere blevet underrettet om
retten til fornyet provelse eller anke, hvor personen har ret til at deltage, og som giver mulighed
for, at sagens realiteter inkl. nye beviser bliver taget op igen, og som kan fere til, at den
oprindelige afgorelse bliver aendret:

— udtrykkeligt har erkleret, at han/hun ikke anfaegter afgorelsen om konfiskation

eller

— ikke har anmodet om fornyet provelse eller anke inden for den gealdende frist.«

2) I bilaget (attest) affattes litra j) saledes:

») Retssager, der forte til afgarelsen om konfiskation:
Det angives, om den pagaldende selv var til stede under den retssag, der forte til afgorelsen om
konfiskation:
1. [ Ja, den pagaldende var selv til stede under den retssag, der forte til afgorelsen om konfiskation

2. [ Nej, den pagaldende var ikke selv til stede under den retssag, der forte til afgorelsen om
konfiskation.

3. Bekreeft i benagtende fald en af folgende muligheder:

O 3.1a

ELLER

] 3.1b

ELLER

ELLER

den pagaldende er blevet indkaldt personligt den ... (dag/méaned/ar) og er dermed blevet
underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til afgerelsen om
konfiskation, og er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgerelse, selv om han/
hun ikke er til stede under retssagen.

den pageldende er ikke blevet indkaldt personligt, men er faktisk pa anden vis blevet
officielt underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til
afgerelsen om konfiskation, pd en siddan mdde, at det entydigt fremgar, at vedkom-
mende var klar over den berammede retssag og er blevet underrettet om, at der kan
afsiges en afgorelse, selv om han/hun ikke er til stede under retssagen.

den pagaldende var klar over den berammede retssag og havde givet et mandat til en
juridisk rddgiver, der var udnavnt enten af den pigeldende person eller af staten til at
forsvare ham/hende under retssagen, og var faktisk reprasenteret af denne raddgiver
under retssagen.
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[0 3.3 den pdgaldende har faet afgorelsen forkyndt den ... (dag/méned/dr) og er udtrykkeligt
blevet underrettet om retten til fornyet provelse eller anke, hvor personen har ret til at
deltage, og som giver mulighed for, at sagens realiteter inkl. nye beviser bliver taget op
igen, og som kan fore til, at den oprindelige afgerelse bliver @ndret, og

[ den pageldende har udtrykkeligt erklaeret, at han/hun ikke anfagter afgerelsen

ELLER

[ den pdgaldende har ikke anmodet om fornyet provelse eller anke inden for den

gaeldende frist

4. Anfer venligst for det felt i punkt 3.1b, 3.2 eller 3.3, hvor der er sat kryds, om den relevante
betingelse er blevet opfyldt:

Attikel 5
Zndringer til rammeafgorelse 2008/909/RIA
I rammeafgorelse 2008/909/RIA foretages folgende @ndringer:

1) Artikel 9, stk. 1, litra i), affattes saledes:

») at den péagealdende ifelge den i artikel 4 omhandlede attest ikke selv var til stede under den retssag,
der forte til afgorelsen, medmindre det fremgdr af attesten, at den pagwldende i overensstemmelse
med yderligere proceduremaessige krav i udstedelsesstatens nationale lovgivning

i) i rette tid
— enten er blevet indkaldt personligt og derved underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for
den retssag, der forte til afgorelsen, eller pd anden made faktisk er blevet officielt underrettet

om det fastsatte tidspunkt og sted for den pdgaldende retssag pd en sidan made, at det
entydigt fremgér, at han/hun var klar over den berammede retssag

0g

— er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgerelse, selv om han/hun ikke er til stede
under retssagen

eller

i) var klar over den berammede retssag og havde givet et mandat til en juridisk rddgiver, der var
udnavnt enten af den pagaldende person eller af staten til at forsvare ham/hende under retssagen,
og var faktisk reprasenteret af denne radgiver under retssagen

eller

iii) efter at have faet afgorelsen forkyndt og udtrykkeligt vaere blevet underrettet om retten til fornyet
provelse eller anke, hvor personen har ret til at deltage, og som giver mulighed for, at sagens
realiteter inkl. nye beviser bliver taget op igen, og som kan fore til, at den oprindelige afgorelse
bliver endret:

— udtrykkeligt har erkleret, at hanfhun ikke anfagter afgerelsen
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eller

— ikke

har anmodet om fornyet provelse eller anke inden for den geldende frist.c.

2) I litra i) i bilag I (attest) affattes nr. 1 siledes:

»1. Det angives,

om den pagaldende selv var til stede under den retssag, der forte til afgerelsen:

1. [ Ja, den pagaldende var selv til stede under den retssag, der forte til afgerelsen.

2. [0 Nej, den pagaldende var ikke selv til stede under den retssag, der forte til afgerelsen.

3. Bekraeft i

O 3.1a

ELLER
] 3.1b

ELLER
] 3.2

ELLER
0 33

benzgtende fald en af folgende muligheder:

den pagezldende er blevet indkaldt personligt den ... (dag/méaned/dr) og er dermed blevet
underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til afgorelsen, og
er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgerelse, selv om han/hun ikke er til
stede under retssagen.

den pégeldende er ikke blevet indkaldt personligt, men er faktisk pa anden vis blevet
officielt underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til
afgorelsen, pd en sddan made, at det entydigt fremgdr, at vedkommende var klar over
den berammede retssag og er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgerelse, selv
om han/hun ikke er til stede under retssagen.

den pagaldende var klar over den berammede retssag og havde givet et mandat til en
juridisk radgiver, der var udnavnt enten af den pigeldende person eller af staten til at
forsvare ham/hende under retssagen, og var faktisk reprasenteret af denne radgiver
under retssagen.

den pégeldende har fiet afgorelsen forkyndt den ... (dag/médned/dr) og er udtrykkeligt
blevet underrettet om retten til fornyet provelse eller anke, hvor personen har ret til at
deltage, og som giver mulighed for, at sagens realiteter inkl. nye beviser bliver taget op
igen, og som kan fore til, at den oprindelige afgerelse bliver @ndret, og

[ den pagaldende har udtrykkeligt erkleret, at han/hun ikke anfaegter afgerelsen

ELLER

[ den pagaldende har ikke anmodet om fornyet provelse eller anke inden for den
galdende frist

4. Anfor venligst for det felt i punkt 3.1b, 3.2 eller 3.3, hvor der er kryds, hvordan den relevante
betingelse er opfyldt:
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Attikel 6
Zndringer til rammeafgorelse 2008/947/RIA
I rammeafgorelse 2008/947[RIA foretages folgende @ndringer:

1) Artikel 11, stk. 1, litra h), affattes sdledes:

»h) at den pagzldende ifelge den i artikel 6 omhandlede attest ikke selv var til stede under den retssag,
der forte til afgerelsen, medmindre det fremgdr af attesten, at den pagaldende i overensstemmelse
med yderligere proceduremeessige krav i udstedelsesstatens nationale ret

i) i rette tid

— enten er blevet indkaldt personligt og derved underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted
for den retssag, der forte til afgerelsen, eller pd anden méde faktisk er blevet officielt under-
rettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den pagealdende retssag pd en sddan mdde, at det
entydigt fremgdr, at han/hun var klar over den berammede retssag

0g

— er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgorelse, selv om han/hun ikke er til stede
under retssagen

eller

i) var klar over den berammede retssag og havde givet et mandat til en juridisk radgiver, der var
udnavnt enten af den pdgaldende person eller af staten til at forsvare ham/hende under rets-
sagen, og var faktisk representeret af denne rddgiver under retssagen

eller

iii) efter at have faet afgorelsen forkyndt og udtrykkeligt vaere blevet underrettet om retten til fornyet
provelse eller anke, hvor personen har ret til at deltage, og som giver mulighed for, at sagens
realiteter inkl. nye beviser bliver taget op igen, og som kan fere til, at den oprindelige afgorelse
bliver sendret:

— udtrykkeligt har erkleret, at hanfhun ikke anfagter afgorelsen
eller
— ikke har anmodet om fornyet provelse eller anke inden for den gealdende frist.«

2) I bilag T (attest) affattes litra h) sdledes:

»h) Det angives, om den pdgaldende selv var til stede under den retssag, der forte til afgerelsen:
1. [ Ja, den pégezldende var selv til stede under den retssag, der forte til afgorelsen.
2. [0 Nej, den pagaldende var ikke selv til stede under den retssag, der forte til afgerelsen.

3. Bekraft i benzgtende fald en af folgende muligheder:

[ 3.1a den pigeldende er blevet indkaldt personligt den ... (dag/méned/ar) og er dermed blevet
underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til afgerelsen, og
er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgorelse, selv om han/hun ikke er til
stede under retssagen.
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ELLER

] 3.1b

ELLER

0 32

ELLER

] 33

den péagzldende er ikke blevet indkaldt personligt, men er faktisk pd anden vis blevet
officielt underrettet om det fastsatte tidspunkt og sted for den retssag, der forte til
afgerelsen, pd en sddan mdde, at det entydigt fremgdr, at vedkommende var klar over
den berammede retssag og er blevet underrettet om, at der kan afsiges en afgerelse, selv
om han/hun ikke er til stede under retssagen.

den pagaldende var klar over den berammede retssag og havde givet et mandat til en
juridisk rddgiver, der var udnavnt enten af den pigeldende person eller af staten til at
forsvare ham/hende under retssagen, og var faktisk reprasenteret af denne radgiver
under retssagen.

den pagaldende har fet afgorelsen forkyndt den ... (dag/méaned/ar) og er udtrykkeligt
blevet underrettet om retten til fornyet provelse eller anke, hvor personen har ret til at
deltage, og som giver mulighed for, at sagens realiteter inkl. nye beviser bliver taget op
igen, og som kan fere til, at den oprindelige afgorelse bliver @ndret, og

ELLER

galdende frist

betingelse er blevet opfyldt:

[0 den pagaldende har udtrykkeligt erkleeret, at han/hun ikke anfaegter afgorelsen

[ den pagaldende har ikke anmodet om fornyet provelse eller anke inden for den

4. Anfor venligst for det felt i punkt 3.1b, 3.2 eller 3.3, hvor der er sat kryds, om den relevante

Artikel 7
Territorialt anvendelsesomride

Denne rammeafgorelse finder anvendelse pa Gibraltar.

Attikel 8
Gennemforelse og overgangsbestemmelser

1. Medlemsstaterne traeffer de nedvendige foranstaltninger til
at efterkomme denne rammeafgorelses bestemmelser senest den
28. marts 2011.

2.  Denne rammeafgorelse anvendes fra den i stk. 1
naevnte dato pd anerkendelse og fuldbyrdelse af afgorelser

afsagt, uden at den pdgzldende selv var til stede under rets-
sagen.

3. Hvis en medlemsstat ved vedtagelsen af denne rammeaf-
gorelse har erkleret, at den har alvorlige grunde til at antage, at
den ikke vil veere i stand til at efterkomme rammeafgorelsens
bestemmelser senest pd den i stk. 1 navnte dato, anvendes
rammeafgorelsen senest fra den 1. januar 2014 pd anerkendelse
og fuldbyrdelse af afgerelser, der er afsagt, uden at den pagel-
dende selv var til stede under retssagen, og som er udstedt af
denne medlemsstats kompetente myndigheder. Enhver anden
medlemsstat kan kraeve, at den medlemsstat, der har fremsat
en sddan erklering, anvender de relevante bestemmelser i de
rammeafgorelser, der er omhandlet i artikel 2-6, i de revisioner,
som de oprindelig blev vedtaget i, pd anerkendelse og fuldbyr-
delse af afgorelser, der er afsagt, uden at den péigeldende selv
var til stede under retssagen, og som er udstedt af denne anden
medlemsstat.
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4. Indtil de i stk. 1 og 3 navnte datoer finder de relevante
bestemmelser i de rammeafgorelser, der er omhandlet i
artikel 2-6, fortsat anvendelse i de versioner, som de oprindelig
blev vedtaget i.

5.  En erklering, der fremsattes i medfer af stk. 3, skal
offentliggares i Den Europeiske Unions Tidende. Den kan til
enhver tid trakkes tilbage.

6.  Medlemsstaterne sender Generalsekretariatet for Radet og
Kommissionen teksten til de retsforskrifter, som de udsteder for
at gennemfore de forpligtelser, der folger af denne rammeafgo-
relse, i national ret.

Artikel 9
Revision

1. Senest den 28. marts 2014 udarbejder Kommissionen en
rapport ud fra de oplysninger, den har modtaget fra medlems-
staterne i henhold til artikel 8, stk. 6.

2. Pd grundlag af den i stk. 1 navnte rapport vurderer Ridet:

a) i hvilket omfang medlemsstaterne har truffet de nedvendige
foranstaltninger til at efterkomme denne rammeafgorelse, og

b) anvendelsen af denne rammeafgorelse.

3. Den i stk. 1 navnte rapport ledsages om nedvendigt af
lovgivningsmaessige forslag.
Attikel 10
Ikrafttreeden

Denne rammeafgorelse treeder i kraft dagen efter offentligge-
relsen i Den Europeeiske Unions Tidende.

Udfardiget i Bruxelles, den 26. februar 2009.

Pd Rddets vegne
[. LANGER
Formand




