29.4.2004

Den Europaiske Unions Tidende

L127)7

RADETS FORORDNING (EF) Nr. 823/2004

af 26. april 2004

om @ndring af forordning (EF) nr. 2604/2000 om indferelse af en endelig antidumpingtold pa
importen af visse former for polyethylenterephtalat med oprindelse i bl.a. Thailand

RADET FOR DEN EUROP.EISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske
Feellesskab,

under henvisning til Rddets forordning (EF) nr. 38496 af 22.
december 1995 om beskyttelse mod dumpingimport fra lande,
der ikke er medlemmer af Det Europaiske Feallesskab (')
(vgrundforordningenc), serlig artikel 11, stk. 4,

under henvisning til forslag forelagt af Kommissionen efter
hering af det ridgivende udvalg, og

ud fra folgende betragtninger:

A. GALDENDE FORANSTALTNINGER

De galdende foranstaltninger er en endelig antidumping-
told, der indfertes ved forordning (EF) nr. 2604/2000 (3,
ifolge hvilken import til Fallesskabet af visse former for
polyethylenterephtalat (»den pdgaldende vare) med
oprindelse i Thailand er omfattet af en told i form af et
specifikt belgb pr. ton, nemlig 83,2 EUR. Ved samme
forordning blev der ogsd indfert antidumpingtold pa
importen af den pagealdende vare fra Indien, Indonesien,
Malaysia, Republikken Korea og Taiwan.

Det bor bemearkes, at importen af varer med oprindelse
i Thailand ogsd er omfattet af en endelig udligningstold
pd 49,1 EUR pr. ton, som indfertes ved forordning (EF)
nr. 2603/2000 (*). Der blev ogsd indfert udligningstold
pa importen af varer fra Indien og Malaysia.

B. NUVARENDE UNDERSOGELSE
1. Anmodning om en fornyet undersogelse

Kommissionen modtog derefter en anmodning om
indledning af en fornyet undersogelse (ny eksportor«) af
forordning (EF) nr. 26042000 i henhold til artikel 11,
stk. 4, i grundforordningen fra den thailandske produ-
cent Indo Pet (Thailand) Ltd (vIndo Pet<). Selskabet
havdede, at det ikke var forbundet med nogen af de
eksporterende producenter i Thailand, der er omfattet af
de geldende antidumpingforanstaltninger vedrerende
den pdgaldende vare. Det hevdede ogsd, at det ikke
havde eksporteret den pdgzldende vare i den oprindelige
undersogelsesperiode (fra 1. oktober 1998 til 30.
september 1999), men at det siden da havde eksporteret
den pagaldende vare til Faellesskabet.

(") EFT L 56 af 6.3.1996, s. 1. Senest @ndret ved forordning (EF) nr.

461/2004 (EUT L 77 af 13.3.2004, s. 12).

() EFT L 301 af 30.11.2000, s. 21. Senest @ndret ved Kommissionens

forordning (EF) nr. 1292/2003 (EUT L 181 af 19.7.2003, s. 20).

(*) EFT L 301 af 30.11.2000, s. 1. &ndret ved forordning (EF) nr. 822/

2004 (se side 3 i denne EUT).
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Det ber bemarkes, at Kommissionen samtidig modtog
en anmodning om indledning af en fremskyndet fornyet
underspgelse af forordning (EF) nr. 2603/2000 fra den
samme thailandske producent. Denne parallelle
procedure er genstand for en searskilt forordning.

2. Indledning af en fornyet undersogelse (»ny
eksportor«)

Kommissionen undersggte de beviser, som den thai-
landske eksporterende producent forelagde, og ansd dem
for at vere tilstraekkelige til at begrunde indledningen af
en fornyet undersogelse i overensstemmelse med artikel
11, stk. 4, i grundforordningen. Efter horing af det radgi-
vende udvalg og efter at den pdgeldende EF-
erhvervsgren havde fdet lejlighed til at fremsatte
bemerkninger, indledte Kommissionen ved forordning
(EF) nr. 1292/2003 en fornyet undersogelse af forord-
ning (EF) 2604/2000 angdende Indo Pet og ivarksatte
undersogelsen.

Den antidumpingtold, der indfertes ved forordning (EF)
nr. 2604/2000 pé import af den pageldende vare frem-
stillet af det pdgzldende selskab, blev ophavet ved
forordningen om indledning af den fornyede underso-
gelse. Samtidig blev toldmyndighederne i henhold til
artikel 14, stk. 5, i grundforordningen pélagt at tage de
nedvendige skridt til at registrere sddan import.

3. Den pigeldende vare

Den vare, der er omfattet af den nuvarende fornyede
undersggelse, er samme vare som i den oprindelige
undersogelse, dvs. polyethylenterephtalat (\PET<) med en
viskositetskoefficient pa 78 mlfg eller derover, ifelge
DIN (Deutsche Industrienorm) 53728. Den tariferes for
gjeblikket under KN-kode 3907 60 20.

4. De berorte parter

Kommissionen underrettede officielt det berorte selskab
og reprasentanterne for eksportlandet om indledningen
af den fornyede undersggelse. Den gav ogsd andre
berorte parter lejlighed til at tilkendegive deres syns-
punkter skriftligt og til at anmode om at blive hert
mundtligt. Kommissionen modtog imidlertid ikke nogen
anmodning herom.
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Kommissionen sendte ogsd et sporgeskema til det
berorte selskab og modtog svar inden for fristen.
Kommissionen indhentede og efterprovede alle oplys-
ninger, som den ansd for nedvendige til at fastsld, om
der fandt dumping sted, og der blev aflagt kontrolbesog
hos det berarte selskab.

5. Undersogelsesperiode

Dumpingundersogelsen omfattede perioden fra 1. januar
2002 til 31. marts 2003 (undersagelsesperiodenc).

6. Metode

Der blev anvendt samme metode i denne undersogelse
som i forbindelse med den oprindelige undersogelse.

C. UNDERSOGELSENS OMFANG

Da der i anmodningen om undersogelse ikke blev bedt
om en fornyet undersogelse af resultaterne vedrerende
skade, blev undersegelsen begranset til spergsmélet om
dumping.

D. UNDERS@GELSESRESULTATER

Undersogelsen bekraftede, at det pagealdende selskab
ikke havde eksporteret den pageldende vare i den oprin-
delige undersogelsesperiode, og at det forst havde
begyndst sin eksport til Fellesskabet efter denne periode.

Ifolge den forelagte dokumentation var Indo Pet endvi-
dere i stand til pa tilfredsstillende méde at pévise, at det
ikke havde nogen direkte eller indirekte forbindelse med
nogen af de thailandske eksporterende producenter, der
er omfattet af antidumpingforanstaltningerne vedrerende
den pageldende vare.

Som baggrund ber det bemarkes, at den pagealdende
eksporter imidlertid er forbundet med en anden ekspor-
terende producent i Indonesien, der som angivet ovenfor
o0gsa er omfattet af antidumpingtold pa import af samme
vare til Fellesskabet. Ifglge undersogelsen oprettede
denne indonesiske eksporterende producent efter den
nuvaerende undersogelsesperiode en fabrik i Thailand,
som blev Indo Pets eneste forsyningskilde for det veesent-
lige rdmateriale, der anvendes til fremstilling af den
pagaldende vare. Dette rdmateriale udger ca. 90 % af de
samlede omkostninger til fremstilling af den pagaldende
vare.

Kommissionen undersegte, om de mangder, der ekspor-
teredes af den pagaldende eksporterende producent i
Thailand, og de tilhgrende priser var betydelige nok til at
udgere et reprasentativt grundlag for en vurdering af
sporgsmalet om dumping.

17)

(19)

(20)

(1)

(22)

[ lobet af undersagelsen blev det fastsldet, at der kun blev
registreret to salgstransaktioner til Fellesskabet i under-
sogelsesperioden af en mangde pa henholdsvis 40 og 20
tons. Disse to transaktioner udgjorde i samme periode
0,1 % af selskabets samlede salgsmangde og 0,4 % af
dets samlede eksportmangde.

Disse salgstransaktioner fandt sted i februar og marts
2002, dvs. kort for Indo Pet forste gang kontaktede
Kommissionen med henblik pd anmodning om denne
fornyede undersogelse (ny eksporterd. Det ber ogsd
bemerkes, at Indo Pet ikke opgav yderligere eksportsalg
til Faellesskabet mellem dengang og kontrolbesaget.

Med hensyn til priser viste undersegelsen, at i forbin-
delse med den mest solgte PET-kvalitet pa bade hjemme-
marked og eksportmarkeder 1a prisen ved eksport til
Fellesskabet for de to neavnte transaktioner ca. 45 %
hgjere end Indo Pets gennemsnitspris ved eksport til
lande uden for Fellesskabet.

Hvis man kun betragter eksportsalget til de nabolande til
Fellesskabet, som om kort tid tiltreeder Feellesskabet, og
som delvis forsynes af forhandlere i Faellesskabet, konsta-
teredes det endog, at prisen pd de pagzldende to trans-
aktioner til Fallesskabet var ca. 60 % hejere end prisen
pa navnte eksport. De pageldende salgstransaktioner
var i Faellesskabets nabolandes tilfeelde langt mere omfat-
tende mangdemaessigt i undersogelsesperioden end
eksporttransaktionerne til Feallesskabet, og afspejler
derfor sandsynligvis bedre det eksportprisniveau, som
Indo Pet normalt anvender.

Undersogelsen viste endelig, at Indo Pets globale eksport-
pris i gennemsnit ikke bare var lavere end hjemmemar-
kedsprisen, men ogsé lavere end produktionsomkostnin-
gerne.

Af ovennavnte grunde fastslas det, at de to eksportsalgs-
transaktioner til Fallesskabet i undersogelsesperioden
ikke var betydelige nok til at udgere et reprasentativt
grundlag for vurderingen af spergsmalet om dumping.
Tolden ber derfor bevares pd det niveau, hvor den blev
fastsat i den oprindelige undersagelse.

E. ANDRING AF DE FORANSTALTNINGER, DER ER
OMFATTET AF DEN FORNYEDE UNDERSOGELSE

Pa baggrund af ovenstdende ber den individuelle ende-
lige antidumpingtold for den pagaldende eksporter fast-
holdes pd samme niveau som den endelige landsdak-
kende antidumpingtold, der blev fastsat i den oprindelige
undersggelse, dvs. pd 14,2 %.
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(24) I den oprindelige undersogelse konkluderedes det imid- G. UNDERRETNING ~ OG ~ FORANSTALTNINGERNES
lertid, at det var nedvendigt at indfere told i form af et VARIGHED
specifikt belgb pr. ton, fordi PET-priserne kan svinge i \ .
f(ljrhold il svir?gningerne ; rﬁoligpriserne 0g sfilegdes (28) Det pagaldende selskab og alle and.re interesserede
pavirke toldniveauet betydeligt. Samme metode ber parter bleov underrettet om de kenngermqger og l?etragt-
anvendes i denne undersegelse. Den individuelle endelige ninget, pa.grundla.g af hyﬂke det var hensigten at indfore
antidumpingtold pad prisen, netto, frit Fellesskabets den e{ldehge antldum.pmgtold pd selskabets import af
grense, ufortoldet, bar derfor fastsattes til 83,2 EUR pr. den pagzldende vare til Feellesskabet.
E(e)rrll dio;rggflireniremstlllet af den pageldende cksporte- (29) Denne fornyede undersggelse bergrer ikke den dato,
' hvor forordning (EF) nr. 2604/2000 udleber i henhold
(25) I henhold til artikel 14, stk. 1, i grundforordningen mi til artikel 11, stk. 2, i grundforordningen.
ingen vare pélegges bide antidumping- og udlignings-
told med det formal at afhj@lpe en og samme Situation, (30) Forordning (EF) nr. 2604/2000 bQ)I‘ derfor aendres i over-
som er opstdet som folge af dumping eller eksportsubsi- ensstemmelse hermed —
diering. Da der ber indferes antidumpingtold pé
importen af den pdgzldende vare, er det nedvendigt at
fastsli, om og i hvilket omfang subsidieringen og
dumpingmargenen er opstdet som folge af en og samme UDSTEDT FOLGENDE FORORDNING:
situation.
(26) I den parallelle undersegelse, som er navnt i betragtning Artikel 1
4, blev det fastsldet, at subsidierne til den pdageldende ) ) o )
eksporterende producent ikke er eksportsubsidier, og at L. Folgende indsattes i skemaet i artikel 1, stk. 3, i forord-
de folgelig ikke kan anses for at have pavirket eksport- ning (EF) nr. 2604/2000:
prisen og den tilsvarende dumpingmargen. Det er saledes
muligt at indfere udligningstold sammen med antidum- Land Endelig Taric-

. . »Lan, Selskab told .
pingtold, i det omfang begge former for told som (EURJton) | tillzegskode
omhandlet i artikel 9, stk. 4, i grundforordningen
sammenlagt ikke overstiger den skadesmargen pa Thailand | Indo Pet (Thailand) Ltd 83,2 A468«
22,6 %, der blev fastsat for Thailand inden for rammerne
af den oprindelige undersagelse. Dette er ikke tilfeeldet i
denne sag, og der ber derfor indferes bade ud]ignings- 2. Den told, der indferes herved, Oka‘&VCS ogsé med tilbage-
og antidumpingtold. virkende kraft pd import af den pageldende vare, der er blevet

registreret i henhold til artikel 3 i forordning (EF) nr. 1292/
F. OPKREVNING AF ANTIDUMPINGTOLD MED TILBA- 2003.
GEVIRKENDE KRAFT
3. Galdende bestemmelser vedrgrende told finder anven-
(27)  Da den fornyede undersogelse har fort til, at det er fast- delse, medmindre andet er angivet.

sldet, at der finder dumping sted i forbindelse med det
pagaldende selskab, opkraves antidumpingtolden for
dette selskab ogsd med tilbagevirkende kraft fra datoen
for indledningen af denne nye undersegelse pa import,
der er gjort til genstand for registrering i henhold til
artikel 3 i forordning (EF) nr. 1292/2003.

Atrtikel 2

Denne forordning treeder i kraft dagen efter offentliggerelsen i
Den Europeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver

medlemsstat.

Udferdiget i Luxembourg, den 26. april 2004.

Pd Radets vegne
B. COWEN

Formand



