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RADETS FORORDNING (EF) Nr. 92/2002
af 17. januar 2002
om indferelse af en endelig antidumpingtold og endelig opkreevning af den midlertidige told pa
importen af urinstof med oprindelse i Belarus, Bulgarien, Kroatien, Estland, Libyen, Litauen,
Rumanien og Ukraine
RADET FOR DEN EUROPAISKE UNION HAR — EF-p roducenter
o ) — Fertiberia, Madrid
under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske . .
Faellesskab, — Hydro Agri France, Paris
Brugere i Fallesskabet

under henvisning til Radets forordning (EF) nr. 384/96 af 22. fb Associazi Aricoltori € .
december 1995 om beskyttelse mod dumpingimport fra lande, - Clrei;i)na ssoclazione gricoltor remonest,

der ikke er medlemmer af Det Europaiske Fallesskab ('), seerlig
artikel 9,

under henvisning til forslag fra Kommissionen forelagt efter
hering af det radgivende udvalg, og

ud fra felgende betragtninger:

A. MIDLERTIDIGE FORANSTALTNINGER

(1)  Ved forordning (EF) nr. 14972001 (3 (»forordningen
om midlertidig told«) indferte Kommissionen en midler-
tidig antidumpingtold pé importen af urinstof, der
henherer under KN-kode 3102 10 10 og 3102 10 90 og
har oprindelse i Belarus, Bulgarien, Kroatien, Estland,
Libyen, Litauen, Rumanien og Ukraine.

20 I den samme forordning blev det besluttet at afslutte
proceduren vedrgrende importen af urinstof med oprin-
delse i Egypten og Polen.

B. EFTERFOLGENDE PROCEDURE

(3)  Efter meddelelsen om de vasentligste kendsgerninger og
betragtninger, der 14 til grund for beslutningen om at
indfere midlertidige foranstaltninger over for importen
af urinstof fra Belarus, Bulgarien, Kroatien, Estland,
Libyen, Litauen, Rumenien og Ukraine, fremsatte en
reekke interesserede parter skriftlige bemerkninger. De
parter, der anmodede herom, fik ogsd mulighed for at
blive hert mundtligt.

(40 Kommissionen fortsatte med at indhente og efterprove
alle de oplysninger, som den ansé for nedvendige med
henblik pd at treffe en endelig afgorelse.

(5)  Der blev aflagt yderligere kontrolbesgg hos felgende
selskaber:

(") EFT L 56 af 6.3.1996, s. 1. Senest @ndret ved Rédets forordning
(EF) nr. 2238/2000 (EFT L 257 af 11.10.2000, s. 2).
() EFT L 197 af 21.7.2001, s. 4.

Alle parter blev underrettet om de veasentligste kendsger-
ninger og betragtninger, pd grundlag af hvilke det
pataenktes at anbefale indferelse af endelig antidumping-
told og endelig opkravning af de beleb, for hvilke der
var stillet sikkerhed i form af midlertidig told. De fik
ogsa en frist til at gore indsigelse efter denne meddelelse.

Der blev taget hensyn til de mundtlige og skriftlige
bemarkninger fra parterne, og de forelobige afgerelser
er i pdkommende tilfeelde blevet andret i overensstem-
melse hermed.

C. DEN PAGZLDENDE VARE OG SAMME VARE

Eftersom der ikke er fremsat bemerkninger hertil,
bekreftes definitionen af den pdgeldende vare og
samme vare i betragtning 9 til 12 i forordningen om

midlertidig told.

D. DUMPING
1. Lande med markedsekonomi

Normal verdi

Anvendelse af artikel 18 i grundforordningen

Den eksporterende producent i Libyen pastod, at
betragtning 63 i forordningen om midlertidig told ikke
giver en korrekt beskrivelse af selskabets samarbejdsvilje.
Det havdedes, at Kommissionen vidste og stiltiende
accepterede, at selskabet af fortrolighedshensyn ikke
kunne indgive samlede regnskaber for hele koncernen.
Desuden havdede selskabet, at det ifelge libyske bogfe-
ringsregler ikke er nedvendigt at fore offentlige revide-
rede regnskaber, og at Kommissionen derfor ifolge
artikel 2, stk. 5, i grundforordningen ikke skulle have
afvist selskabets regnskaber med denne begrundelse.
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Med hensyn til graden af samarbejdsvilje har
Kommissionen aldrig givet udtryk for, at den accepte-
rede, at selskabet ikke indgav vasentlige regnskabsbilag.
Tveertimod har Kommissionen gentagne gange under-
rettet den eksporterende producent om, at den pd grund
af den utilstreekkelige samarbejdsvilje eventuelt ville gare
brug af artikel 18 i grundforordningen, herunder
anvende de foreliggende faktiske oplysninger. Selskabet
holdt imidlertid fast ved sit standpunkt og indgav ikke
de vesentlige oplysninger, der var nedvendige for
afstemningen af bl.a. hjemmemarkedssalget og produkti-
onsomkostningerne for den pagaldende vare. Under
disse omstendigheder havde Kommissionen ikke andet
valg end at gare brug af de foreliggende faktiske oplys-
ninger, dvs. oplysningerne i klagen, til at fastsette den
normale veerdi for det pdgaldende selskab, jf. artikel 18 i
grundforordningen. P4 denne baggrund var det ikke
korrekt af selskabet at antage, at den normale verdi blev
fastsat pa grundlag af de foreliggende faktiske oplys-
ninger, fordi der ikke fandtes nogen offentlige reviderede
regnskaber.

Dette bekraftes ogsa af, at de indberettede oplysninger
blev benyttet, ndr de kunne efterpreves og afstemmes
med selskabets interne regnskaber, navnlig i forbindelse
med fastsettelsen af eksportprisen for den libyske
eksporterende producent (se betragtning 67 til 72 i
forordningen om midlertidig told).

Den samme eksporterende producent haevdede, at
selskabets normale vardi burde vare blevet fastsat pa
grundlag af de faktiske salgspriser pd hjemmemarkedet
eller vaere blevet beregnet ud fra selskabets egne regn-
skabsoplysninger i stedet for pd grundlag af de oplys-
ninger, som EF-erhvervsgrenen anferte i klagen.
Selskabet fremforte, at det i den forbindelse havde
indgivet alle de nedvendige beviser og oplysninger
vedrerende produktion og salg af urinstof pa hjemme-
markedet i Libyen.

Selskabet undlod konsekvent at anfare veasentlige oplys-
ninger i besvarelsen af sporgeskemaet og kunne ikke
forklare uoverensstemmelser og modsigelser, der konsta-
teredes ved kontrolbesoget, pd trods af, at
Kommissionen udtrykkeligt havde pédpeget dem i
mangelskrivelser og pé stedet. Det var derfor ikke muligt
at konstatere, om de indberettede tal vedrerende hjem-
memarkedssalg og  produktionsomkostninger  var
korrekte og fuldstendige. Derfor bekraftes undersogel-
sesresultaterne i betragtning 64 og 65 i forordningen
om midlertidig told med hensyn til indgivelse af beviser
og oplysninger vedrerende produktion og salg af urin-
stof pd hjemmemarkedet i Libyen.

Som navnt i betragtning 66 i forordningen om midler-
tidig told madtte den normale veerdi for den eksporte-
rende producent i Libyen fastsattes pd grundlag af
oplysningerne i klagen i overensstemmelse med artikel

(15)

17)

(19)

(20)

18 i grundforordningen, da der ikke foreld andre pélide-
lige oplysninger.

Den samme eksporterende producent havdede, at den
fortjenstmargen, der var anvendt i klagen til at beregne
den normale verdi, under alle omstendigheder var for
he;j. Til stette herfor fremforte selskabet, at fortjenstmar-
generne traditionelt set er lave i urinstofbranchen.

Pi grundlag af undersegelsesresultaterne vedrerende
andre samarbejdsvillige eksporterende producenter i
denne procedure, ansd Kommissionen det for hensigts-
massigt at tage den fortjenstmargen, der var anvendt til
at beregne den normale veerdi for den eksporterende
producent i Libyen, op til fornyet overvejelse.

Som naevnt i betragtning 22 i forordningen om midler-
tidig told blev den normale veerdi for de eksporterende
producenter, hvis fortjenstmargen ikke kunne fastsattes
i overensstemmelse med grundforordningens artikel
2, stk. 6, forste afsnit eller litra a) og b), beregnet pd
grundlag af den gennemsnitlige fortjenstmargen, der
konstateredes for de samarbejdsvillige eksporterende
producenter i denne undersegelse ved salg af den pagel-
dende vare pd hjemmemarkedet, jf. artikel 2, stk. 6, litra
c), i grundforordningen. Da der ikke var nogen gyldig
grund til at anvende en anden fortjenstmargen for den
libyske eksporterende producent, blev det i mangel af
mere relevante oplysninger besluttet at anvende den
samme fortjenstmargen for den libyske producent med
henblik pa at fastsatte den normale veerdi i den endelige
fase.

Normal verdi baseret pd hjemmemarkedssalget

To eksporterende producenter i Rumanien havdede, at
den normale verdi burde fastsettes pd manedsbasis pa
grund af inflationen i Rumenien i undersogelsespe-
rioden. Denne metode blev anvendt i den forelobige fase
for alle eksporterende producenter i Rumznien.

Efter indferelsen af den midlertidige antidumpingtold
blev denne fremgangsméde imidlertid taget op til fornyet
overvejelse. Det fremgik af undersogelsen, at inflationens
folgevirkninger ikke var tilstrackkelige til at berettige, at
der beregnedes mdnedlige normale veardier. Det er
Kommissionens faste praksis at fastsatte gennemsnitlige
normale verdier for undersegelsesperioden, undtagen
ndr der f.eks. er tale om hyperinflation. Dette var imid-
lertid ikke tilfeldet for Rumenien.

Det ansds derfor for passende i den endelige fase at
fastsette den normale verdi for hver eksporterende
producent i Rumanien pa grundlag af den gennemsnits-
pris, der var betalt pd hjemmemarkedet i undersogelses-
perioden.
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Beregnet normal verdi

EF-erhvervsgrenen havdede, at det minimumsafkast af
investeret kapital, der normalt ville veere nedvendigt for
at opretholde en levedygtig urinstofbranche pd mellem-
lang og lang sigt, burde have vaeret benyttet til at fast-
leegge den fortjenstmargen, der anvendtes til at beregne
den normale verdi for de eksporterende producenter i
Bulgarien, Estland og Litauen. Den fremforte, at
fortjenstmargenerne i de ovenneavnte lande i alminde-
lighed ikke ville veere pélidelige, da de pédgzldende
selskabers regnskabspolitik stadig var under indflydelse
fra det tidligere ikke-markedsekonomiske system.

Ifelge de beviser og oplysninger, der kom frem i lobet af
underspgelsen, var der ikke noget, der tydede pa, at de
pagaldende selskabers regnskaber ikke var pélidelige og
derfor ikke kunne anvendes til at fastleegge fortjenstmar-
genen. Derfor havde Kommissionen intet andet valg end
at fastseette den normale vardi i overensstemmelse med
artikel 2, stk. 3 og 6, i grundforordningen. Fortjenst-
margenerne blev saledes fastlagt i overensstemmelse med
artikel 2, stk. 6, litra b) og c), i grundforordningen, dvs.
for Litauens vedkommende pa grundlag af den fortje-
neste, som den pagaldende eksporterende producent
opndede ved produktion og salg af varer inden for
samme generelle kategori pd hjemmemarkedet, og for
Bulgariens og Estlands vedkommende pé ethvert andet
rimeligt grundlag, dvs. pd grundlag af den vejede
gennemsnitlige fortjenstmargen, der konstateredes for de
andre samarbejdsvillige eksporterende producenter i
denne procedure.

Kommissionen foretog imidlertid en fornyet underse-
gelse af den fortjenstmargen, der fastsattes i overens-
stemmelse med artikel 2, stk. 6, litra c), i grundforord-
ningen, dvs. pd grundlag af den vejede gennemsnitlige
fortjenstmargen for de samarbejdsvillige eksporterende
producenter, der havde rentabelt hjemmemarkedssalg.
Efter afslutningen af proceduren vedregrende importen af
urinstof med oprindelse i Egypten blev de eksporterende
producenter fra Egypten udelukket fra beregningen af
den gennemsnitlige fortjenstmargen.

Pd baggrund af den estiske eksporterende producents
bemarkninger blev den fortjenstmargen, der anvendtes
til at beregne selskabets normale verdi, taget op til
fornyet vurdering. En gennemgang af de forelobige
undersogelsesresultater viste, at den anvendte fortjenst-
margen, der var baseret pa selskabets salg af andre varer,
matte revideres, da disse varer ikke kunne anses for at
tilhore den samme generelle kategori som den pagal-
dende vare (dvs. gedningsstoffer). Da ingen andre estiske
eksporterer/producenter af den pagaldende vare og/eller
af andre varer i den samme generelle kategori, der
solgtes af det pagealdende estiske selskab, havde tilstraek-
keligt salg i normal handel, métte Kommissionen gore
brug af enhver anden rimelig metode i den endelige fase,
jf. artikel 2, stk. 6, litra c), i grundforordningen.

(25)
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Fortjenstmargenen blev siledes baseret pd den vejede
gennemsnitlige fortjenstmargen for de andre samarbejds-
villige eksporterende producenter (som det bla. var
tilfeldet for den bulgarske eksporterende producent, jf.
betragtning 22).

Den litauiske eksporterende producent havdede, at
SA & G-omkostninger og fortjeneste for ammoniumni-
trat ikke burde have veret anvendt til at beregne den
normale vardi. Selskabet pastod, at urinstof og ammoni-
umnitrat er forskellige godningsstoffer, der salges pa
forskellige markeder og under forskellige konkurrence-
forhold, samt at der er forskelle med hensyn til fremstil-
lingsteknologi, markedseftersporgsel, salgspriser og
omkostninger.

Da der kun er en enkelt urinstofproducent i Litauen, og
salget pd hjemmemarkedet ikke er reprasentativt, kan
der gores brug af artikel 2, stk. 6, litra b), i grundforord-
ningen til at fastleegge SA & G-omkostninger og fortje-
neste. Desuden er bdde urinstof og ammoniumnitrat
nitrogenholdige godningsstoffer, og selv om der er visse
forskellige i fremstillingsteknologien, tilhgrer de samme
generelle varekategori som kravet i grundforordningen.
Endvidere ber det navnes, at markeds- og konkurrence-
forholdene ikke er forskellige (en enkelt producent og
importkonkurrence). I lyset af ovenstdende blev det
besluttet at holde fast ved den forelobige afgorelse.

Eksportpris

Da ingen af de interesserede parter fremsatte nogen
bemerkninger, og der ikke fremkom andre oplysninger,
som var i strid med de forelobige undersogelsesresul-
tater, bekraeftes de eksportpriser, der fastsattes forelebigt
for de pdgzldende eksporterende producenter.

Sammenligning

Handterings- og lasteomkostninger

Som felge af den libyske eksporterende producents
bemzrkninger til beregningen af handterings- og laste-
omkostninger ved eksport af den pdgzldende vare til
Feellesskabet gennemgik Kommissionen sine beregninger
og fandt en regnefejl, som derefter blev rettet.

2. Lande uden markedsekonomi

Den eksporterende producent fra Belarus gjorde indsi-
gelse mod, at Kommissionen angiveligt har behandlet
selskabet som en ikke-samarbejdsvillig part i proceduren.
Selskabet hzvdede at have indgivet alle de anmodede
oplysninger til Kommissionen og mente, at Kom-
missionen havde behandlet det som ikke-samarbejdsvil-
ligt for at bergve selskabet dets rettigheder som en
samarbejdsvillig part og navnlig muligheden for at afgive
tilsagn.
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(30) I denne undersggelse anvendtes bestemmelsen i grund- Individuel behandling

(31)
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(34)

forordningens artikel 18 vedrerende ikke-samarbejdsvil-
lige parter og dermed til dels de »foreliggende faktiske
oplysningere, dvs. eksporttal fra Eurostat, fordi selskabet
ikke indgav de oplysninger, der var nedvendige for at
fastsette en verificerbar eksportpris.

Det skal imidlertid bemzerkes, at i modsaetning til, hvad
selskabet havdede, beted den delvise anvendelse af
artikel 18 ikke, at det mistede sine rettigheder som
interesseret part, navnlig retten til at modtage oplys-
ninger, blive hert, indgive skriftlige bemarkninger, fa
adgang til fortrolige optegnelser samt afgive tilsagn.

Markedsekonomisk status

Som neavnt i betragtning 118 til 130 i forordningen om
midlertidig told pastod tre selskaber i Ukraine, at de
markedsegkonomiske principper var fremherskende med
hensyn til fremstilling og salg af den pdgaldende samme
vare (vmarkedsgkonomisk status«), jf. artikel 2, stk. 7,
litra b), i grundforordningen. Det skal erindres, at to af
de ukrainske selskaber blev indremmet markedsgkono-
misk status. En ukrainsk eksporterende producent, der
blev nagtet markedsgkonomisk status, gjorde indsigelse
mod Kommissionens konklusion om den mulige stats-
lige indgriben.

EF-erhvervsgrenen gentog sin pastand om, at der er en
betydelig statslig indgriben i de ukrainske selskaber, der
fremstiller og swlger nitrogenholdige gedningsstoffer,
herunder urinstof, og at der derfor generelt set ikke
burde vere blevet indremmet nogen markedsgkonomisk
status. Den havdede, at det ukrainske marked for
godningsstoffer var praget af forarbejdningsaftaler,
byttehandelsaftaler og statslig indgriben i energi-, elektri-
citets- og transportomkostninger, samt at alle disse

faktorer var uforenelige med markedsekonomiske
forhold.

Disse argumenter fra de eksporterende producenter og
EF-erhvervsgrenen er allerede gennemgdet i betragtning
118 til 130 i forordningen om midlertidig told. Det skal
imidlertid tilfgjes, at forarbejdningsaftaler ikke i sig selv
anses for at vare en hindring for markedsekonomisk
status, da de ikke nedvendigvis kan betragtes som et
typisk kendetegn pa statslig indgriben. Der blev taget
hejde for den statslige indgriben i transportomkostnin-
gerne ved at anvende de geldende transportpriser i refe-
rencelandet. Der blev ikke fundet beviser for, at energi-
og elektricitetsomkostninger blev vesentligt fordrejet af
statslig indgriben og ikke i tilstraekkelig grad afspejlede
markedsvaerdien. I forhold til naturgas er energi- og
elektricitetsomkostninger desuden ikke en vasentlig
produktionsfaktor for urinstof.

(35)
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EF-erhvervsgrenen gjorde indsigelse mod beslutningen
om at indremme individuel behandling for en af de
ukrainske eksporterende producenter, da statens aktie-
post i selskabet gav mulighed for betydelig statslig
indgriben.

Den klagende EF-erhvervsgren fremlagde imidlertid
ingen nye oplysninger eller beviser til stotte for
pastanden om, at den statslige indgriben ville gore det
muligt at omgd de indferte foranstaltninger, og
pastanden madtte siledes afvises. Derfor bekreftes under-
sogelsesresultaterne fra forordningen om midlertidig told
(betragtning 132).

Salg under forarbejdningsaftaler

Som beskrevet i betragtning 133 til 135 i forordningen
om midlertidig told havde tre ukrainske selskaber
indgdet forarbejdningsaftaler. I henhold til ukrainsk
lovgivning forbliver leveranderen af rdmaterialerne ejer
af den ferdige vare, og ejendomsretten overgdr ikke til
det selskab, der forarbejder rdmaterialerne.

Det fremgik af undersggelsen, at et af de selskaber, der
blev indreammet markedsgkonomisk status, ikke i egen
ret kunne anses for en eksporterende producent af den
pagaldende vare. Dette selskab havde i lang tid vearet
forretningsmassigt forbundet med et andet selskab i et
tredjeland. Denne forbindelse beted, at det sidstnaevnte
selskab stort set var den eneste leverander (og ejer
gennem hele produktionsprocessen) af det vigtigste
ramateriale, som var omfattet af en forarbejdningsaftale.
Dette selskab deltog ogsd aktivt i eksportsalget af den
pagaldende vare. Der var séledes tydelige tegn pd, at
forholdet mellem disse to selskaber var mere end et
seedvanligt forhold mellem keber og swlger.

Da den forretningsmessigt forbundne gasleverander
ikke udviste samarbejdsvilje, var det ikke muligt at fast-
leegge, og slet ikke at efterprove, de fulde fremstillings-
omkostninger og den pris, der var betalt eller skulle
betales ved eksportsalg. Det ber ogsd bemarkes, at selv
om der foreld visse oplysninger om eksportpriserne ved
salg til den forste uathangige keber, kunne de ikke
efterproves og dermed ikke anvendes til at fastlegge
dumpingmargenen. Uden samarbejde fra den forret-
ningsmessigt forbundne leverander (og retmaessige ejer
af bide det vigtigste rdmateriale og den fardige vare)
kunne hverken den normale verdi eller eksportprisen
for det péagldende ukrainske selskab fastslds med
sikkerhed. Derfor kunne der ikke fastsettes en individuel
dumpingmargen for dette selskab.

Hele eksportsalget for et andet ukrainsk selskab, der
hverken blev indremmet markedsekonomisk eller indi-
viduel behandling, fandt sted under forarbejdningsaftaler.
Da dets gasleverander ikke udviste samarbejdsvilje, og



19.1.2002

De Europwiske Fellesskabers Tidende

L17/5

(41)

(43)

(45)

(46)

eksportpriserne ved salg til den forste uathangige keber
ikke kunne efterpraves, blev priserne pa disse transakti-
oner fastsat som beskrevet i betragtning 66 med henblik
pd at vurdere den landsdekkende dumpingmargen.

Endelig havde et tredje selskab foretaget en del af sit
hjemmemarkeds- og eksportsalg pd grundlag af forar-
bejdningsaftaler. Heller ikke i dette tilfelde havde
Kommissionen andet valg end at se bort fra det salg, der
fandt sted under sddanne forarbejdningsaftaler, da
selskabets leveranderer ikke udviste samarbejdsvilje, og
priserne ved salg til den forste uafthangige keber ikke
kunne efterproves. Alt andet salg pd hjemmemarkedet
var stadig reprasentativt, som fastlagt i betragtning 138
i forordningen om midlertidig told.

To andre ukrainske selskaber, hvis salg ogsd fandt sted
pé grundlag af forarbejdningsaftaler, og hvis gasleveran-
derer ogsd nagtede at samarbejde, havdede ikke desto
mindre, at de indgivne salgsoplysninger var korrekte og
palidelige, og at de havde fremlagt tilstreekkelige beviser
til, at disse transaktioner kunne tages med i betragtning
ved fastsettelse af den normale veerdi eller eksportprisen.

Under kontrolbesoget konstateredes det, at hverken de
fakturerede priser eller betalingerne for urinstof var
opfert i disse selskabers regnskaber. Da gasleverande-
rerne, i hvis regnskaber disse oplysninger normalt burde
vaere opfert, ikke samarbejdede, og der ikke foreld nogen
beviser for, at disse transaktioner rent faktisk var blevet
betalt, kunne oplysningerne ikke efterproves og derfor
ikke godtages.

Normal verdi

i) Referenceland

Tre ukrainske eksporterende producenter havdede, at
deres normale verdi ikke skulle have veret baseret pa
priserne og omkostningerne pa hjemmemarkedet i et
referenceland, men pd hjemmemarkedssalget for en
ukrainsk eksporterende producent, der var indremmet
markedsekonomisk status.

Det er Kommissionens faste praksis, jf. artikel 2, stk. 7,
litra b), i grundforordningen, kun at fastsette den
normale verdi pd grundlag af grundforordningens
artikel 2, stk. 1 til 6, for producenter, der kan bevise, at
de driver virksomhed under markedsgkonomiske vilkar.
For alle andre producenter i det samme land fastsettes
den normale veerdi pa grundlag af artikel 2, stk. 7, litra
a), dvs. pd grundlag af prisen eller en beregnet verdi i et
tredjeland med markedsgkonomi, eller pd ethvert andet
rimeligt grundlag, som fastsat i artikel 2, stk. 7, litra a).
Der er derfor ingen grund til at @ndre de forelgbige
undersogelsesresultater i denne forbindelse.

Den belarussiske eksporterende producent, tre ukrainske
eksporterende producenter, regeringerne i Belarus og
Ukraine samt en importgrsammenslutning gjorde indsi-
gelse mod valget af USA som referenceland og havdede,

(47)

(48)

(49)

at Litauen var et bedre egnet tredjeland med markeds-
gkonomi.

Disse parter pastod, at USA ikke var et egnet valg pa
grund af de heje gasomkostninger (hvilket ville fore til
fordrejede urinstofpriser), forskellen i det skonomiske
udviklingsniveau i forhold til Belarus og Ukraine og
forskelle i markedsstorrelse. Et andet argument for ikke
at anvende USA som et tredjeland med markedseko-
nomi var, at kun en enkelt producent i USA udviste
samarbejdsvilje. Det havdedes endvidere, at Litauen var
det mest egnede referenceland. Mengden af urinstof, der
fremstilles i Litauen, havdedes at vaere reprasentativt i
forhold til mangden af urinstof, der udfertes fra Ukraine
og Belarus til Fellesskabet i undersogelsesperioden. Det
blev desuden pdastdet, at Litauen havde et abent og
konkurrencepraeeget marked uden importtold samt en
tilsvarende adgang til naturgas og en tilsvarende produk-
tionsproces som i Belarus og Ukraine. Parterne mente
heller ikke, at det var relevant, at der kun var en urin-
stofproducent i Litauen, da Litauen og andre lande med
kun en enkelt producent af den pdgaldende vare allerede
er blevet anvendt i tidligere undersegelser vedrgrende
varer, der tilherer samme varekategori.

Kommissionen gennemgik alle disse argumenter og drog
felgende konklusioner:

Pi det amerikanske marked er der mere end ti produ-
center af urinstof sammenlignet med mindst fem produ-
center i Ukraine, mens der kun er en enkelt producent i
Litauen. Selv om USA har indfert antidumpingtold pa
importen af urinstof fra landene i det tidligere Sovjet-
unionen, er der en betydelig import af urinstof (over
1 mio. tons) fra en rekke andre tredjelande. Yderligere
undersogelser viste, at der ikke er nogen importtold pa
importen af urinstof i Litauen, men denne import er
imidlertid meget lille. USA har et stort marked for urin-
stof (over 10 mio. tons om &ret), mens der stort set ikke
eksisterer noget marked for urinstof i Litauen. Salget af
urinstof pa det litauiske marked var sdledes minimalt i
undersagelsesperioden og fandt ifglge oplysninger fra
den litauiske producent ikke sted i normal handel. Det
konkluderedes derfor, at det amerikanske marked for
urinstof er sterkt konkurrencepraeget i modsatning til
det litauiske marked. Endelig er hjemmemarkedssalget i
USA, i modsztning til i Litauen, repraesentativt i forhold
til eksporten fra Belarus og Ukraine til Fallesskabet.

Ovennaevnte konklusioner bliver ikke ugyldige af, at der
kun var en enkelt amerikansk producent, der samarbej-
dede i forbindelse med denne undersegelse. Denne
producents priser, som blev anvendt til at fastsatte den
normale veerdi, er rent faktisk betinget af ovennavnte
konkurrenceforhold. Salgsmengderne for denne produ-
cent alene var endda reprasentative i forhold til den
samlede mangde, der eksporteredes fra Belarus og
Ukraine til Fellesskabet.
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(51) For at afgere om adgangen til naturgas, som er det opfylder derfor fuldt ud kravene i artikel 2, stk. 7, litra

(52)

(53)

(55)

(56)

vigtigste rdmateriale i produktionen af urinstof, var den
samme, undersggte Kommissionen urinstofproducen-
ternes forsyningskilder. Det bekraftedes, at den ameri-
kanske producent fik leveret naturgas fra mere end en
leverander, som det var tilfeldet i Ukraine, mens den
litauiske producent kun havde en enkelt leverander og
ingen andre mulige leverandgrer. Desuden er USA,
ligesom Ukraine, bdde producent og importer af
naturgas, mens Litauen ikke selv har nogen naturgasres-
sourcer.

Kommissionen sammenlignede ogsd produktionspro-
cessen i USA, Belarus og Ukraine og konkluderede, at
den teknologi, som den amerikanske producent
anvendte, var mindst lige sd effektiv. som den, der
anvendtes af producenterne i Belarus og Ukraine.

Det hevdedes ogsd, at Litauen burde anvendes som refe-
renceland, da det var omfattet af den samme underse-
gelse.

Det er rigtigt, at et tredjeland med markedsekonomi,
som er omfattet af den samme undersagelse, anvendes,
ndr det er relevant, jf. artikel 2, stk. 7, i grundforord-
ningen, men af de drsager, der er navnt ovenfor i
betragtning 49 til 51, kunne Litauen ikke anses for et
egnet referenceland i denne undersogelse.

Som nzvnt i betragtning 107 i forordningen om midler-
tidig told blev der foretaget en justering af de heje
naturgasomkostninger i USA i undersogelsesperioden.
De hoje naturgasomkostninger skyldtes en serlig
markedssituation 1 USA i undersggelsesperioden. Denne
justering bragte gasomkostningerne ned pd et niveau,
der kunne sammenlignes med niveauet for de andre
selskaber, der samarbejdede i forbindelse med denne
procedure.

EF-erhvervsgrenen stottede valget af USA som reference-
land. Den havdede imidlertid, at der kun var tale om
mindre stigninger i gaspriserne i USA, og at der derfor
ikke burde have veret foretaget nogen justering i denne
forbindelse. Det er korrekt, at den sterste stigning i
gaspriserne forst fandt sted i anden halvdel af 2000, dvs.
efter undersegelsesperioden, men det konstateredes
imidlertid, at naturgasomkostningerne allerede i anden
halvdel af undersegelsesperioden var steget usaedvanlig
meget. Justeringen blev derfor anset for berettiget.

Pd denne baggrund konkluderes det, at USA er et egnet
referenceland med markedsgkonomi, og at det blev valgt
pa et rimeligt grundlag. En normal vaerdi baseret pd det
hjemmemarkedssalg i USA, der fandt sted i normal
handel, og som omfatter en rimelig fortjenstmargen,-

(58)

(59)

(61)

(62)

(63)

a), i grundforordningen.

ii) Normal veerdi for selskaber, der er indrommet markedsoko-
nomisk status

Det ukrainske selskab, hvis salg nasten udelukkende
fandt sted pa grundlag af forarbejdningsaftaler, haevdede,
at dets hjemmemarkedssalg burde lagges til grund for
fastsattelsen af dets normale veerdi. Selskabet foreslog, at
Kommissionen alternativt gjorde brug af den normale
verdi for en ukrainsk eksporterende producent, der var
indremmet markedsekonomisk status, eller beregnede
den normale verdi pd grundlag af selskabets egne oplys-
ninger.

Som folge af det manglende samarbejde fra den forret-
ningsmessigt forbundne gasleverander konkluderedes
det, at dette ukrainske selskab ikke i egen ret kunne
anses for en eksporterende producent af urinstof (jf.
betragtning 38 og 39). Derfor blev der ikke fastsat
nogen normal veerdi.

Som anfert i betragtning 138 i forordningen om midler-
tidig told undersegte Kommissionen endvidere, om det
var nedvendigt at justere andre ombkostningsfaktorer,
som feks. afskrivninger foretaget af den ukrainske
eksporterende producent, for hvem den normale verdi
var baseret pd egne oplysninger.

En sammenligning viste, at der var visse forskelle mellem
de afskrivningsomkostninger, der var indregnet i
produktionsomkostningerne for de forskellige produkti-
onsanlag, som tilhgrte den samarbejdsvillige producent i
referencelandet, og de afskrivninger, som den ukrainske
producent havde foretaget. Disse forskelle kan imidlertid
skyldes en lang rakke faktorer og var under alle
omstaendigheder ikke sa store, at det var nedvendigt at
justere den ukrainske producents omkostninger.
Desuden var den normale vardi for denne ukrainske
producent baseret pd hjemmemarkedssalget, og de even-
tuelle folgevirkninger af enhver omkostningsendring
ville derfor kun have veret ubetydelige. Der blev derfor
ikke foretaget nogen justeringer.

Eksportpris

To selskaber i Ukraine, hvis eksportsalg fandt sted pa
grundlag af forarbejdningsaftaler, og som derfor ikke
indgik i dumpingberegningerne, fremforte, at deres
eksportpris burde beregnes pd grundlag af det forarbejd-
ningsgebyr, som deres eksportkunder betalte, og de
gasomkostninger, som de selv eller en anden eksporte-
rende producent i Ukraine betalte, samt en rimelig
fortjeneste.

For et af selskaberne konkluderedes det som folge af det
manglende samarbejde fra den forretningsmaessigt
forbundne gasleverander, at priserne pd dets eksportsalg
ikke kunne efterpraves, og at selskabet ikke i sig selv
kunne anses for en eksporterende producent af urinstof
(if. betragtning 38 og 39). Derfor blev der ikke fastsat
nogen individuel dumpingmargen for dette selskab.
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(64) Med hensyn til det andet selskab er den foresldede forte, at de ukrainske eller de litauiske tariffer burde

(65)

(66)

metode ikke i overensstemmelse med artikel 2, stk. 9, i
grundforordningen. Formdlet med denne artikel er ikke
at give alternative metoder til at fastsette eksportpri-
serne i tilfelde af manglende samarbejde, men derimod
at tage hejde for den indflydelse, som en importer i
Fellesskabet, der er forretningsmassigt forbundet eller
knyttet til den eksporterende producent, har pa eksport-
salget. Den metode, der foreslds af de ukrainske
selskaber, er i modsetning til grundforordningens artikel
2, stk. 9, ikke baseret pd en salgspris til en uathengig
part. Den tager i stedet udgangspunkt i en produktions-
omkostning, hvilket er en metode, der anvendes til at
beregne normale verdier og ikke eksportpriser.
Pastanden afvistes derfor.

Et tredje ukrainsk selskab, hvis eksportsalg ogsé udeluk-
kende fandt sted pd grundlag af forarbejdningsaftaler,
havdede, at den gennemsnitlige eksportpris for andre
ukrainske eksporterende producenter burde have varet
anvendt i stedet for de laveste eksportpriser.

Der var imidlertid ikke nogen grund til at antage, at den
gennemsnitlige eksportpris for andre ukrainske eksporte-
rende producenter var mere korrekt. I tilfelde af
manglende samarbejdsvilie er det Kommissionens
praksis at gore brug af den vejede gennemsnitlige
eksportpris for de transaktioner, der finder sted til de
laveste eksportpriser, og som samtidig udger en bety-
delig del af de eksportmangder, hvis priser kan efter-
proves.

Sammenligning

To ukrainske selskaber og et belarussisk selskab anmo-
dede Kommissionen om at give dem visse grundlag-
gende oplysninger, sd de kunne gere krav pd naturlige
sammenligningsfordele.

Da kun et enkelt amerikansk selskab samarbejdede i
forbindelse med proceduren, var det ikke muligt at vide-
regive oplysninger om selskabets produktion og salg
uden at bryde reglerne om fortrolighed. Andre grund-
leeggende oplysninger (geografisk beliggenhed, adgang til
ramaterialer osv.) er offentligt tilgaengelige. Kommis-
sionen har gennemgdet de tilgeengelige oplysninger og
har pa eget initiativ foretaget de nedvendige justeringer.
Som naevnt var naturgasomkostningerne i USA i under-
sogelsesperioden usadvanlig heje, og derfor blev det
samarbejdsvillige amerikanske selskabs gasomkostninger
justeret, sd& de kom ned pd et niveau, der kunne
sammenlignes med niveauet for de andre samarbejdsvil-
lige selskaber.

Tre ukrainske selskaber og det belarussiske selskab
gjorde indsigelse mod, at Kommissionen foretog en
justering af eksportprisen for indenlandsk transport pé
grundlag af jernbanetarifferne i referencelandet. De frem-

(70)

(72)

(73)

(74)

anvendes.

Jernbanetarifferne 1 Ukraine og Belarus, hvor de
markedsgkonomiske principper endnu ikke er fremher-
skende, fastsattes af staten og kan derfor ikke anses for
at afspejle de normale markedspriser. Det har laenge
vaeret Kommissionens praksis at basere justeringer for
denne type af indenlandsk transport i lande, der er
omfattet af grundforordningens artikel 2, stk. 7, pd
efterprovede  oplysninger fra referencelandet, nér
sddanne foreligger. Da nogle af de pagaldende ukrainske
selskaber blev indremmet markedsekonomisk status,
blev det ogsd udtrykkeligt naevnt, at visse omkostnings-
faktorer kunne blive justeret for at tilneerme dem til den
normale markedsvaerdi. Der er derfor ingen grund til at
@ndre de forelobige undersogelsesresultater.

Det blev ogsd heavdet, at der burde anvendes lavere
tariffer, da de ukrainske eksporterende producenter
anvendte deres egne togvogne til at forsende store vare-
mengder og ogsd stod for returnering af de tomme
vogne.

Det fremgik af oplysninger fra producenten i reference-
landet, at det var berettiget at foretage en justering for
brug af egne vogne. Beregningerne @ndredes derfor i
overensstemmelse hermed.

De ukrainske og belarussiske selskaber havdede, at juste-
ringen for fysiske forskelle mellem urinstof i granulat-
form, der salges pa hjemmemarkedet i referencelandet,
og urinstof i pilleform, der eksporteres af disse lande,
burde have veret baseret pa prisforskelle pa fellesskabs-
markedet.

Da formdlet er at fastsatte en normal veerdi for urinstof i
pilleform pé referencelandets marked, mé justeringen
imidlertid baseres pd en prisforskel pa dette marked.
Justeringen blev derfor baseret pd prisforskelle pd det
amerikanske marked. Det ville ikke veere hensigtsmaes-
sigt at anvende fellesskabsmarkedet, da prisforskellen pa
dette marked hejst sandsynligt ville veere pavirket af
dumpingimporten. Denne pastand blev derfor afvist.

To ukrainske selskaber og selskabet i Belarus anmodede
ogsd om en justering for forskelle i handelsled, da de
angiveligt kun solgte til forhandlere.

De eksporterende producenter i Ukraine og Belarus
eksporterede den pagaldende vare til forhandlere. Den
samarbejdsvillige producent i referencelandet solgte ogsé
varen til forhandlere. Producentens hjemmemarkedssalg
i referencelandet fandt delvis sted til blandingsprodu-
center. En ngje gennemgang af funktioner og priser
viste, at det ikke var Dberettiget at imedekomme
pastanden.
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3. Dumpingmargen for undersogte selskaber

Anvendelse af artikel 18 i grundforordningen

Efter indferelsen af midlertidig told undersegte Kom-
missionen yderligere, om de fragtomkostninger, som
den litauiske eksporterende producent havde indberettet,
men som importererne havde betalt, var korrekte. Det
konstateredes, at disse omkostninger var sat for hejt,
efter at have sammenlignet dem med oplysninger fra
importerer og offentligt tilgengelige priser for de
samme ruter. Fragtomkostningerne er blevet revideret i
overensstemmelse hermed, og der er gjort brug af de
reelle omkostninger.

Pa baggrund af den estiske eksporterende producents
bemarkninger om, at den justering af cif-vaerdien for det
ikke-indberettede salg, der anvendtes til at fastlegge
dumpingmargenen for dette salg i den forelgbige fase,
var urimelig, undersggte Kommissionen sagen narmere
og besluttede at revidere den anvendte metode. Den
justering, der blev foretaget i den forelobige fase, er
trukket tilbage. Da selskabet ikke havde indgivet nogen
palidelige oplysninger, besluttede Kommissionen imid-
lertid at basere sine undersegelsesresultater pd oplys-
ninger fra Eurostat, som er de mest palidelige oplys-
ninger, der foreligger.

Kommissionen foretog en forelebig justering af den cif-
vardi for den belarussiske eksporterende producent, der
anvendtes til at beregne dumpingmargenen. Da denne
justering var forkert, er den blevet trukket tilbage.

Dumpingmargener

Udtrykt i procent af cif-importprisen, Fellesskabets
grense, udger de endelige dumpingmargener folgende:

Belarus

Alle selskaber: 67,3 %
Bulgarien

— Chimco AD: 90,3 %
— Andre selskaber: 90,3 %
Kroatien

— Petrokemija d.d.: 72,9 %
— Andre selskaber: 72,9 %
Estland

— JSC Nitrofert: 37,4 %
— Andre selskaber: 37,4 %

(81)

(82)

(83)

(84)

19.1.2002
Libyen
— National Qil Corporation: 48,8 %
— Andre selskaber: 48,8 %
Litauen
— Joint Stock Company Achema, Jonava: 10,0 %
— Andre selskaber: 10,0 %
Rumanien
— S.C. Amonil SA, Slobozia: 20,1 %
— Petrom SA Sucursala Doljchim
Craiova, Craiova: 40,7 %
— Sofert SA, Bacau: 252 %
— Andre selskaber: 40,7 %
Ukraine
— Cherkassy Azot, Cherkassy: 21,1%
— DniproAzot, Dniprodzerzhinsk: 66,3 %
— Andre selskaber: 82,1 %.

E. SKADE

1. Definition af erhvervsgrenen i Fallesskabet

En rakke interesserede parter gentog deres krav om, at
de EF-producenter, som kebte og importerede urinstof
fra de lande, der er omfattet af denne procedure, skulle
holdes uden for definitionen af EF-erhvervsgrenen.

Som naevnt i betragtning 156 i forordningen om midler-
tidig told var disse kab overvejende af beskedent omfang
og tog sigte pd at dekke den utilstrakkelige produktion
som felge af vedligeholdelsesarbejde. Det ene selskab,
der foretog sterre keb, svarende til ca. 20 % af dets
egenproduktionen i undersogelsesperioden, gjorde det
for at supplere sit vareudvalg. Undersogelsen viste, at
dette selskab hovedsagelig er producent og ikke
importer af urinstof, og der er sdledes ingen gyldige
grunde til at holde det uden for definitionen af EF-
erhvervsgrenen. Dette ville under alle omstendigheder
hverken have haft nogen vaesentlig indflydelse pd under-
sogelsesresultaterne eller pd storrelsen af den indferte
told.

Undersogelsesresultaterne i betragtning 157 i forord-
ningen om midlertidig told bekreftes derfor.
2. Forbruget i Fellesskabet

I mangel af nye oplysninger bekraftes undersegelsesre-
sultaterne vedrerende forbruget i Fellesskabet i betragt-
ning 158 og 159 i forordningen om midlertidig told.
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3. Importen fra de pigeldende lande

Kumulativ vurdering af virkningerne af den pdgeldende
import

Det havdedes, at importen af urinstof med oprindelse i
Rumenien ikke skulle kumuleres med importen fra de
andre lande, der er omfattet af proceduren. Pastanden
var begrundet med, at importmengderne og markedsan-
delene udviklede sig forskelligt i den betragtede periode.

I betragtning 162 i forordningen om midlertidig told
blev det fastslet, at:

— importen fra alle de pagzldende lande var betydelig
og 14 et godt stykke over de teerskler, der er fastlagt i
artikel 5, stk. 7, i grundforordningen

— de konstaterede dumpingmargener alle var over de
minimis, og at alle de eksporterende producenter
underbed EF-erhvervsgrenens salgspriser

— priserne pd bade importeret og EF-produceret urin-
stof faldt betydeligt i den betragtede periode.

Meangden af urinstof, der importeredes fra Rumanien,
fulgte udviklingen i priserne pd urinstof pa fellesskabs-
markedet, dvs. at der var en vis forbindelse mellem
priserne pd og mengden af importen fra Rumznien i
den betragtede periode. I 1999, hvor priserne var lavest,
var der nesten ingen import fra Rumeanien. Dette viser,
at der er prisgennemsigtighed pé Fallesskabets urinstof-
marked. Det viser ogsd, at de rumenske eksporterer
treekker sig tilbage fra et marked, ndr priserne kommer
for langt ned. Det delvise genopsving i priserne mellem
1999 og undersogelsesperioden (betragtning 164 i
forordningen om midlertidig told) beted imidlertid, at
den rumenske import steg betydeligt og ndede op
pd en markedsandel pd 2,3 % i undersegelsesperioden.
Rumanien var den fjerdestorste eksportor til Felles-
skabet blandt de pagzldende lande i undersegelsespe-
rioden.

Denne importudvikling gjaldt ikke kun for Rumanien.
Importen fra en rakke af de pagaldende lande fulgte
ogsd et bemarkelsesvaerdigt ens menster med faldende
import mellem 1996 og 1999 og derefter en stark
tilbagevenden til fellesskabsmarkedet i undersogelsespe-
rioden. Dette skal ses pd baggrund af, at den samlede
importmengde fra de pigeldende lande steg hvert ar i
den betragtede periode. Det eneste, der @ndrede sig, var
fordelingen af denne import mellem de pégaldende
lande og priserne herpd. Dette er endnu et bevis pa
konkurrence mellem de importerede varer og er ikke en
grund til ikke at kumulere importen fra Rumznien eller
nogen af de andre pagaldende lande.

(89)
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(93)

(94)

(95)

Af ovennaevnte drsager konkluderes det, at kriterierne i
artikel 3, stk. 4, i grundforordningen er opfyldt. Derfor
bekreeftes undersogelsesresultaterne i betragtning 162 i
forordningen om midlertidig told.

Importens mangde, markedsandel og priser

I mangel af nye oplysninger bekreftes de forelobige
underspgelsesresultater om mengden og priserne pa
importen fra de pagaldende lande.

Underbud

I den forelabige fase blev underbuddet beregnet ved at
sammenligne eksporterernes priser, Fellesskabets
graense, ab kaj, leveret fortoldet (DEQ), med EF-produ-
centernes kontrollerede priser ab fabrik. Sammenlig-
ningen skete henholdsvis mellem varer i pilleform, varer
i granulatform, varer i lgs vaegt og varer i sekke.

Flere parter, herunder en raekke af de eksporterende
producenter, haevdede, at de priser for EF-producenterne,
der anvendtes til at beregne underbuddet, burde vare
den vejede gennemsnitlige pris for EF-erhvervsgrenen og
ikke priserne for de individuelle producenter. Det
haevdedes, at sidstnavnte metode kunstigt oger
margenen gennem nulsatsning for EF-producenterne.

For det forste skal det bemarkes, at underbuds- og
prissammenligningen er en skadesindikator, som ifelge
artikel 3, stk. 3, i grundforordningen tager sigte pd at
undersgge, »om dumpingvarerne udbydes til en
vaesentlig lavere pris end prisen pd samme vare frem-
stillet af erhvervsgrenen i Fallesskabet, eller om priserne
som fplge af en sddan indfersel er blevet trykket betyde-
ligt«.

Det er sandt, at det ikke var hele importen fra de pigel-
dende lande, der underbed priserne for de forskellige
EF-producenter. En betydelig del af eksportsalget fandt
imidlertid sted til priser, der 1d under EF-erhvervsgre-
nens. Det skal ogsd bemerkes, at urinstofmarkedet i
Feellesskabet bide er meget gennemsigtigt og felsomt
over for priseendringer.

Efter en yderligere undersogelse konstateredes det for de
pagzldende lande, at andelen af importen pr. selskab,
der underbed EF-erhvervsgrenens priser, var pad mellem
0% og 56%, med et samlet gennemsnit for hele
importen pa 46 %. Underbuddet ndede helt op pa 17 %.
Nulsatsning blev ikke anvendt for denne sammenligning.
Pa grund af problemer med samarbejdet fra den ekspor-
terende producent i Belarus (betragtning 113 i forord-
ningen om midlertidig told) og Estland (betragtning 58 i
forordningen om midlertidig told) var det ikke muligt at
foretage denne prissammenligning for disse selskaber.
Der er imidlertid ingen grund til at antage, at resulta-
terne ville have vearet anderledes for deres vedkom-
mende.
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(96)  Det skal endvidere bemerkes, at EF-erhvervsgrenen var (102) Desuden faldt EF-erhvervsgrenens eksportsalg med
tabsgivende i undersegelsesperioden (betragtning 175 i 337 000 tons i den betragtede periode, mens dens salg
forordningen om midlertidig told), dvs. at EF-erhvervs- pa fallesskabsmarkedet steg med 172 000 tons. I den
grenens priser var trykket. Selv for det ene selskab, der vanskelige eksportsituation var EF-erhvervsgrenen sa-
ikke underbed EF-erhvervsgrenens priser, konstateredes ledes i stand til at omlagge halvdelen af det mistede
et malprisunderbud. eksportsalg til fellesskabsmarkedet.

(97)  Det konstateres derfor endeligt, at der bade forekom et (103) Samtidig steg forbruget i Fellesskabet med 1,25 mio.
betydeligt prisunderbud fra de eksporterende produ- tons, den billige dumpingimport steg med 867 000 tons
center i de pigaldende lande og et pristryk pa felles- (betragtning 163 i forordningen om midlertidig told), og
skabsmarkedet i undersogelsesperioden. EF-erhvervsgrenen mistede 10,3 % af fallesskabsmar-

kedet (betragtning 173 i forordningen om midlertidig
told). EF-erhvervsgrenens manglende evne til at drage
fordel af det voksende hjemmemarkedssalg, da eksport-

(98)  Der blev fremsat en rekke pdstande vedrerende bereg- salget faldt, er ikke drsagen til skaden, men snarere et
ningen af skadestersklen. Disse pdstande gennemgas i bevis pi den skade, der forarsagedes af dumpingim-
betragtning 114 til 116 og 121 til 123. Det bekraftes porten.
imidlertid, at ndr der blev indremmet justeringer, blev
disse ogsd taget i betragtning med henblik pé at beregne
underbuddet. )

(104) Overforsyningen og det tabte eksportsalg kunne séledes
kun pavirke EF-erhvervsgrenen (i form af et begranset
tab af stordriftsfordele), fordi dumpingimporten forhin-
drede den i at drage fuld fordel af det voksende marked i
Feellesskabet. Derfor konkluderes det, at hverken folge-

L. virkningerne af EF-erhvervsgrenens faldende eksportsalg

4. EF-erhvervsgrenens situation eller den pastiede overforsyning var tilstreekkelige til at
bryde drsagssammenhangen mellem dumpingimporten

og den veasentlige skade, der er péafert EF-erhvervs-

(99) Efter en yderligere kontrol af to EF-producenter grenen. Konklusmne'rne ! betragtnmg 197 og 198 i
andredes nogle af skadesindikatorerne i absolutte tal. forordningen om midlertidig told bekraeftes derfor.
Disse @ndringer var imidlertid hverken tilstrackkelige til
at pavirke udviklingen i skadesindikatorerne navnever-
digt i den betragtede periode eller til at eendre de forelg-
bige konklusioner. P3d baggrund af ovenstdende
bekreftes de forelobige undersggelsesresultater vedre-
rende den vasentlige skade, der er péfert EF-erhvervs-
grenen.

G. FALLESSKABETS INTERESSER
1. Importerer/forhandlere
F. ARSAGSSAMMENHENG

(105) Der blev ikke modtaget nogen bemeerkninger fra de
samarbejdsvillige importerer efter offentliggorelsen af

(100) Flere interesserede parter gentog deres pstand om, at forordningen om midlertidig told. En importersammen-
den skade, der var péfert EF-erhvervsgrenen, ikke slutning fastholdt imidlertid, at indferelsen af antidum-
skyldtes dumpingimporten, men snarere overforsy- pingforanstaltninger ikke var i urinstofimporterernes
ningen af urinstof pd verdensmarkedet. Denne péstand interesse, og at en blomstrende landbrugssektor var
er knyttet til nogle af parternes pdstand om, at den vigtig for dem.
skade, der er pafert EF-erhvervsgrenen, skete som folge
af faldet i dens eksportsalg, hvilket pdvirkede dens salg
pa fellesskabsmarkedet. ) ] ) ) )

(106) Som anfert i betragtning 206 i forordningen om midler-
tidig told vil der stadig vare behov for at importere
urinstof. Selv hvis tolden overveltes helt pd naste led,

(101) I denne forbindelse ber det bemarkes, at vurderingen af vil det i varste fald kun medfere en stigning pa 0,6 % i

EF-erhvervsgrenens situation var baseret pa oplysninger
om salget af den pdgldende vare péd fallesskabsmar-
kedet. Derfor er de eventuelle negative folgevirkninger af
det mindskede eksportsalg ikke medtaget i ovennavnte
skadesanalyse.

landbrugernes omkostninger. Selv om en sédan stigning
kan fere til, at landbrugerne andrer deres indkeb af
urinstof, er det ikke en tilstraekkelig grund til at stille
sporgsmaélstegn ved konklusionerne i betragtning 206 i
forordningen om midlertidig told.
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2. Brugere H. ENDELIGE ANTIDUMPINGFORANSTALTNINGER
Landbrugere
1. Skadesterskel
(107) Der blev ikke modtaget nogen bemarkninger fra land-

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

brugsorganisationerne i Det Forenede Kongerige, Italien,
Spanien og @strig efter offentliggarelsen af forordningen
om midlertidig told. Ingen af parterne gjorde indsigelse
mod den forelobige konklusion om, at tolden i veerste
fald ville fore til en stigning pd 0,6 % i landbrugernes
omkostninger. De protesterede imidlertid imod ind-
forelsen af foranstaltninger og konklusionen om, at pris-
stigningerne ikke ville blive overveltet helt pd naeste led.

Efter et kontrolbessg hos et landbrugskooperativ
bekraftedes konklusionen om de foresliede foranstalt-
ningers folgevirkninger for omkostningerne. Konklusi-
onen om, at foranstaltningernes virkninger ikke vil blive
overveltet helt pd naste led, er baseret pé erfaringer fra
en lang rekke antidumpingprocedurer. Der er ikke
nogen beviser for, at dette ikke vil vere tilfeldet i denne
procedure.

Selv om det bekreeftes, at landbrugerne er i en vanskelig
situation, kan det ikke konkluderes, at tolden vil fa
sddanne virkninger, at det ikke vil vaere i Feellesskabets
interesse at indfere foranstaltninger.

Industrielle brugere

Der blev ikke modtaget skriftlige bemzarkninger direkte
fra nogen af de samarbejdsvillige industrielle brugere af
urinstof. Dette tyder pa, at foranstaltningerne ikke vil f
sarligt store virkninger for disse brugere.

En industriel bruger, der ogsd importerer og swlger urin-
stof, indgav bemerkninger via en importersammenslut-
ning. Dette selskab anforte, at indferelsen af foranstalt-
ninger vil kunne tvinge det til at lukke sit produktions-
anleg med deraf folgende tab af op til 380 arbejds-
pladser. Denne pastand afvises imidlertid, da den ikke
blev fremfort direkte af selskabet, og der ikke er fremlagt
nogen dokumentation herfor.

3. Konklusion om Fallesskabets interesser

I mangel af nye oplysninger om Feallesskabets interesser
bekreftes konklusionerne i betragtning 219 i forord-
ningen om midlertidig told.

(113)

(114)

(115)

(116)

(117)

I den forelebige fase blev malprisunderbuddet beregnet
ved at sammenligne eksporterernes priser, Fallesskabets
graense, ab kaj, leveret fortoldet (DEQ), med EF-produ-
centernes kontrollerede maélpriser ab fabrik. Priserne er
sammenlignet for hvert selskab, henholdsvis for varer i
pilleform, varer i granulatform, varer i los vagt og varer
i sakke.

Mange eksporterende producenter péstod, at den juste-
ring, der var foretaget for losningsomkostninger for at
beregne eksporterernes priser, var utilstreekkelig. Det
havdedes ogsd, at der burde medtages en margen for
importerer (navnlig forhandlere) pd linje med andre
nyligt afgjorte sager vedrerende gedningsstoffer.

Kommissionen har modtaget yderligere dokumentation
for de faktiske losningsomkostninger fra en rakke
forskellige kilder, bl.a. de eksporterende producenter, EF-
erhvervsgrenen og uathangige importerer. Losningsom-
kostningerne er blevet justeret pd grundlag af disse
oplysninger.

Anmodningen om en justering for importerernes
margen blev behandlet ud fra omstandighederne i denne
saerlige underspgelse. Det konstateredes, at eksporte-
rende producenter solgte urinstof pd fallesskabsmar-
kedet gennem en rakke kanaler, herunder direkte til den
endelige bruger. Der blev ikke fremlagt dokumentation
for, at priserne varierede for de forskellige kanaler. Det
konstateredes derimod, at salgspriserne i almindelighed
ikke athang af kundetypen. Der blev heller ikke konsta-
teret veasentlige forskelle mellem de salgskanaler, som
henholdsvis EF-erhvervsgrenen og de eksporterende
producenter anvendte. Derfor blev anmodningen om en
justering for importerernes margen afvist.

Flere parter, herunder hovedparten af de eksporterende
producenter, haevdede, at de priser for EF-producenterne,
der anvendtes til at beregne maélprisunderbuddet, burde
vare den vejede gennemsnitlige pris for EF-erhvervs-
grenen og ikke priserne for de individuelle producenter.
Det hzvdedes, at den anvendte metode kunstigt eger
margenen ved at udelukke negative mélprisunderbud for
de individuelle EF-producenter. Det blev desuden
havdet, at det var i strid med en afgerelse, som WTO
traf for nylig ('), at basere antidumpingtolden pd en
beregningsmetode, der forer til nulsatsning.

(') »De Europeiske Fellesskaber — antidumpingtold pd importen af

sengelinned af bomuld fra Indien« — AB-2000-13 — Appelorganets
rapport af 1. marts 2001.
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(118) Det skal bemarkes, at formalet med at beregne mélpris- lige parter fremforte, at fortjenstmargenen burde

(119)

(120)

(121)

(122)

(123)

underbuddet er at fastlegge det reelle omfang af den
skade, som dumpingimporten har péfert EF-erhvervs-
grenen. For at prissammenligningen kan give et sandt
billede, ber den afspejle den gkonomiske virkelighed.
Undersogelsen viste, at der pd fellesskabsmarkedet er
konkurrence mellem hver enkelt eksporterende produ-
cent og hver enkelt individuel producent, der indgar i
EF-erhvervsgrenen. I den forbindelse skal det bla.
bemerkes, at der er store prismassige og geografiske
forskelle mellem EF-producenterne. Derfor ber omfanget
af den dumping, som en eksporterende producent matte
have foretaget med deraf folgende skadelige virkninger
for EF-erhvervsgrenen, vurderes ud fra den reelle
markedssituation samt specifikke og kontrollerede oplys-
ninger for hvert selskab.

En sammenligning af priserne for hvert selskab giver en
precis vurdering af det fulde omfang af dumpingens
skadelige virkninger for EF-erhvervsgrenen og eger ikke
kunstigt malprisunderbudsniveauet i dette tilfaelde.
Derfor afvises denne pdastand.

EF-erhvervsgrenen havdede, at noget af det urinstof, der
indfertes i Fellesskabet, rent faktisk var »store« piller,
som skulle behandles som en anden type urinstof. Det
haevdedes endvidere, at denne type burde sammenlignes
med prisen pa de »store« piller, der fremstilles i Felles-
skabet, for at kunne beregne maélprisunderbuddet.

Det konstateredes, at piller med stor diameter, eller
»store« piller, rent faktisk produceredes af EF-erhvervs-
grenen og eksporteredes til Fellesskabet fra nogle af de
pagaldende lande. Den eneste forskel i forhold til stan-
dardpiller er imidlertid deres store diameter. Der er heller
ingen dokumentation for, at produktionsomkostnin-
gerne er starre, eller at »store« piller solgtes til en hajere
pris i undersogelsesperioden. Derfor konkluderes det, at
der ikke er nogen grund til at anse »store« piller for en
anden varetype.

Nogle af de eksporterende producenter gentog deres
krav om en justering for kvaliteten af deres vare. Der
blev imidlertid ikke fremlagt nogen dokumentation
herfor. Det var heller ikke opfattelsen pad markedet, at
der var problemer med kvaliteten af rumaensk urinstof.
Kravet afvises derfor.

Det skal bemarkes, at der for at beregne den ikke-skade-
voldende pris i den forelobige fase blev gjort brug af en
fortjenstmargen pd 8 % af omkostningerne og ikke pd
8 % af omsatningen som anfert i betragtning 222 i
forordningen om midlertidig told. Visse samarbejdsvil-

(124)

(125)

(126)

(127)

(128)

(129)

(130)

131)

begreenses til 5 %, som det var tilfeeldet i tidligere anti-
dumpingprocedurer vedrerende nitratholdige gednings-
stoffer samt i proceduren vedrerende urinstof fra
Rusland (*). EF-erhvervsgrenen gentog sin pastand om, at
en fortjenstmargen pd 15 % afkast af investeret kapital
ville veere mere passende.

Det bekraftes, at den pégaldende fortjenstmargen i
denne procedure er fastlagt pd grundlag af en vurdering
af den fortjenstmargen, som EF-erhvervsgrenen med
rimelighed kunne forvente under normale konkurrence-
vilkdr uden dumpingimport. Den er derfor baseret pd en
vurdering af de faktiske oplysninger i denne sag og ikke i
andre procedurer vedrgrende andre varer ogleller andre
undersggelsesperioder.

Kravet om at basere rentabiliteten pd afkastet af inve-
steret kapital afvises af de drsager, der er anfert i betragt-
ning 223 i forordningen om midlertidig told.

Pd baggrund af ovenstdende, og da der ikke foreligger
nogen dokumentation for, at det ikke er korrekt at
faststte en fortjenstmargen pa 8 %, bekraftes konklu-
sionerne i betragtning 221 til 227 i forordningen om
midlertidig told.

Endelig blev de oplysninger, der var modtaget og
kontrolleret efter offentliggerelsen af forordningen om
midlertidig told, herunder kontrollerede oplysninger fra
to andre EF-producenter, ogsd medtaget i beregningerne,
ndr det var relevant.

2. Toldens form og sterrelse

Pé baggrund af ovenstdende finder Kommissionen, at der
i overensstemmelse med artikel 9, stk. 4, i grundforord-
ningen ber indferes en endelig antidumpingtold pa
importen af urinstof med oprindelse i Belarus, Bulgarien,
Kroatien, Estland, Libyen, Litauen, Rumanien og
Ukraine, som ber svare til de konstaterede skades- eller
dumpingmargener, alt efter hvilken der er lavest.

Resttolden for de ikke-samarbejdsvillige eksporterende
producenter fastsattes pa grundlag af den hgjeste told-
sats, der var konstateret for de samarbejdsvillige
eksporterer i hvert land.

En af de eksporterende producenter haevdede, at tolden
for at kunne vare pd linje med en tidligere procedure
burde indferes i form af en mindsteimportpris, som det
var tilfeeldet for urinstof fra Rusland.

For at sikre foranstaltningernes effektivitet og forhindre
den prismanipulation, der er blevet konstateret i tidligere
procedurer vedrerende samme generelle varekategori,
dvs. gedningsstoffer, indferes den endelige told i form af
et serligt beleb pr. ton, jf. betragtning 231 i forord-
ningen om midlertidig told. Pastanden afvises derfor.

(') Radets forordning (EF) nr. 901/2001 af 7. maj 2001 om indferelse

af en endelig antidumpingtold pd importen af urinstof med oprin-
delse i Rusland (EFT L 127 af 9.5.2001, s. 11).
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(132) P4 grundlag af ovenstdende fastsattes den endelige told til folgende:

Land Selskab an?irdi%igﬁt)éld (Ei‘rigr' ‘:)01:)
Belarus Samlet landsdakkende margen 8,0 7,81
Bulgarien Chimco AD 24,2 21,43
Andre selskaber 24,2 21,43
Kroatien Petrokemija d.d. 9,4 9,01
Andre selskaber 9,4 9,01
Estland JSC Nitrofert 11,4 11,45
Andre selskaber 11,4 11,45
Libyen National Oil Corporation 12,5 11,55
Andre selskaber 12,5 11,55
Litauen Joint Stock Company Achema 10,0 10,05
Andre selskaber 10,0 10,05
Rumanien S.C. Amonil SA, Slobozia 6,7 7,20
Petrom SA Sucursala Doljchim Craiova, Craiova 5,7 6,18
Sofert SA, Bacau 7,6 8,01
Andre selskaber 7,6 8,01
Ukraine Open Joint Stock Company Cherkassy Azot, 18,7 16,27
Cherkassy
Joint Stock Company DniproAzot, Dniprod- 9,2 8,85
zerzhinsk
Andre selskaber 19,5 16,84

(133) De antidumpingtoldsatser for individuelle selskaber, der er anfert i denne forordning, blev fastsat pd
grundlag af resultaterne af den foreliggende undersegelse. De afspejler derfor den situation, der
konstateredes for disse selskaber i undersegelsen. Disse toldsatser finder séledes (i modszatning til den
landsomfattende told, der gelder for »alle andre selskaber«) udelukkende anvendelse pd import af
varer med oprindelse i det pdgaldende land, som er fremstillet af de navnte selskaber og sdledes af
de naevnte specifikke retlige enheder. Varer, der er fremstillet af andre selskaber, som ikke udtrykke-
ligt er naevnt i den dispositive del af denne forordning med navn og adresse, herunder enheder, der er
forretningsmaessigt forbundet med de specifikt naevnte, kan ikke drage fordel af disse satser, men er
omfattet af toldsatsen for »alle andre selskaber«.

(134) Alle anmodninger om anvendelse af disse individuelle toldsatser (f.eks. efter @ndring af den pégel-
dende virksomheds navn eller efter oprettelse af nye produktions- eller salgsenheder) fremsendes
straks til Kommissionen (') sammen med alle relevante oplysninger, iseer om andringer af selskabets
aktiviteter i forbindelse med fremstilling og hjemmemarkeds- og eksportsalg i tilknytning til den
pageldende navneendring eller @ndring vedrerende produktions- og salgsenheder. Kommissionen
vil efter hering af det rddgivende udvalg om nedvendigt @ndre forordningen i overensstemmelse
dermed ved at ajourfare listen over de selskaber, der er omfattet af individuelle toldsatser.

(") Kommissionen for De Europaiske Fellesskaber
Generaldirektoratet for Handel
TERV 00/13
Rue de la Loi(Wetstraat 200
B-1049 Bruxelles/Brussel.



L17/14

De Europeiske Fallesskabers Tidende

19.1.2002

(135)

(136)

137)

(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

(143)

3. Opkraevning af midlertidig told

Pd grund af sterrelsen af de konstaterede dumpingmargener og den skade, der er forvoldt EF-
erhvervsgrenen, anses det for nedvendigt, at de beleb, der er stillet som sikkerhed i form af
midlertidig antidumpingtold, indfert ved forordningen om midlertidig told, opkraves endeligt med et
belgb svarende til den endelige told. I tilfeelde, hvor den endelige told er hgjere end den midlertidige
told, opkraves kun de beleb, for hvilke der er stillet sikkerhed med niveauet for den midlertidige
told, endeligt.

4. Tilsagn

Efter indferelsen af de midlertidige foranstaltninger afgav eksporterende producenter i Belarus,
Kroatien, Libyen, Rumanien og Ukraine pristilsagn i henhold til artikel 8, stk. 1, i grundforord-
ningen. De eksporterende producenter i Estland og Litauen fornyede de tilsagn, som de allerede
havde afgivet i den forelobige fase, men som var blevet afvist af de arsager, der er anfert i betragtning
236 og 237 i forordningen om midlertidig told.

Kommissionen havde allerede godtaget et tilsagn fra den bulgarske eksporterende producent i den
forelobige fase af denne procedure (se betragtning 236 i forordningen om midlertidig told). Som
navnt i betragtning 128 indvirkede de nye oplysninger, der blev medtaget i beregningen af den
endelige skadesmargen, pd den konstaterede skadestaerskel. Mindsteprisen i tilsagnet blev derfor
justeret i overensstemmelse hermed.

Efter meddelelsen om de forelobige undersogelsesresultater gjorde den klagende EF-erhvervsgren
indsigelse mod Kommissionens beslutning om at godtage et tilsagn fra den bulgarske eksporterende
producent. Den fremforte i denne forbindelse, at det pdgzldende selskab var forretningsmaessigt
forbundet med — eller havde txtte tekniske og industrielle forbindelser til — andre eksporterer
ogleller producenter af nitrogenholdige gadningsstoffer, herunder urinstof, i Bulgarien, Belarus og
Ukraine, hvilket gav store muligheder for kompensationsaftaler. Endvidere satte EF-erhvervsgrenen
spergsmaélstegn ved denne eksporterende producents evne til at opfylde forpligtelserne i et tilsagn.

EF-erhvervsgrenen heavdede, at tilsagn, og sdledes ogsd mindstepriser, i almindelighed ikke er en
hensigtsmaessig foranstaltning i forbindelse med nitrogenholdige gadningsstoffer, herunder urinstof.

Det skal bemaerkes, at EF-erhvervsgrenen ikke kunne fremlagge tilstraekkelig dokumentation for sine
pastande vedrerende den eksporterende producent i Bulgarien. Desuden blev disse pdstande ikke
bekraftet af Kommissionens undersegelse, og de matte derfor afvises. Hvad angdr tilsagnets hensigts-
massighed skal det bemrkes, at en vurdering heraf hovedsageligt koncentreres om selskabets
specifikke situation. Det konstateredes sdledes, at det pdgldende selskab udelukkende fremstiller og
eksporterer urinstof, og at det hgjst sandsynligt vil veere muligt at overvage tilsagnet effektivt i dette
tilfeelde.

Hvis tilsagnet formodes misligholdt, misligholdes eller trackkes tilbage, kan der under alle omstaendig-
heder indferes antidumpingtold i henhold til grundforordningens artikel 8, stk. 9 og 10.

Kommissionen gennemgik ogsa alle de andre afgivne tilsagn og konstaterede, at der navnlig var to
forhold, der gjorde, at disse tilsagn ikke kunne godtages:

De eksporterende producenter i Litauen, Rumanien, Kroatien, Ukraine og Libyen producerer forskel-
lige typer af gedningsstoffer ogfeller andre kemiske produkter, som de tidligere konsekvent har
eksporteret til de samme kunder (navnlig forhandlere) i Fallesskabet. Denne praksis indebarer en
stor risiko for krydskompensation, dvs. at prisen i et tilsagn formelt overholdes, men at priserne for
andre varer, der ikke er omfattet af tilsagnet, saenkes. Dette gor forpligtelsen til at overholde en
mindstepris for urinstof nem at omgd og meget vanskelig at overvige effektivt.
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(144)

(145)

(146)

Desuden pastod visse producenter (Estland, Ukraine og Belarus), at de hverken kunne kontrollere
eller have noget kendskab til bestemmelsesstedet og/eller salgsbetingelserne for deres eksport af
urinstof, selv om det klart fremgik af de officielle statistikker, at varen var eksporteret til Fallesskabet
i store mangder i undersogelsesperioden. Som naevnt indgav disse selskaber ikke tilstraekkelige
oplysninger herom, og Kommissionen matte derfor gere brug af de foreliggende faktiske oplysninger
for at fastsette eksportprisen i overensstemmelse med artikel 18 i grundforordningen. Desuden
udviste visse eksporterende producenter (Libyen, Estland) ikke tilstrakkelig samarbejdsvilje i forbin-
delse med undersggelsen. P denne baggrund fandt Kommissionen, at risikoen ved at godtage et
tilsagn var uforholdsmassig stor, og at der ikke var tilfredsstillende garantier for en passende
overvagning.

Af ovenstdende grunde konkluderede Kommissionen, at ingen af de tilsagn, der var afgivet efter
meddelelsen om de endelige undersogelsesresultater, kunne godtages.

De interesserede parter blev underrettet herom, og de pdgaldende eksporterende producenter fik
narmere besked om, hvorfor deres tilsagn ikke kunne godtages. Det Rddgivende Udvalg er blevet
hort —

UDSTEDT FOLGENDE FORORDNING:

1.

Artikel 1

Der indferes en endelig antidumpingtold pa importen af urinstof, ogsd i vandig oplesning, henhg-

rende under KN-kode 3102 10 10 og 3102 10 90 og med oprindelse i Belarus, Bulgarien, Kroatien, Estland,
Libyen, Litauen, Rumenien og Ukraine.

2. Den endelige antidumpingtold fastsattes til folgende af nettoprisen, frit Fallesskabets graense, ufor-
toldet, for den i stk. 1 anferte vare:
Endelig
Oprindelsesland Produceret af antidumpingtold Taric-tillegskode
(EURJY)
Belarus Alle selskaber 7,81 —
Bulgarien Alle selskaber 21,43 A999
Kroatien Alle selskaber 9,01 —
Estland Alle selskaber 11,45 —
Libyen Alle selskaber 11,55 —
Litauen Alle selskaber 10,05 —
Rumanien S.C. Amonil SA, Slobozia 7,20 A264
Petrom SA Sucursala Doljchim Craiova, Craiova 6,18 A265
Sofert SA, Bacau 8,01 A266
Alle andre selskaber 8,01 A999
Ukraine Open Joint Stock Company Cherkassy Azot, Cherkassy 16,27 A268
Joint Stock Company DniproAzot, Dniprodzerzhinsk 8,85 A269
Alle andre selskaber 16,84 A999
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3. 1 tilfeelde, hvor varer er blevet beskadiget for overgangen til fri omsatning, og hvor den pris, der
faktisk er betalt eller skal betales, derfor fordeles med henblik pé fastsattelse af toldverdien i henhold til
artikel 145 i Kommissionens forordning (EJF) nr. 2454/93 af 2. juli 1993 om visse gennemforelsesbestem-
melser til Rédets forordning (EQF) nr. 2913/92 om indferelse af en EF-toldkodeks ('), reduceres det
toldbelgb, der er beregnet pa grundlag af bestemmelserne i stk. 2, med en procentsats svarende til
fordelingen af den pris, der faktisk er betalt eller skal betales.

4. Geldende bestemmelser vedrerende told finder anvendelse, medmindre andet er angivet.

Artikel 2

1. Importerede varer undtages fra den ved artikel 1 indferte antidumpingtold, forudsat at de er
fremstillet og direkte eksporteret (dvs. faktureret og sendt) til den forste uathaengige kunde i Fellesskabet,
der handler som importer, af det selskab, som er anfert herunder, og hvis tilsagn er godtaget af
Kommissionen, ndr denne import er i overensstemmelse med stk. 2.

Land Selskab Taric-tillegskode

Bulgarien Chimco AD, Shose za Mesdra, 3037 Vratza A272

2. a) Toldfritagelsen er betinget af, at der over for medlemsstaternes toldmyndigheder fremlaegges en
gyldig handelsfaktura, der er udstedt af det i stk. 1 anferte selskab, samtidig med angivelsen om
overgang til fri omsatning i henhold til et tilsagn.

b) Tilsagnsfakturaen skal overholde kravene til sidanne fakturaer, som er fastsat i de af Kommissionen
godtagne tilsagn, og som for de vigtigste elementers vedkommende er anfert i bilaget til denne
forordning.

c) Toldfritagelsen er yderligere betinget af, at de varer, der er angivet og frembudt for toldmyndighe-
derne, svarer ngjagtig til beskrivelsen i tilsagnsfakturaen.

3. Importerede varer, der ledsages af en tilsagnsfaktura, skal angives under Taric-tillegskoden, der er
anfort i stk. 1.
Artikel 3

De belgb, for hvilke der er stillet sikkerhed i form af den midlertidige antidumpingtold i henhold til
forordning (EF) nr. 1497/2001 opkraves endeligt med den toldsats, der blev endeligt indfert pd importen af
urinstof, ogsd i vandig oplesning, henherende under KN-kode 3102 10 10 og 3102 10 90 og med
oprindelse i Belarus, Bulgarien, Kroatien, Estland, Libyen, Litauen, Rumanien og Ukraine.

Belgb, for hvilke der er stillet sikkerhed ud over den endelige antidumpingtold, frigives.

Artikel 4

Denne forordning treeder i kraft dagen efter offentliggerelsen i De Europwiske Fellesskabers Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gwlder umiddelbart i hver
medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 17. januar 2002.

Pd Rddets vegne
J. PIQUE I CAMPS

Formand

(') EFT L 253 af 11.10.1993, s. 1. Senest @ndret ved Kommissionens forordning (EF) nr. 993/2001 (EFT L 141 af
28.5.2001, s. 1).
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BILAG

Folgende oplysninger skal fremgéd af handelsfakturaer for selskabets salg til Feellesskabet af urinstof, der er omfattet
tilsagnet.

'O\U'l-P\JJN'—‘

. Overskriften "HANDELSFAKTURA FOR VARER, DER ER OMFATTET AF ET TILSAGN«
. Navnet pa det i artikel 2, stk. 1, navnte selskab, der udsteder handelsfakturaen

. Handelsfakturaens nummer

. Handelsfakturaens udstedelsesdato

. Den Taric-tillegskode, under hvilken de af fakturaen omfattede varer skal toldangives ved Fellesskabets granse

En nejagtig varebeskrivelse, herunder:

— varekodenummeret

— en beskrivelse af de varer, der svarer til varekodenummeret (dvs. »nr. 1 urinstof i los veegte, »nr. 2 urinstof i seekke)
— selskabets eventuelle varekodenummer

— KN-kode

— mangde (i tons)

. En beskrivelse af salgsbetingelserne, herunder:

— pris pr. ton

— betalingsbetingelser

— leveringsbetingelser

— samlede rabatter og nedslag

. Navnet pa det selskab, der handler som importer, og til hvilket fakturaen er udstedt direkte af selskabet

. Navnet pd den funktionzr i selskabet, der har udstedt fakturaen, og felgende underskrevne erklering:

»Undertegnede bekreafter, at salget fra [selskabets navn] til direkte eksport til Det Europziske Feellesskab af de varer, der
er omfattet af denne faktura, finder sted inden for rammerne af og i henhold til bestemmelserne i det tilsagn, der er
afgivet af [selskabets navn], og som Europa-Kommissionen har godtaget ved forordning (EF) nr. 1497/2001. Jeg
erkleerer, at oplysningerne i denne faktura er fuldstendige og korrekte.«



