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KOMMISSIONENS BESLUTNING
af 17. juli 2002

om spergeskemaet vedrorende Ridets direktiv 96/82/EF om kontrol med risikoen for storre uheld
med farlige stoffer

(meddelt under nummer K(2002) 2656)

(2002/605EF)

KOMMISSIONEN FOR DE EUROPAISKE FALLESSKABER HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske
Feellesskab,

under henvisning til Ridets direktiv 96/82/EF af 9. december
1996 om kontrol med risikoen for storre uheld med farlige
stoffer (1), seerlig artikel 19. stk. 4, og

ud fra folgende betragtninger:

(1) I henhold til artikel 19, stk. 4, i direktiv 96/82/EF skal
medlemsstaterne hvert tredje dr sende Kommissionen en
rapport om direktivets gennemforelse.

(2)  Rapporten udarbejdes pd grundlag af et sporgeskema
eller en disposition, der er udformet af Kommissionen
efter proceduren i artikel 6 i Rddets direktiv 91/692/EQF
af 23. december 1991 om standardisering og rationalise-
ring af rapporterne om gennemforelse af en reekke miljo-
direktiver (%).

(3)  Denne tredrsperiode skal dekke drene 2003-2005.

(4)  Foranstaltningerne i denne beslutning er i overensstem-
melse med udtalelsen fra det udvalg, der er nedsat ved
artikel 6 i direktiv 91/692/EQF —

() EFTL 10 af 14.1.1997, s. 13.
() EFT L 377 af 31.12.1991, s. 48.

VEDTAGET FOLGENDE BESLUTNING:

Artikel 1

Spergeskemaet i bilaget vedtages hermed.

Artikel 2

Pd grundlag af spergeskemaet i bilaget udferdiger medlemssta-
terne en rapport, der omfatter tredrsperioden 2003-2005.

Artikel 3

Medlemsstaterne fremsender denne rapport til Kommissionen
senest den 30. september 2006.

Artikel 4

Denne beslutning er rettet til medlemsstaterne.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 17. juli 2002.

Pd Kommissionens vegne
Margot WALLSTROM

Medlem af Kommissionen
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BILAG

Sporgeskema vedrerende den tredrsrapport, som er omtalt i artikel 19, stk 4, i Ridets direktiv 96/82/EF om
kontrol med risikoen for sterre uheld med farlige stoffer (Seveso II-direktivet)

1. Generelle oplysninger

a) Hvem er de vigtigste myndigheder med kompetence til at hiandhave Seveso Il-direktivet, og hvad er deres
hovedopgaver?

b) For hvert af de tre ar i indberetningsperioden angives (!):

i) Hvor mange virksomheder var undergivet bestemmelserne om gennemforelse af artikel 6 og ikke bestemmel-
serne om gennemforelse af artikel 9 (sdkaldte kolonne 2-virksomheder)?

ii) Hvor mange virksomheder var undergivet bestemmelserne om gennemforelse af artikel 97 (sdkaldte kolonne
3-virksomheder)

i) Hvor mange virksomheder var ikke omfattet af direktivet, men er nu omfattet af »kolonne 2« som folge af
andringer af direktivet eller af klassifikationsordningen for farlige stoffer? (Virksomheder, der ikke var omfattet
af direktivet, og som i det pigzldende ar for forste gang er blevet omfattet af kolonne 2 som folge af
andringer af lovgivningen)

iv,

Hvor mange »ikke-Seveso«-virksomheder er nu omfattet af »kolonne 3« som felge af andringer af direktivet
eller af klassifikationsordningen for farlige stoffer? (Virksomheder, der ikke var omfattet af direktivet, og som
nu er omfattet af kolonne 3)

v) Hvor mange »Seveso- kolonne 2-virksomheder« er blevet omfattet af »kolonne 3« som felge af andringer af
direktivet eller af klassifikationsordningen for farlige stoffer? (Kolonne 2-virksomheder, der er blevet kolonne
3-virksomheder)

vi) Hvor mange »Seveso- kolonne 2-virksomheder« er ikke leengere omfattet af direktivet som folge af @ndringer
af direktivet eller af klassifikationsordningen for farlige stoffer? (Kolonne 2-virksomheder, der ikke leengere er
undergivet Seveso-bestemmelserne)

vii) Hvor mange »Seveso- kolonne 3-virksomheder« er blevet »kolonne 2-virksomheder« som folge af &endringer af
direktivet eller af klassifikationsordningen for farlige stoffer?

viii) Hvor mange »Seveso- kolonne 3-virksomheder« er ikke langere omfattet af direktivet som folge af @ndringer
af direktivet eller af klassifikationsordningen for farlige stoffer? (Kolonne 3-virksomheder, der ikke leengere er
undergivet Seveso-bestemmelserne)

2. Sikkerhedsrapporter

a) Hvor mange virksomheder, som er omfattet af artikel 9, havde endnu ikke fremsendt nogen sikkerhedsrapport
(efter direktivets ikrafttraeden) ved udgangen af hvert af de &r, som indberetningsperioden omfatter?
b) Hvor mange kolonne 3-virksomheder var der pr. 31.12.2005:
i) hvis sikkerhedsrapport sidst er blevet opdateret inden den 1.1.2003?
ii) hvis sikkerhedsrapport sidst er blevet opdateret i lgbet af 2003?
iii) hvis sikkerhedsrapport sidst er blevet opdateret i lobet af 2004?
iv) hvis sikkerhedsrapport sidst er blevet opdateret i lgbet af 2005?
v) hvor datoen for den seneste opdatering er ukendt?

¢) Hvad er det gennemsnitlige tidsforbrug fra myndighederne modtager sikkerhedsrapporten til konklusionerne
meddeles driftslederen?

d) Besvarelsen af dette sporgsmal er frivillig. I forbindelse med gennemgangen af sikkerhedsrapporten i henhold til
artikel 9, stk. 5, kan driftslederen gennemga sikkerhedsrapporten og derefter beslutte ikke at revidere den. Hvor
mange kolonne 3-virksomheder var der pr. 31.12.2005:

i) hvis sikkerhedsrapport sidst blev gennemgéet inden den 1.1.2003, og hvor gennemgangen ikke forte til revision
af sikkerhedsrapporten?

i) hvis sikkerhedsrapport sidst blev gennemgaet i lobet af 2003, og hvor gennemgangen ikke forte til revision af
sikkerhedsrapporten?

iii) hvis sikkerhedsrapport sidst blev gennemgdet i lgbet af 2004, og hvor gennemgangen ikke forte til revision af
sikkerhedsrapporten?

iv) hvis sikkerhedsrapport sidst blev gennemgaet i lobet af 2005, og hvor gennemgangen ikke forte til revision af
sikkerhedsrapporten?

v) hvor datoen for den seneste gennemgang er ukendt?

(") Spergsmal i) til viii) i det folgende er kun relevante for de medlemsstater, der ikke har indsendt tilsvarende oplysninger gennem
SPIRS-systemet.
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. Beredskabsplaner

. Hvor mange kolonne 3-virksomheder har ikke (*) nogen intern beredskabsplan, jf. artikel 11, stk. 1, litra a), i direktivet?
. Hvor mange kolonne 3-virksomheder har en intern beredskabsplan, jf. artikel 11, stk. 1, litra a), i direktivet?

. I hvor mange kolonne 3-virksomheder er forholdene under evaluering med hensyn til om der findes en intern

beredskabsplan?

4. Hvor mange kolonne 3-virksomheder har eksterne beredskabsplaner, der ikke er udarbejdet af de udpegede myndig-

el

~

heder, jf. artikel 11, stk. 1, litra ¢), i direktivet? (Tilfej en kort forklaring, hvis antallet ikke er nul).

. Forklar kort, hvordan eksterne beredskabsplaner afproves (delvis afprevning, fuldsteendig afprevning, involvering af
beredskabstjenesterne, skrivebordsafprevning osv.) og angiv, hvilke kriterier der er lagt til grund for vurderingen af, om
en ekstern beredskabsplan er blevet afprovet.

. Hvor mange kolonne 3-virksomheder afprovede senest deres eksterne beredskabsplan i 2003?

. Hvor mange kolonne 3-virksomheder afprovede senest deres eksterne beredskabsplan i 2004?

. Hvor mange kolonne 3-virksomheder afprevede senest deres eksterne beredskabsplan i 2005?

. 1 hvor mange tilfelde, jf. artikel 11, stk. 6, har de kompetente myndigheder pd grundlag af oplysningerne i

sikkerhedsrapporten besluttet, at kravene om udarbejdelse af en ekstern beredskabsplan ikke skulle finde anvendelse?
Giv en kort forklaring med begrundelse for de pagaldende tilfalde.

4. Dominoeffekt

a) Giv en generel baggrundsorientering om, hvilke metoder der benyttes til at identificere de virksomheder eller
grupper af virksomheder, der er omhandlet i artikel 9, stk. 1.

b) Hvor mange grupper af virksomheder er der blevet identificeret, hvor der som beskrevet i direktivets artikel 8, stk.
1, vedrerende dominoeffekten er en sandsynlighed for, at muligheden for eller folgerne af storre uheld kan veere
foreget pa grund af disse virksomheders placering og neerhed?

¢) Hvor mange virksomheder er der i gennemsnit pr. gruppe? (Frivillig oplysning).

d) Hvor mange virksomheder er der i den mindste gruppe? (gruppen med det mindste antal virksomheder) — (Frivillig
oplysning)

€¢) Hvor mange virksomheder er der i den sterste gruppe? (gruppen med det storste antal virksomheder) — (Frivillig
oplysning)

f) Hvilken strategi folger man for at sikre, at virksomheder, der kan blive berert af en dominoeffekt, udveksler de
nedvendige oplysninger pd en hensigtsmassig méade? Giv et eller to konkrete eksempler for at belyse strategien og
fremhav problemer, der er opstdet i praksis.

. Fysisk planlegning

Giv en generel baggrundsorientering om, hvilke konkrete foranstaltninger der er truffet for at opfylde mélene i artikel
12 i almindelighed og for at sikre kontrollen bdde med nyudvikling i narheden af bestdende virksomheder og med
placering af nye virksomheder i sardeleshed.

. Oplysninger om sikkerhedsforanstaltninger

1. Hvor mange virksomheder har i overensstemmelse med artikel 13 mindst én gang i perioden 2003-2005
underrettet offentligheden?

2. For hvor mange virksomheder har de kompetente myndigheder som kraevet i artikel 13, stk. 2, givet andre
medlemsstater tilstraekkelige oplysninger til, at disse kan anvende dem til at udforme beredskabsplaner?

3. For hvor mange virksomheder har de kompetente myndigheder som kravet i artikel 13, stk. 2, modtaget
tilstreekkelige oplysninger fra andre medlemsstater til at kunne anvende dem til at udforme beredskabsplaner?

4. I hvor mange tilfeelde har de kompetente myndigheder som nzavnt i artikel 13, stk. 3, givet oplysninger til en anden
medlemsstat om virksomheder, der er beliggende tat pd den anden medlemsstats omride, og som ikke udger en
risiko for sterre uheld med granseoverskridende konsekvenser?

5. Giv en kort beskrivelse af strategien for underretning af offentligheden: Hvem har ansvaret for at underrette
offentligheden? Hvordan underrettes offentligheden? Hvem pétager sig omkostningerne herved? Bliver der foretaget
en evaluering af omkostningerne ved at underrette offentligheden? Er oplysningerne reelt tilgaengelige for offentlig-
heden, og hvordan kontrolleres det labende? Tjekkes kvaliteten og nejagtigheden af underretningen til offentlig-
heden regelmessigt? Hvordan sker det?

Man kan gd ud fra, at en virksomhed har en intern beredskabsplan, nir de kompetente myndigheder efter Cfennemgang af sikker-

hedsrapporten har forvisset sig om, at der findes en beredskabsplan. Medmindre andre elementer tyder pa det modsatte, kan man
gd ud t};a, at en virksomhed ikke har en intern beredskabsplan, hvis der ikke er fremsendt nogen siﬁkerhedsrap ort, eller hvis
sikkerhedsrapporten er blevet gennemgdet og ikke viser, at der findes en intern beredskabsplan. I de tilfeelde, hvor man har
modtaget sillz erhedsrapporten, men endnu ik%(e har gennemgdet den, betegnes situationen som »under evalueringc.



24.7.2002

De Europeiske Fallesskabers Tidende

L195/77

7. Driftsforbud

1. Hvilke forskellige tvangsmidler kan der geres brug af, hvis lovgivningen overtraeedes? (administrative foranstalt-
ninger, retsindgreb, beder, driftsforbud som omhandlet i artikel 17).

2. 1 hvor mange tilfelde har man gjort brug af hvert af disse midler?

8. Inspektion

a) Giv et resumé af strategien og mulighederne for inspektion, herunder et groft sken over, hvor mange mandtimer
der medgér til inspektion for at opfylde kravene i direktivet, hvilke opgaver inspektererne udferer, og hvad deres
minimumskvalifikationer er.

b) P4 hvor mange kolonne 3-virksomheder er der mindst én gang gennemfert inspektion (') i hvert af de tre ar, som
indberetningsperioden dakker?

¢) P4 hvor mange kolonne 2-virksomheder er der mindst én gang gennemfort inspektion i hvert af de tre ar, som
indberetningsperioden dakker?

d) Hvor mange kolonne 3-virksomheder har ikke veeret genstand for inspektion mindst én gang i lebet af arene 2003,
2004 og 2005?

€) Hvor mange kolonne 2-virksomheder har ikke véaret genstand for inspektion mindst én gang i lebet af drene 2003,
2004 og 2005?

. Havne, gods- og rangerbanegirde (frivillig oplysning)

Medlemsstaterne kan inden for traktaten og i overensstemmelse med de relevante feellesskabsbestemmelser opretholde
eller vedtage passende foranstaltninger vedrgrende transportrelaterede aktiviteter i dokker, samt pd kajer og gods- og
rangerbanegérde, der er undtaget fra dette direktiv, for at opna et sikkerhedsniveau svarende til det, der er fastsat i dette
direktiv. Dette frivillige sporgsmal tager derfor sigte pd informationsudveksling om vedtagne foranstaltninger og sterre
uheld péd dette omrade.

a) Giv et resumé af de forskellige »Seveso-lignende« foranstaltninger (eksterne beredskabsplaner, fysisk planleegning,
oplysninger til offentligheden osv.), der helt eller delvis kunne gelde for havne samt gods- og rangerbanegérde.

b) Hvor mange storre uheld, der opfylder indberetningskriterierne i bilag VI til direktivet, er der indtruffet i en havn?

¢) Hvor mange storre uheld, der opfylder indberetningskriterierne i bilag VI til direktivet, er der indtruffet pa en gods-
eller rangerbanegérd?

(") For sporgsmdl 8, litra b), spergsmal 8, litra c), spergsmél 8, litra d), og spergsmal 8, litra e), forstds ved »inspektion« inspektioner,

der har fort til udarbejdelse at en rapport som kravet i artikel 18, stk. 2, litra b).
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Svar med taloplysninger gives i en tabel efter nedenstdende model. Svar, der ikke indeholder taloplysninger (fremhzvet i grét), gives uden for

tabellen.

2003 2004 2005

1. Generelle oplysninger

a) De vigtigste handh@vende myndigheder og deres vigtigste opgaver

Ikke taloplysninger

bi) Antal af kolonne 2-virksomheder

bii) Antal af kolonne 3-virksomheder

Virkninger af ndringer af direktivet

biii) »Ikke-Seveso«-virksomheder, der er overgéet til »kolonne 2«

biv) »Ikke-Seveso«-virksomheder, der er overgdet til »kolonne 3«

bv) Kolonne 2-virksomheder, der er overgéet til »kolonne 3«

bvi) Kolonne 2-virksomheder, der ikke laengere er »Seveso-virksomheder«

bvii) »Kolonne 3-virksomhedere, der er blevet »kolonne 2-virksomheder«

bvi) »Kolonne 3-virksomhedere, der ikke leengere er »Seveso-virksomheder«

Data hentes automatisk fra SPIRS-
databasen, hvis de findes

Medlemsstater, der ikke har indgivet
de relevante oplysninger, ma besvare
sporgsmalene i bi) til bviii) for hvert &r
i indberetningsperioden.

2. Sikkerhedsrapporter

a) Virksomheder, der endnu ikke har indgivet nogen sikkerhedsrapporter

b) Virksomheder, hvis sikkerhedsrapporter sidst er blevet opdateret

i) for den 1.1.2003
i) ilebet af 2003
iii) i lobet af 2004
iv) ilebet af 2005
v) ukendt

LT T B

¢) Gennemsnitsfrister fra myndighederne modtager sikkerhedsrapporten til
meddeles driftslederen?

konklusionerne

Ikke taloplysninger

Frivillig oplysning

b) Virksomheder, hvis sikkerhedsrapporter er blevet opdateret sidste gang

i) for den 1.1.2003
i) ilobet af 2003
iii) ilobet af 2004
iv) ilebet af 2005
v) ukendt

LT B I
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2003 2004 2005
3. Beredskabsplaner
1) Virksomheder, der ikke har nogen intern beredskabsplan X X X
2) Virksomheder, der har interne beredskabsplaner X X X
3) Situationen under evaluering med hensyn til intern beredskabsplan X X X
4) Virksomheder, der ikke har nogen ekstern beredskabsplan X X X
5) Kriterier for afprevningen af den eksterne beredskabsplan. Ikke taloplysninger
6), 7), 8) Eksterne beredskabsplaner senest afprovet i lobet af det pdgaldende ar X X X
9) Tilfelde, hvor de kompetente myndigheder har besluttet, at der ikke skal udarbejdes en | Angiv taloplysninger og yderligere
ekstern beredskabsplan forklaringer, hvis tallet ikke er 0
4. Dominoeffekt
a) Generelle baggrundsoplysninger Ikke taloplysninger
b) Hvor mange grupper af virksomheder findes der? X X X
w | © Hvormange virksomheder er der i gennemsnit i hver gruppe? X X X
& | d) Hvor mange virksomheder er der i den mindste gruppe? X X X
g
;_;E- ¢) Hvor mange virksomheder er der i den storste gruppe? X X X
f) Strategi for at sikre, at der udveksles de nedvendige oplysninger Tkke taloplysninger
5. Fysisk planlagning
Generelle baggrundsoplysninger om vedtagne foranstaltninger Ikke taloplysninger
6. Oplysninger om sikkerhedsforanstaltninger
1) Virksomheder, der mindst én gang har underrettet offentligheden X
2) Oplysninger formidlet til andre medlemsstater X X X
3) Oplysninger modtaget fra andre medlemsstater X X b
4) Virksomeder, som ikke kan fordrsage storre uheld i andre medlemsstater X X X
5) Strategi for oplysninger til offentligheden Tkke taloplysninger
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2003 2004 2005
7. Driftsforbud
1) De forskellige eksisterende tvangsmidler ke dlitin
2) I hvor mange tilfelde har man gjort brug af sddanne midler?
1. X X X
2.
3.
2003 2004 2005
8. Inspektioner
a) Resumé af strategi for og midler til inspektion e e o
b) Inspicerede kolonne 3-virksomheder X X X
¢) Inspicerede kolonne 2-virksomheder X X X
d) Kolonne 3-virksomheder, hvor der ikke er udfort inspektion i lobet af de tre ar X
¢) Kolonne 2-virksomheder, hvor der ikke er udfort inspektion i lobet af de tre &r X
9. Havne samt gods-og rangerbanegdrde (frivilligt)
a) Oversigt over »Seveso-lignende« foranstaltninger i sl et
b) Sterre uheld i havne X X X
¢) Storre uheld pd gods- eller rangerbanegdrde X X X




