ROZSUDEK ZE DNE 3. 2. 2011 — VEC T-584/08

ROZSUDEK TRIBUNALU (osmého senétu)
3. unora 2011*

Ve véci T-584/08,

Cantiere navale De Poli SpA, se sidlem v Bendtkdch (Itdlie), pivodné zastoupend
A. Abatem a R. Longanesi Cattanim, déle A. Abatem a A. Franchim, advokaty,

zalobkyné,

proti

Evropské komisi, zastoupené E. Righini, C. Urraca Caviedesem a V. Di Buccim, jako
zmocnénci,

zalované,

* Jednaci jazyk: ital$tina.
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jejimz predmétem je ndvrh na zruseni rozhodnuti Komise 2010/38/ES ze dne 21. fij-
na 2008 o statni podpore C 20/08 (ex N 62/08), kterou Italie zamysli poskytnout na
zdkladé zmény rezimu podpor N 59/04 tykajiciho se do¢asného obranného mechani-
smu pro stavbu lodi (UF. vést. 2010, L 17, s. 50),

TRIBUNAL (osmy senat),

ve slozeni M. E. Martins Ribeiro, predseda, S.Papasavvas a N. Wahl (zpravodaj),
soudci,

vedouci soudni kancelare: N. Rosner, rada,

s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni a po jedndni konaném dne 16. ¢ervna 2010,

vydava tento

Rozsudek

Pravni ramec

Clanek 1 naiizeni Rady (ES) ¢. 659/ 1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi
provadéci pravidla k ¢clanku [88 ES] (Ur. vést. L83, s. 1; Zvl. vyd. 08/01, s. 339), stanovi:
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»Pro cely tohoto nafizeni se rozumi:

b) existujici podporou’:

i) [...] vSechny podpory existujici v pfislusnych ¢lenskych statech pred vstupem
Smlouvy v platnost, to znamena rezimy podpor a jednotlivé podpory, které
byly zavedeny pied vstupem Smlouvy v platnost a ziistavaji pouzitelné i po
ném;

ii) schvélend podpora, coz znamend rezimy podpory a jednotlivé podpory schvé-
lené Komisi nebo Radou;

v) podpora, kterd se povazuje za existujici podporu, protoze v dobé, kdy zacala
byt uskute¢niovana, nevytvarela podporu a poté se stala podporou nasledkem
vyvoje spole¢ného trhu bez toho, ze by byla ¢lenskym statem pozménéna.
Pokud se nékterd opatieni stala podporou [nasledkem] liberalizace ¢innosti
pravem Spolecenstvi, takova opatfeni nebudou povazovana za existujici pod-
poru po datu stanoveném pro liberalizaci;

¢) ,novou podporou’: kazdd podpora, coz znamend rezimy podpory a jednotlivou
podporu, kterd neni existujici podporou, v¢éetné zmén existujici podpory;



CANTIERE NAVALE DE POLI v. KOMISE

Natizeni Komise (ES) ¢. 794/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se provddi natizeni
€. 659/1999 (Ur. vést. L.140, s. 1; Zvl. vyd. 08/04, s. 3), stanovi v ¢l. 4 odst. 1 nasledujici:

»Pro ucely ¢l. 1 [pism. ] ¢) nafizeni [...] ¢. 659/1999 se zménou stavajici podpory ro-
zumi jakakoli zména kromé tprav cisté formalniho ¢i administrativniho charakteru,
ktera nemize ovlivnit hodnoceni slucitelnosti opatreni se spole¢nym trhem. Zvyseni
ptvodniho rozpoc¢tu stavajictho rezimu podpor maximalné o 20 % se v$ak nepovazuje
za zménu stavajici podpory:*

Na zdkladé ¢l. 87 odst. 3 pism. e) ES Rada prijala nafizeni (ES) ¢. 1177/2002 ze dne
27. ¢ervna 2002 o do¢asném obranném mechanismu pro stavbu lodi (Ur. vést. L172,
s. 1; Zvl. vyd. 13/29, s. 485). Uvedené narizeni schvililo tento mechanismus za ucelem
podpory lodénicim Spolecenstvi, které utrpély vaznou Gjmu kvili nekalé hospodat-
ské soutézi lodénic, které se nachazeji v Koreji (bod 3 odiivodnéni). Clanek 2 odst. 2
a 3 tohoto natizeni uvedl, ze pfimé podpory ve prospéch urcitych smluv na stavbu
lodi mohou byt povazovany za slucitelné se spole¢nym trhem, pokud tyto podpory
nepresahuji 6 % smluvni ceny a pokud segment relevantniho trhu utrpél viznou tjmu
kvuli nekalé korejské hospodarské soutézi.

Clének 3 natizeni ¢. 1177/2002 podminuje poskytnuti podpory jejim ozndmenim
Komisi podle ¢lanku 88 ES, ktera musi prezkoumat a prijmout rozhodnuti o této pod-
pore v souladu s narizenim ¢. 659/1999.

Clanek 2 odst. 4, jakoz i ¢lénky 4 a 5 natizeni ¢. 1177/2002 zni nasledovné:
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,Cldnek 2

4. Toto natizeni se nepouzije na zddnou lod dodanou po vice nez tfech rocich ode
dne podepsani kone¢né smlouvy. Komise vsak muze prodlouzit tifletou dodaci lhiitu,
pokud to uzna za zdlvodnéné technickou slozitosti doty¢ného projektu stavby lodi
nebo prodlenimi zptisobenymi neoc¢ekdavanymi, podstatnymi a zdidvodnitelnymi na-
ru$enimi pracovniho programu lodénice v disledku vyjimeénych okolnosti nepred-
vidatelnych a neovlivnitelnych timto podnikem.

Cldnek 4

Toto nafizeni se pouzije na kone¢né smlouvy podepsané od vstupu tohoto narizeni
v platnost az do konce jeho pouZitelnosti, s vyjimkou kone¢nych smluv podepsanych
pied tim, nez Spolec¢enstvi ozndmi v Urednim véstniku Evropskych spolecenstvi, ze
zahdjilo fizeni o urovndni sporu s Koreou tim, Ze pozddalo o konzultace v souladu
s Ujednanim o pravidlech a rizeni pfi feSeni spori Svétové obchodni organizace,
a kone¢nych smluv podepsanych jeden nebo vice mésicii poté, co Komise v Urednim
véstniku Evropskych spolecenstvi oznami, Ze tato fizeni o urovnani sport jsou ukon-
¢ena nebo pozastavena z toho divodu, Ze se Komise domniva, Ze dohodnuty zapis byl
ucinné proveden.

Cldanek 5

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Ev-
ropskych spolecenstvi a jeho pouzitelnost kon¢i dnem 31. biezna 2004.
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Narizenim Rady (ES:) ¢. 502/2004 ze dne 11. biezna 2004, kterym se méni narizeni
(ES) ¢. 1177/2002 (Ut. vést. L81, s. 6; Zvl. vyd. 13/34, s. 33), bylo skonceni platnosti
narizeni ¢. 1177/2002 stanovené v ¢lanku 5 uvedeného narizeni odlozeno na 31. brez-
na 2005.

Skutecnosti predchazejici sporu

Zalobkyné, spole¢nost Cantiere navale De Poli SpA, provozuje lodénici nachézejici se
v Benatkach (Italie).

Dne 15. ledna 2004 ozndmila Italskd republika rezim podpor, v jehoz ramci zamyslela
pouzit nafizeni ¢. 1177/2002 na zakladé ¢l. 4 odst. 153 legge n° 350 su disposizioni per
la formazione del bilancio annuale e pluriennale dello Stato (legge finanziaria 2004)
[zdkon ¢. 350 o sestaveni ro¢niho a viceletého statniho rozpoctu (finan¢ni zdkon na
rok 2004)] ze dne 24. prosince 2003 (bézny doplnék GURI ¢. 299 ze dne 27. prosince
2003, dale jen ,zdkon ¢. 350/2003%), ktery stanovil nasledujici:

»Za ucelem pouziti [narizeni ¢. 1177/2002] je na rok 2004 poskytnuta ¢astka 10 mili-
ont eur. Nafizeni ministerstva infrastruktury a dopravy stanovi podminky poskytnuti
podpory. U¢innost ustanoveni tohoto bodu podléhé v souladu s ¢l. 88 odst. 3 [ES]
predchozimu schvaleni [Komise]

Rozhodnutim ze dne 19. kvétna 2004 o rezimu podpor N 59/2004 tykajicim se do-
¢asného obranného mechanismu pro stavbu lodi, ozndmeném pod c¢islem K(2004)
1807 (déle jen ,rozhodnuti o schvaleni z roku 2004), Komise schvalila oznameny
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rezim a méla za to, Ze je v souladu s ustanovenimi nafizeni ¢. 1177/2002 a slucitelny se
spole¢nym trhem (ddle jen ,rezim z roku 2004%).

Jelikoz se Italska republika domnivala, Ze ptivodni podpora ve vysi 10 miliont eur
nepostacuje k pokryti véech zadosti o podpory podanych pred skonc¢enim platnosti
narizeni ¢. 1177/2002, ve znéni narizeni ¢. 502/2004, ozndmila dne 1. tnora 2008
Komisi, ze na zdkladé ¢l. 2 odst. 206 legge n° 244 su disposizioni per la formazione
del bilancio annuale e pluriennale dello Stato (legge finanziaria 2008) [zdkon ¢. 244
o sestaveni ro¢niho a viceletého stitniho rozpoctu (finan¢ni zdkon na rok 2008)] ze
dne 24. prosince 2007 (bézny doplnék GURI ¢. 300 ze dne 28. prosince 2007), déle jen
»zakon ¢. 244/2007) zamysli poskytnout dalsich 10 miliond eur do rozpoctu rezimu
z roku 2004 (ddle jen ,,0zndmené opatieni®).

Dopisem ze dne 30. dubna 2008 informovala Komise Italskou republiku o svém roz-
hodnuti zahgjit vi¢i ni fizeni podle ¢l. 88 odst. 2 ES, pokud jde o 0zndmené opatreni.
Rozhodnuti zahgjit fizeni bylo mimo jiné zveiejnéno v Ufednim véstniku Evropské
unie (UL, vést. 2008, C 140, s. 20). Komise vyzvala véechny ztG¢astnéné strany, aby
predlozily své pripominky ve lhiité jednoho mésice ode dne zverejnéni. Dopisem ze
dne 12. zari 2008 predlozila zalobkyné své pripominky, které Komise nezohlednila,
jelikoz méla za to, ze byly predlozeny opozdéné.

Dne 21. fijna 2008 ptijala Komise rozhodnuti 2010/38/ES o stitni podpore C 20/08
(ex N 62/08), kterou Itdlie zamysli poskytnout na zdkladé zmény rezimu podpor
N 59/04 tykajiciho se do¢asného obranného mechanismu pro stavbu lodi (Uf. vést.
2010, L 17, s. 50) (dale jen ,napadené rozhodnuti), jehoz ¢lanek 1 stanovi:
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»Statni podpora, kterou Itdlie zamysli poskytnout na zédkladé zmény rezimu podpor
N 59/04 tykajiciho se doc¢asného obranného mechanismu ve prospéch stavby lodi
a kterd znamena zvyseni rozpoctu rezimu [z roku 2004] o 10 miliona [eur], je neslu-
Citelnd se spole¢nym trhem.

Uvedend podpora tedy nemitize byt provedena.

V napadeném rozhodnuti méla Komise za to, Ze ozndmené opatfeni predstavu-
je novou podporu ve smyslu ¢l. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 659/1999 a ¢lanku 4 nafizeni
¢. 794/2004 a ze tuto podporu nelze povazovat za slucitelnou se spole¢nym trhem,
jelikoz nafizeni ¢. 1177/2004 jiz neplati, a nemize tedy slouzit jako pravni zaklad
pro posouzeni oznameného opatfeni. Komise rovnéz upresnila, Ze uvedené opatreni
nelze povazovat za slucitelné se spole¢nym trhem podle pokynti ke statnim podpo-
ram na stavbu lodi (Ut. vést. 2003, C 317, s. 11) a Ze se ani nezd4 byt slucitelné se
spole¢nym trhem podle jakéhokoli jiného pravniho ustanoveni pouzitelného v oblasti
statnich podpor.

Komise krom toho uvedla, Ze ndsledné po vstupu narizeni ¢. 1177/2002 v platnost,
piedlozila Korejska republika orgdnu pro reseni sporti (ddle jen ,ORS) Svétové ob-
chodni organizace (déle jen ,WTO*) otdzku, zda je uvedené narizeni legdlni s ohle-
dem na pravidla WTO. Dne 22. dubna 2005 zvefejnila skupina odbornikd, kterou
zalozil ORS, zpravu, v niz dospéla k zavéru, ze narizeni ¢. 1177/2002 a rtizné vnitro-
statni rezimy provadéjici toto nafizeni — existujici v dobé, kdy Korejska republika za-
héjila spor s WTO — poru$ovaly nékterd pravidla posledné uvedené organizace. Dne
20. ¢ervna 2005 prijal ORS zpravu skupiny odbornikd, kterd Spolecenstvi doporucila
uvést v soulad narizeni ¢. 1177/2002 a vnitrostatni rezimy, které jej pouzivaji, s povin-
nostmi, které pro néj vyplyvaji z dohod pfijatych v rdmci WTO.
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N

Rizeni a navrhova zadani ucastnic rizeni

Navrhem doslym kancelari Tribunalu dne 30. prosince 2008 podala zalobkyné
projednavanou zalobu.

Navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladu fizeni.

Komise navrhuje, aby Tribunal:

— zamitl zalobu;

— ulozil zalobkyni ndhradu nékladu fizeni.

Na zdkladé zpravy soudce zpravodaje Tribunal (osmy senat) rozhodl zah4jit ustni ¢ast
fizeni a v ramci organizac¢nich procesnich opatfeni stanovenych v ¢lanku 64 jedna-
ciho fadu vyzval Gcastnice fizeni, aby se vyjadrily k vhodnosti spojeni projednavané
véci s véci T-3/09, v niz Italské republika podala zalobu se stejnym predmétem. Po
prijeti vyjadreni Gcastnic rizeni, které nevznesly Zddnou ndmitku, byly tyto véci spo-
jeny usnesenim predsedy osmého sendtu ze dne 2. ¢ervna 2010 pro tcely dstni ¢asti
fizeni v souladu s ¢lankem 50 jednaciho Fadu.
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Re¢i G¢astnic iizeni a odpovédi na otdzky Tribunélu byly vyslechnuty na jednéni ko-
naném dne 16. ¢ervna 2010.

Pravni otazky

Na podporu své zaloby uplatnuje zalobkyné pét zalobnich davodi vychézejicich
z poruseni narizeni ¢. 1177/2002, nespravného posouzeni ozndmeného opatreni, nee-
xistujiciho vyznamu doporuceni ORS ze dne 20. ¢ervna 2005, porugeni ¢lanku 253 ES
a poruseni zasad radné spravy, kontradiktornosti a z nedodrzeni préava na obhajobu.

K prvnimu Zalobnimu ditvodu, vychdzejicimu z poruseni narizeni ¢. 1177/2002,
Clanku 253 ES a zdsad rovného zachdzeni a ochrany legitimniho ocekdvdini

Argumenty tcastnic fizeni

V ramci tohoto zalobniho divodu zZalobkyné uvadi, ze Komise porusila zdsady
upravuyjici ¢asovou plisobnost pravni normy. Komise zaménila dobu, kdy nafizeni
¢. 1177/2002 bylo platné, s dobou, kdy bylo uvedené nafizeni pouzitelné. Komise to-
tiz musela toto nafizeni pouzit na situace existujici pfede dnem skonceni platnosti
tohoto narizeni, a to dnem 31. bfezna 2005 v rozsahu, v ném?z tyto situace nastaly
z pravniho hlediska v dob¢, kdy nafizeni ¢. 1177/2002 bylo platné. V této souvislosti
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zalobkyné uvadi, ze bod 34 odiivodnéni napadeného rozhodnuti je nedostate¢né oda-
vodnén. Zalobkyné rovnéz odkazuje na ¢lanek 4 natizeni ¢. 1177/2002 a rozhodnuti
Komise K (2008) 4356 ze dne 8. srpna 2008 o podporach N 68/2008 a N 69/2008 —
Italie (prodlouzeni lhity tfi let pro doddni tankert vyrobenych v lodénici Giacalone),
v némz Komise pouzila natizeni ¢. 1177/2002 po 31. bieznu 2005.

Krom toho zalobkyné uvadi, ze Komise v napadeném rozhodnuti porusila zasadu
rovného zachdzeni, jelikoz podniky, které nemély moznost vyuzit rezimu podpor, na
ktery se vztahuje toto rozhodnuti, uzavrely své smlouvy o prodeji ve stejném hospo-
dérském a pravnim kontextu, tedy pred 31. bfeznem 2005, aby celily nekalé korejské
hospodarské soutézi, jako podniky, které vyuzily rezimu podpor nasledné po rozhod-
nuti o schvaleni z roku 2004. Jediny rozdil mezi témito subjekty spociva v tom, Ze ital-
ska vlada provedla kvili rozpoc¢tovym pozadavkdm po 31. bfeznu 2005 refinancovani
rezimu z roku 2004.

Komise rovnéz porusila zdsadu ochrany legitimniho ocekdvéni tim, Ze se svévol-
né domnivala, ze ozndmené opatteni ji bylo ozndmeno opozdéné. Jelikoz nafize-
ni ¢. 1177/2002 neobsahovalo zddnou lhitu, v niz musela byt provedena oznime-
ni o opatfenich podpory a vzhledem ke skutec¢nosti, ze Zzalobkyné uzavtela pred
31. bfeznem 2005 smlouvy, které splnovaly hmotnépravni podminky stanovené uve-
denym narizenim, Komise nemohla odmitnout schvaleni oznameného opatfeni, aniz
ohrozila legitimni ocekavani Zalobkyné.

Zalobkyné rovnéz uvadi, ze Komise nesdélila, jak uvést do souladu uskute¢néni cila
nafizeni ¢. 1177/2002 se skutecCnosti, Ze italskd vlada nemize z hmotnépravniho
hlediska oznamit ve stejny den, kdy skonc¢i platnost uvedeného natizeni, podpory
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spojené se smlouvami, u nichz nevédéla, kdy budou uzavieny a o nichz v dasledku
toho nemohla védét, jelikoz narizeni ¢. 1177/2002 stanovilo pravo uzavfit tyto smlou-
vy do 31. bfezna 2005.

Zalobkyné krom toho uvadi, Ze ani systém kontroly statnich podpor, ktery stanovi
Smlouva, ani nafizeni ¢. 1177/2002 nestanovi lhiitu, v nizZ musi byt ozndmeni o opat-
renich podpor podle ¢l. 88 odst. 3 ES provedena.

Podle zasady subsidiarity je totiz véci pouze italskych organd, aby stanovily den oznd-
meni opatfeni podpory podle toho, zda znaji rozpocet vyzadovany pro pouziti nari-
zeni ¢. 1177/2002, a s ohledem na obvykle stanovené rozpoctové postupy. Ukazuje se,
ze se Komise dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz zaménila a povazovala
za shodny den skonceni platnosti nafizeni ¢. 1177/2002, tedy 31. bfezna 2005, a lhitu,
kterou mély ¢lenské staty k dispozici pro stanoveni financovani rezimu podpor.

Komise navrhuje, aby byl tento Zalobni divod zamitnut.

Zavéry Tribunalu

Co se tyce nejprve vytky, ze bod 34 odGvodnéni napadeného rozhodnuti je stizen
nedostatkem odvodnéni, je tieba pripomenout, ze podle ustdlené judikatury musi
byt odiivodnéni vyzadované clankem 253 ES prizpiisobeno povaze dotcéeného aktu
a museji z ného jasné a jednoznacné vyplyvat Gvahy orginu, jenz akt vydal, tak aby
se zucastnéné osoby mohly sezndmit s divody, které vedly k prijeti opatfeni, a pti-
slusny soud mohl vykondvat svijj prezkum. Pozadavek odtivodnéni musi byt posuzo-
van v zdvislosti na okolnostech pripadu, zejména v zavislosti na obsahu aktu, povaze
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dovolavanych davodt a zdjmu, ktery mohou mit osoby, kterym je akt urcen, nebo
jiné osoby, kterych se akt bezprostfedné a osobné dotykd, na ziskdni vysvétleni. Neni
pozadovano, aby odivodnéni vylicilo vsechny relevantni skutkové a pravni okolnos-
ti, jelikoz otdzka, zda odiivodnéni aktu spliuje pozadavky ¢lanku 230 ES, musi byt
posuzovana s ohledem nejen na jeho znéni, ale také s ohledem na jeho kontext, ja-
koz i s ohledem na vSechna pravni pravidla upravujici dot¢enou oblast (viz rozsu-
dek Soudniho dvora ze dne 1. cervence 2008, Chronopost v. UFEX a dalsi, C-341/06
P a C-342/06 P, Sb. rozh. s. 1-4777, bod 88 a citovand judikatura).

V projednivaném pripadé Komise vysvétlila v bodech 33 a 34 oddvodnéni napadené-
ho rozhodnuti, z jakych divod méla za to, Ze judikatura uplatnéna italskou vladou
neni relevantni pro rozhodnuti otdzky o legitimnim ocekdvéni italské vlady pokud jde
o slucitelnost oznameného opatreni se spolecnym trhem.

Odtivodnéni, které idajné chybi, je uvedeno v bodech 11, 25 a 26 odivodnéni napa-
deného rozhodnuti, které obsahuji uvedeni divodu, pro¢ se Komise domnivala, zZe
nafizeni ¢. 1177/2002 neni na ozndmené opatfeni pouzitelné, a to z divodu, Zze jiz
nebylo platné.

Co se dale tyce opodstatnénosti pristupu zaujatého Komisi, je nesporné, Ze v napade-
ném rozhodnuti Komise dospéla k zavéru, ze nafizeni ¢. 1177/2002 nemize slouzit
jako pravni zaklad pro posouzeni ozndmeného opatteni, jelikoz jeho platnost skoncila
31. bfezna 2005 (bod 11, 25 a 26 odivodnéni napadeného rozhodnuti).

Co se tyce Casové plisobnosti pravni normy v pripadé, kdy neexistuji pfechodna usta-
noveni, je nutno odlisit v projednidvaném pripadé pravidla tykajici se pravomoci od
hmotnépravnich pravidel.
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Co se tyce pravidel tykajicich se pravomoci organti Evropské unie, z ustilené judika-
tury vyplyv4, ze ustanoveni, které je pravnim zdkladem aktu a které opraviuje organ
Unie k prijeti dot¢eného aktu, musi byt platné v okamziku prijeti uvedeného aktu
(viz v tomto smyslu rozsudek Soudniho dvora ze dne 4. dubna 2000, Komise v. Rada,
C-269/97, Recuell, s. 1-2257, bod 45).

V projednavaném pripadé predstavuje clanek 88 ES pravni zéklad, ktery udéluje Ko-
misi pravomoc pfijmout rozhodnuti v oblasti statnich podpor a ktery ji opraviuje
nepretrzité od roku 1968 rozhodovat o sluditelnosti opatfeni podpor se spole¢nym
trhem s ohledem na ¢lanek 87 ES.

Pokud jde o hmotnépravni pravidla, od svého vstupu v platnost upravuji vechny
V dtsledku toho se hmotnépravni pravidla nepouziji na Gcinky, které nastaly pred
jejich vstupem v platnost, ledaze byly splnény vyjime¢né podminky pouziti se zpét-
nou udinnosti (viz v tomto smyslu rozsudky Soudniho dvora ze dne 14. dubna 1970,
Brock, 68/69, Recueil, s. 171, bod 6; ze dne 29. ledna 2002, Pokrzeptowicz-Meyer,
C-162/00, Recueil, s. I-1049, bod 49, a ze dne 24. z4fi 2002, Falck a Acciaierie di Bol-
zano v. Komise, C-74/00 P a C-75/00 P, Recueil, s. I-7869, bod 119; rozsudky Tribund-
lu ze dne 14. inora 2007, Simdes Dos Santos v. OHIM, T-435/04, Sb. VS s. I-A-2-61
a II-A-2-427, bod 100, a ze dne 12. zafi 2007, Gonzalez y Diez v. Komise, T-25/04,
Sb. rozh. s. 11-3121, bod 70).

Co se tyce oznamenych a nevyplacenych podpor v ramci unijniho systému kontroly
statnich podpor, den, kdy nastanou ac¢inky zamyslené podpory, se shoduje s okamzi-
kem, kdy Komise pfijme rozhodnuti o slucitelnosti uvedené podpory se spole¢nym
trhem. Pravidla, zdsady a kritéria posouzeni slucitelnosti statnich podpor platnd ke
dni, kdy Komise pfijme své rozhodnuti, mohou byt totiz v zdsadé povazovana za lépe
prizptisobend soutéznimu kontextu (rozsudek Soudniho dvora ze dne 11. prosince
2008, Komise v. Freistaat Sachsen, C-334/07 P, Sb. rozh. s. [-9465, body 50 az 53). To
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je ddno tim, ze dotéend podpora by vedla ke skute¢nym vyhoddm ¢i nevyhoddm na
spole¢ném trhu teprve nejdtive v okamziku, kdy Komise rozhodne, ze ji schvili, ¢i
nikoli.

Naproti tomu pro podpory vyplacené protipravné bez predchoziho ozndmeni plati
hmotnépravni normy, které byly platné v okamziku, kdy byla podpora vyplacena, je-
likoZ vyhody a nevyhody plynouci z takové podpory vznikly béhem obdobi, v némz
byla dot¢end podpora vyplacena (rozsudek Tribunalu ze dne 15. dubna 2008, SIDE
v. Komise, T-348/04, Sb. rozh. s. II-625, body 58 az 60).

Z toho vyplyvé, ze v projednavaném pripadé nelze Komisi vytykat, ze nepouzila na-
fizeni ¢. 1177/2002, jelikoz zamyslena podpora byla oznamena a nebyla vyplacena.
Skute¢né vyhody a nevyhody plynouci z ozndmeného opatteni pro spole¢ny trh totiz
nemohly vzniknout pred prijetim napadeného rozhodnuti, které bylo prijato po dni
skonceni platnosti natizeni ¢. 1177/2002, a to 31. bfezna 2005.

Argument, podle kterého ¢lanek 4 nafizeni ¢. 1177/2002 stanovil, Ze se toto narizeni
pouzije na smlouvy uzaviené pred 31. bieznem 2005, nevyvraci zavér, podle néhoz
natizeni ¢. 1177/2002 nebylo pouzitelné na ozndmené opatieni. Clanek 4 nafizeni
¢. 1177/2002, podobné jako ¢lanek 2 uvedeného natizeni, totiz uvadi hmotnépravni
podminky, které musi byt splnény, aby Komise mohla podle tohoto nafizeni prijmout
rozhodnuti, kterym prohlasuje dotéenou podporu za slucitelnou se spole¢nym tr-
hem. Casové ptisobnost uvedeného natizenti je viak upravena ¢lankem 5 a zdsadami
stanovenymi v bodech 33 az 36 vyse.

Skutecnost, ze okamzik urcujici pouzitelné hmotnépravni normy se shoduje, pokud
jde o ozndmenou a nevyplacenou podporu, s prijetim rozhodnuti Komise o slucitel-
nosti uvedené podpory, vede k tomu, Ze tento orgdn muze tim, ze zméni délku pre-
zkumu ozndmeného opatteni podpory, zptisobit pouziti hmotnépravni normy, kterd
vstoupila v platnost po ozndmeni uvedeného opatteni Komisi. Tento pripad, ktery
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ostatné v projedndvaném pripadé nenastal, jelikoz opatfeni ji bylo ozndmeno po dni
skonceni platnosti natizeni ¢. 1177/2002, vSak nemuze odéivodnit vyjimku ze zasady,
podle niz nové hmotnépravni normy upravuji od okamziku svého vstupu v platnost
v$echny budouci ucinky situaci, které nastaly v dobé platnosti dfivéj$ich norem.

V tomto ohledu je tfeba uvést, ze moznost Komise rozhodnout se pro pouziti bud
nové normy, nebo diivéjsi normy je omezena a vyvazena skutecnosti, ze ¢lenské staty
maji diskre¢ni pravomoc, pokud jde o den, kdy oznami opatfeni podpory, a rovnéz
tim, Ze ¢lanek 4 nafizeni ¢. 659/1999 vyzyva podle zasady fadné spravy Komisi, aby
postupovala s fadnou péci (viz v tomto smyslu a obdobné rozsudek Tribundlu ze dne
18. listopadu 2004, Ferriere Nord v. Komise, T-176/01, Sb. rozh. s. 1I-3931, bod 62
a citovana judikatura).

Skutecnost, Ze Clenské staty musely, aby se na né pouzilo narizeni ¢. 1177/2002, ozné-
mit zamyslend opatfeni podpor pred skoncenim platnosti uvedeného narizeni a pred
tim, nez byly podepsany v§echny smlouvy splnujici pozadavky pro poskytnuti pod-
por, nemuize zpochybnit pouziti zasad, které upravuji ¢asovou ptisobnost hmotné-
pravnich norem na unijni systém kontroly statnich podpor. Systému predchazejici
kontroly stétnich podpor je totiz inherentni, Ze ozndmeni musi nezbytné obsahovat
odhady celkovych céstek zamyslenych podpor. To plati zejména tehdy, pokud jde
o opatreni, které se tyka provoznich podpor, jako jsou podpory dotcené v projedna-
vaném pripadé.

Krom toho tvrzeni, podle néhoz Komise pouzila narizeni ¢. 1177/2002 po 31. bfeznu
2005, aby schvalila zadost o prodlouzeni dodaci lhity, rovnéz nevyvraci zavér, ze na-
fizeni ¢. 1177/2002 nebylo na ozndmené opatfeni pouzitelné. Je tfeba zduraznit, zZe
Tribundl neni v zddném pripadé vazan vykladem a pouzitim pravni normy Komisi.
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Déle je tfeba konstatovat, Ze rozhodnuti, na které zalobkyné odkazuje (viz bod 21
vyse), se na rozdil od rozhodnuti dot¢eného v projedndvaném piipadé tyka situace,
jejiz pravni rdmec byl definitivné stanoven pred 31. bfeznem 2005, a to na zdkladé
rozhodnuti o schvéleni z roku 2004.

Pokud jde o argument vychdazejici z poruseni zdsady rovného zachizeni, je tfeba zda-
raznit, Ze je zjevné nepodlozeny. Skutec¢nost, Ze natizeni ¢. 1177/2002 se nepouzije na
ozndmené opatreni, totiz nevyplyvd z vykonu posuzovaci pravomoci. Dtivod, proc ve
vztahu ke smlouvam, kterych se tykd ozndmené opatieni, nebyly poskytnuty podpory
podle nafizeni ¢. 1177/2002, tedy souvisi pouze s do¢asnou povahou tohoto narizeni
a skutec¢nosti, ze Italska republika neozndmila dotcené opatreni, takze Komise mohla
prijmout rozhodnuti pred skoncenim platnosti uvedeného nafizeni.

Co se tyce tvrzeni zalobkyné, Ze Komise porusila zdsadu ochrany legitimniho oceka-
vani, je tfeba konstatovat, Ze narizeni ¢. 1177/2002 neobsahuje ani ustanoveni, které
zbavuyje Clenské stdty jejich povinnosti ozndmeni podle ¢. 88 odst. 3 ES, ani ustano-
veni, kterd méni definici pojmu s tim souvisejicich, jako je pojem ,zména existujici
podpory*“. Naopak toto nafizeni podminuje své pouziti dodrzenim ustanoveni ¢lan-
ku 88 ES a natizeni ¢. 659/1999. Rozhodnuti o schvaleni z roku 2004, které je zalozeno
na nafizeni ¢. 1177/2002, tedy nemohlo nijak zalozit legitimni ocekévani, které by slo
nad rdmec toho, co bylo vyslovné uvedeno v uvedeném rozhodnuti, a to schvéleni
udéleného Italské republice poskytnout podpory v celkové vysi 10 miliond eur.

Vzhledem k vyse uvedenému a jelikoZ neexistuji prechodnd ustanoveni rozsifujici
¢asovou pusobnost nafizeni ¢. 1177/2002, je tieba zamitnout prvni Zalobni dtvod
v plném rozsahu.
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Ke druhému zZalobnimu diivodu, vychdzejicimu z nesprdvného posouzeni ozndmeného
opatreni

Argumenty tcastnic fizeni

Zalobkyné zaprvé uvadi, ze Komise neméla pravomoc piezkoumat slucitelnost ozné-
meného opatfeni se spole¢nym trhem, jelikoz tento pozadavek slucitelnosti nebyl
v nafizeni ¢. 1177/2002 stanoven. Toto nafizeni vyplyvé podle ni totiZ z naléhavé situ-
ace existujici na trhu, kterd spada podle ¢l. 87 odst. 3 pism. e) ES pouze do pravomoci
Rady.

V tomto ohledu tvrdi, Ze dloha Komise pfi posouzeni slucitelnosti opatfeni podpor
s ohledem na odchylujici se rezim zavedeny Radou podle ¢l. 87 odst. 3 pism. e) ES
je omezena na Setfeni, zda byly dodrzeny podminky stanovené Radou, jak je tomu
v projedndvaném pripadé.

Zalobkyné zadruhé tvrdi, ze Komise nespravné vychdzela z ¢l. 4 odst. 2 nafize-
ni ¢. 794/2004 za Gcelem pfrijeti zavéru, Zze ozndmené opatfeni je novou podpo-
rou. V tomto ohledu tvrdi, Ze nafizeni ¢. 1177/2002 je normou vy$si pravni sily
nez narizeni ¢. 794/2004. Posledné uvedené tedy nemiize omezit pouziti narizeni
¢. 1177/2002, a naopak narizeni ¢. 794/2004 musi byt vykladano ve svétle acelu nari-
zeni ¢. 1177/2002, a to pomoci evropskym lodénicim, které jsou ohrozeny korejskou
nekalou hospodarskou soutézi.

Zatteti zalobkyné zpochybriuje opodstatnénost divodu uvedeného v bodé 23 odi-
vodnéni napadeného rozhodnuti, podle néhoz ,zvyseni rozpoc¢tu schvaleného rezimu

II - 83



51

52

53

54

ROZSUDEK ZE DNE 3. 2. 2011 — VEC T-584/08

(kromé drobnych zvyseni nepresahujicich 20 %) maji nevyhnutelné vliv na hospodér-
skou soutéz, protoze ¢lenskému statu umoznuji poskytnout podporu vys$si, nez byla
ptvodné schvdlena“. Podle ni ozndmené opatfeni nemohlo mit dopad na hospodat-
skou soutéz, jelikoz k takovému dopadu doslo predtim, kdyZz hospodarské subjekty
nasledné po prijeti natizeni ¢. 1177/2002 uzavtely do roku 2005 smlouvy o plavidlech.

Podle zalobkyné skutecnost, Ze mohly korejské lodénice utrpét Gjmu, je irelevantni,
jelikoz tato skute¢nost predstavuje presné ticel nafizeni ¢. 1177/2002. Navic ozndme-
né opatfeni neznamenalo skute¢né zvyseni rozpoctu ,existujici podpory jelikoz na
smlouvy dotcené ozndmenym opatfenim se nikdy dotceny rezim podpor nevztahoval.

Zalobkyné zac¢tvrté uvadi, ze refinancovani provedené italskou vladou, tj. ozndmené
opatfeni, je tfeba povazovat za primy disledek natizeni ¢. 502/2004, kterym byla pro-
dlouzena pouzitelnost narizeni ¢. 1177/2002 a vyvolana potteba refinancovani. Bylo
by tedy nespravné povazovat oznamené opatfeni za novy rezim, ktery se odliSuje od
rezimu, ktery je predmétem rozhodnuti o schvaleni z roku 2004.

Komise tyto argumenty Zalobkyné odmita.

Co se tyce argumentu Zalobkyné, podle néhoz ozndmené opatfeni nemohlo mit do-
pad na hospodérskou soutéz, Komise se dovolava jeho nepfipustnosti. Podle Komise
zaloba uplatnuje poruseni ¢l. 4 odst. 2 pism. a) narizeni ¢. 794/2004, zatimco v replice
je kritizovana skutecnost, Ze neexistovalo nebezpeci dopadu na hospodarskou soutéz,
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a v dasledku toho nebyl splnén jeden z pozadavka ¢l. 87 odst. 1 ES. Jednd se tedy
o novy zalobni divod, ktery nesplniuje podminky ustanoveni ¢l. 44 odst. 1 pism. c) ve
vzijemném spojeni s ¢l. 48 odst. 2 jednaciho Fadu.

Zavéry Tribunalu

Uvodem je tieba zamitnout namitku neptipustnosti vznesenou Komisi. Ac¢koli Zalob-
kyné na podporu tohoto zalobniho divodu v zalobé zejména tvrdila, ze z hierarchie
dotcenych norem vyplyvd, Ze ¢l. 4 odst. 2 nafizeni ¢. 794/2004 se nemohl pouzit na
ozndmené opatreni, predlozila rovnéz argument, podle néhoz ozndmené opatreni ne-
mohlo zménit podminky hospodérské soutéze.

Z toho vyplyvd, ze vSechny argumenty vznesené zalobkyni v ramci tohoto zalobniho
dtvodu je tfeba prohlasit za pripustné.

Co se tyce opodstatnénosti zalobntho divodu, je tfeba bez dalsiho odmitnout tvrzeni,
podle néhoz natizeni ¢. 1177/2002 zbavilo Komise pravomoci prezkoumat slucitel-
nost ozndmeného opatreni se spole¢cnym trhem.

Zaprvé pravomoc, kterou md Komise v tomto ohledu, je zakotvena Smlouvou o ES
a nemuze byt zpochybnéna nafizenim.
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Zadruhé, jak bylo konstatovéno v ramci prezkumu prvniho zalobnitho divodu, nafti-
zeni ¢. 1177/2002 se na ozndmené opatreni nevztahovalo.

Zatrteti, i kdyby se nafizeni ¢. 1177/2002 vztahovalo na oznamené opatfeni, je tfeba
zdidraznit, ze nafizeni ¢. 1177/2002 je zaloZeno na ¢l. 87 odst. 3 pism. e) ES. V du-
sledku toho podpory, na néz se vztahuje, predstavuji pouze kategorii podpor, které
,mohou byt povazovény za slu¢itelné se spole¢nym trhem*. Clanek 2 odst. 1 natizeni
¢. 1177/2002 ostatné obsahuje presné toto znéni.

I kdyz takové podpory tedy mohou byt povazovany za slucitelné se spole¢nym trhem,
nevyplyvd z toho, Ze jimi nezbytné jsou (viz v tomto smyslu rozsudek Soudniho dvora
ze dne 15. fijna 1996, [Jssel-Vliet, C-311/94, Recueil, s. I-5023, body 26 az 28).

Komise totiz musi podle ¢l. 88 odst. 3 ES ovérit, zda tyto podpory spliuji vsechny
podminky jejich slucitelnosti se spole¢nym trhem. To pfipomina ¢lanek 3 narizeni
¢. 1177/2002, ktery vyslovné stanovi, Ze ¢lanek 88 ES a naftizeni ¢. 659/1999 se pouziji
na dotcené podpory.

Ze v$ech téchto uvah tykajicich se pravomoci Komise vyplyvd, Ze na rozdil od toho,
co tvrdi zalobkyné, Komise byla v projednavaném pripadé opravnéna posoudit sluci-
telnost ozndmeného opatreni se spole¢nym trhem a zddna pravni norma ji nebrénila
opirat se o narizeni ¢. 794/2004.

Co se tyc¢e zpochybnéni kvalifikace ozndmeného opatfeni jako nové podpory, je tieba
pripomenout, Ze se rozsah pojmu ,zména existujici podpory”“ vymezuje s ohledem na
pravni zdklad, z néhoz vychazi stavajici rezim podpor (rozsudek Soudniho dvora ze
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dne 27. bfezna 1984, Komise v. Itdlie, 169/82, Recueil, s. 1603, body 9 a 10, a rozsudek
Tribunalu ze dne 30. ledna 2002, Keller a Keller Meccanica v. Komise).

V projednavaném piipadé zakon ¢. 350/2003, ktery stanovi, ze piivodni rozpocet re-
Zimu podpor ¢inil 10 miliond eur, byl soucasti podkladi, které Italska republika pred-
lozila Komisi k pfezkumu v ramci fizeni, které vedlo k rozhodnuti o schvdleni z roku
2004. Z toho vyplyva, ze prijeti zakona ¢. 244/2007, ktery stanovil, Ze rezim z roku
2004 je tieba doplnit o dalsich 10 miliont eur, skute¢né vedlo ke kvalifikaci ozndme-
ného opatfeni jako nové podpory ve smyslu judikatury.

Pro uplnost se pripomind, Ze predpoklad, na némsz je zaloZena vytka zalobkyné, a to
ze hospodarska soutéz nemohla byt v okamziku poskytnuti podpory narusena, jeli-
koz dopad na hospodarskou soutéz nastal jiz v okamziku uzavieni smluv v roce 2005
(viz bod 50 vyse), je nespravny, jak jiz bylo uvedeno v bodech 36 az 38 vyse.

Kone¢né argument zalobkyné, podle néhoz oznamené opatreni nelze povazovat
za novou podporu, jelikoz predstavuje primy dtsledek nafizeni ¢. 502/2004, které
prodlouzilo platnost nafizeni ¢. 1177/2002 a vyvolalo potfebu refinancovani rezimu
z roku 2004, je irelevantni. Ackoli nafizeni ¢. 502/2004 prodlouzilo platnost narizeni
¢.1177/2002, nezavedlo zadnou vyjimku z povinnosti ozndmit zmény podpor tak, jak
stanovi ¢l. 88 odst. 3 ES a ¢lanek 3 narizeni ¢. 1177/2002.

Z vy$e uvedeného vyplyvd, ze je tfeba rovnéz zamitnout druhy zalobni divod jako
neopodstatnény.
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Ke tretimu Zalobnimu diivodu, vychdzejicimu z irelevance doporuceni ORS

Argumenty tcastnic fizeni

Zalobkyné v podstaté uvadi, ze napadené rozhodnuti je nespravné, jelikoz nespravné
stanovilo, Ze doporuceni ORS ze dne 20. ¢ervna 2005 brani schvaleni ozndmeného
opatreni. Postoj zaujaty Komisi v napadeném rozhodnuti totiz vede k pouziti dopo-
ru¢eni ORS ze dne 20. ¢ervna 2005 se zpétnou G¢innosti na smlouvy podepsané pied
31. bfeznem 2005, u nichz signatari legitimné ocekdavali, Ze se na né pouzije natizeni
¢. 1177/2002. Doporucéeni ORS ze dne 20. ¢ervna 2005 véak nemélo hrat pii piezku-
mu oznameného opatfeni Komisi zddnou alohu.

Komise navrhuje zamitnout Zalobni divod.

Zavéry Tribunalu

Je tieba konstatovat, Ze z bodu 26 odidvodnéni napadeného rozhodnuti vyplyva, ze se
Komise domnivala, Ze ozndmené opatfeni je neslucitelné se spolecnym trhem, pro-
toze zaprvé platnost narizeni ¢. 1177/2002 skoncila a zadruhé neexistuje dalsi pravni
zaklad, na némz by rozhodnuti o slucitelnosti mohlo byt zalozeno.

V bodé 37 odivodnéni napadeného rozhodnuti Komise, v odpovédi na argument
Italské republiky uvedeny v bodé 35 odiivodnéni napadeného rozhodnuti, uvedla,
ze Spolecenstvi informovalo WTO dne 20. ¢ervence 2005 o skutecnosti, ze platnost
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narizeni ¢. 1177/2002 skoncila dne 31. bfezna 2005, a Ze ¢lenské stéty jiz tedy nemo-
hou poskytnout podpory na zdkladé uvedeného narizeni. Komise dospéla v tomto
ohledu k zavéru, ze toto sdéleni predstavuje zdvazek Spolecenstvi viici WTO jiz ne-
pouzit narizeni ¢. 1177/2002.

Bod 26 odvodnéni ve spojeni s bodem 37 odtivodnéni napadeného rozhodnuti tedy
odhaluje, Ze se Komise v tomto rozhodnuti domnivala, Ze pfipadné schvéleni ozna-
meného opatreni by bylo jak neslucitelné se spole¢nym trhem, tak i v rozporu se za-
vazky Spolecenstvi vii¢i WTO, pricemz zavér o neslucitelnosti ozndmeného opatreni
se spole¢nym trhem je jinym a samostatnym posouzenim, které predchazi posouzeni,
které se tykd povinnosti Spolecenstvi vii¢i WTO.

Z toho vyplyva, ze treti zalobni divod Zalobkyné nemfize obstat.

Ke ¢tvrtému zZalobnimu ditvodu, vychdzejicimu z nedostatku oditvodnéni

Argumenty tcastnic fizeni

Svym ¢tvrtym zalobnim diivodem zZalobkyné zaprvé uplatiuje, ze bod 25 odtivodné-
ni napadeného rozhodnuti je nedostate¢né odivodnén, jelikoz ,se dovolavd obecné
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neexistence pravniho zdkladu, ktery umoznuje schvalit [ozndmené opatfeni] tim, zZe
pouze odkazuje na skonceni platnosti nafizeni [¢. 1177/2002] dne 31. bfezna 2005
Podle zalobkyné je toto nedostatecné odivodnéni spojeno s nedostatkem odtvod-
néni v rozsahu, v némz napadené rozhodnuti neprezkoumava vztah mezi natizenim
¢.1177/2002 a nafizenim ¢. 794/2004 z pohledu jak cilti sledovanych Radou, tak i hie-
rarchie pravnich norem.

Ve své replice zalobkyné uvdadi, ze body 19 az 24 odtivodnéni napadeného rozhodnuti
jsou nedostate¢né odivodnény, jelikoz nevysvétluji vztah ani mezi ozndmenym opat-
fenim a nafizenim ¢. 1177/2002, ani mezi poskytnutim podpor a jejich dopadti na
hospodarskou soutéz v roce 2005.

Zalobkyné rovnéz uvadi, ze tvrzeni Komise, podle nichz zaprvé natizeni ¢. 1177/2002
nepredstavovalo platny pravni zdklad pri pfezkumu ozndmeného opatfeni, zadruhé
italskd vlada neozndmila dotcené opatreni, kdyz narizeni ¢. 1177/2002 bylo platné,
a zatfeti schvdleni ozndmeného opatfeni by predstavovalo poruseni mezinirodnich
zdvazkd Spolecenstvi, nejsou odiivodnéna.

Komise uvadi, ze z odivodnéni napadeného rozhodnuti jasné a jednoznacné vyply-
vaji ivahy pri posouzeni ozndmeného opatreni. Krom toho m4 za to, Ze argumenty
predlozené zalobkyni v jeji replice jsou nepfipustné, jelikoz se tykaji zavéru Komise,
podle néhoz ozndmené opatieni predstavuje novou podporu. Zalobkyné tento aspekt
napadeného rozhodnuti ve své zalobé nekritizovala.
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Zavéry Tribunalu

Uvodem je tieba zamitnout namitku nepfipustnosti vznesenou Komisi, jelikoz Zalob-
kyné vyslovné ve své zalobé zpochybnila kvalifikaci ozndmeného opatteni jako nové
podpory. VSechny argumenty predlozené Zalobkyni v ramci tohoto Zalobniho divodu
je tedy tfeba povazovat za pripustné.

Co se tyce vytky smétujici proti bodu 25 odiivodnéni napadeného rozhodnuti, je treba
ji zamitnout jako neopodstatnénou. Odivodnéni Komise, pokud jde o pravni rdmec
pouzitelny na oznamené opatteni, jakoz i jeho neslucitelnost se spole¢nym trhem,
vyplyva dostate¢né jasné z bodii 11 a 25 az 35 odidvodnéni napadeného rozhodnuti.

Krom toho argumenty, podle nichZz se napadené rozhodnuti nezabyvd vztahem
mezi nafizenim ¢. 1177/2002 a ozndmenym opatfenim na strané jedné a narizenim
¢. 794/2004 na strané druhé, je tieba odmitnout jako nepodlozené. Jak bylo konstato-
vano vyse, Komise se v napadeném rozhodnuti domnivala, Ze nafizeni ¢. 1177/2002
jiz neni pouzitelné a neni relevantni pro prezkum oznameného opatfeni. S ohledem
na citovanou judikaturu v bodé 28 vyse, tedy Komise nemusela blize vysvétlit svij
postoj ohledné vztahu mezi nafizenim, které povazovala v projednavaném pripadé za
nepouzitelné, a pravidly, které zamyslela pouzit.

Co se tyce vytky tykajici se idajného nedostate¢ného odtivodnéni, které se tyka vzta-
hu mezi poskytnutim podpor a jejich dopady na hospodaiskou soutéz v roce 2005, je
treba konstatovat, Ze touto vytkou zalobkyné zpochybnuje ve skute¢nosti pouze kva-
lifikaci ozndmeného opatreni jako nové podpory, kterou provedla Komise. Jak bylo
tedy konstatovano v bodech 63 az 66 vyse, této vytce nelze vyhovét.

Konecné, co se tyce tfi vytek uvedenych v bodé 77 vyse, je tieba konstatovat, Ze s ohle-
dem na body 26 a 34 odivodnéni napadeného rozhodnuti, dvé prvni vytky jsou zjevné
neopodstatnéné a treti irelevantni.
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V bodech 26 a 34 odiivodnéni napadeného rozhodnuti totiz Komise vysvétluje, Ze na-
fizeni ¢. 1177/2002 jiz nebylo v okamziku prijeti napadeného rozhodnuti platné a zZe
judikatura citovand italskou vladou v bodé 33 odtivodnéni napadeného rozhodnuti
nebyla relevantni pro rozhodnuti otazky o legitimnim ocekavani italskych organt.

Co se tyce posledni vytky, je tfeba pripomenout, Ze ¢lanek 1 napadeného rozhodnuti
uvadi, ze ozndmené opatreni nemiize byt provedeno, jelikoz neni slucitelné se spo-
le¢nym trhem. Jak vyplyva z bodu 26 odivodnéni napadeného rozhodnuti, Komise se
neopirala o mezindarodni zavazek Spolecenstvi, kdyz dospéla k zavéru, ze oznamené
opatrenti je neslucitelné se spole¢nym trhem. Z toho vyplyv4, ze by pripadny nedosta-
tek odGivodnéni rozporu mezi mezindrodnim zavazkem Spolecenstvi a ozndmenym
opatfenim nemél zZadny vliv na vyrok napadeného rozhodnuti, a tato vytka musi byt
v dtsledku toho prohlésena za neucinnou.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze Ctvrty zalobni divod je tfeba zamitnout v plném
rozsahu.

K pdtému zalobnimu ditvodu, vychdzejicimu z poruseni zdsady tddné spravy, zdsady
kontradiktornosti a z nedodrzZeni prava na obhajobu

Argumenty tCastnic fizeni

Zalobkyné uvadi, ze Komise tim, Ze nezohlednila jeji vyjadieni béhem spravniho fize-
ni (viz bod 11 vyse), porusila zdsadu rddné spravy, zdsadu kontradiktornosti a nedo-
drzela jeji pravo na obhajobu.
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Komise navrhuje zamitnout tento Zalobni davod.

Zavéry Tribunalu

Tribundl m4 za to, Ze Komise splnila své procesni povinnosti s ohledem na Zalobkyni
tim, ze zvetejnila v ¢ervnu 2008 v Urednim véstniku Evropské unie své rozhodnuti
zahdjit fizeni podle ¢l. 88 odst. 2 ES, a tim, Ze vyzvala zucastnéné strany, aby pred-
lozily své pripominky k ozndmenému opatteni ve lhiité jednoho mésice (viz v tomto
smyslu rozsudek Falck a Acciaierie di Bolzano v. Komise, bod 35 vyse, body 80 az
84). Z tohoto diivodu a s ohledem na svou prvni povinnost, ktera spocivala v prijeti
rozhodnuti v pfimérené lhuté vici Italské republice, nemiize byt Komise kritizovana
za to, Ze nezohlednila pfipominky, které Zalobkyné predlozily vice nez tfi mésice po
uplynuti uvedené lhity.

S ohledem na vSechny vyse uvedené tvahy je tfeba ucinit zavér, ze paty zalobni divod
neni rovnéz opodstatnény.

Z toho vyplyv4, ze zaloba musi byt zamitnuta v plném rozsahu.

K nakladum rizeni

Podle ¢l. 87 odst. 2 jednaciho fadu se ucastniku fizeni, ktery nemél uspéch ve véci,
ulozi ndhrada nakladu fizeni, pokud to ucastnik fizeni, ktery mél ve véci aspéch, po-
zadoval. Vzhledem k tomu, ze Komise pozadovala ndhradu ndklada fizeni a Zalob-
kyné neméla ve véci Gspéch, je divodné posledné uvedené ulozit ndhradu nékladt
rizeni.
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Z téchto dtivodu

TRIBUNAL (osmy senat)

rozhodl takto:

1) Zaloba se zamita.

2) Spolecnosti Cantiere navale De Poli SpA se uklada nahrada nakladu rizeni.

Martins Ribeiro Papasavvas Wahl

Takto vyhlaseno na vefejném zasedani v Lucemburku dne 3. inora 2011.

Podpisy.
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