g

W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)

17. fijna 2024 *

»Rizeni o pfedbézné otazce — Dusevni vlastnictvi — Autorské pravo a préva s nim souvisejici —
Prdvni ochrana pocitacovych programit — Smérnice 2009/24/ES — Clének 1 — Rozsah -
Formy vyjadreni pocitacového programu — Pojem — Clanek 4 odst. 1 pism. b) —
Zména pocitacového programu — Zména obsahu proménnych ulozenych do opera¢ni paméti
pocitace a pouzivanych pri fungovani programu®

Ve véci C-159/23,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand na zdkladé ¢lanku 267 SFEU
rozhodnutim Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dvir, Némecko) ze dne 23. inora 2023, doslym
Soudnimu dvoru dne 15. biezna 2023, v fizeni
Sony Computer Entertainment Europe Ltd
proti
Datel Design and Development Ltd,
Datel Direct Ltd,
JS,
SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni: T. von Danwitz, mistopiedseda Soudniho dvora vykonavajici funkci predsedy prvniho
senatu, A. Arabadzev a I. Ziemele (zpravodajka), soudci,

generalni advokat: M. Szpunar,

za soudni kanceldr: N. Mundhenke, radov4,

s prihlédnutim k pisemné césti fizeni a po jednani konaném dne 25. ledna 2024,
s ohledem na vyjadreni, ktera predlozili:

— za Sony Computer Entertainment Europe Ltd: B. Arnold, C. Rohnke a J. Wergin,
Rechtsanwilte,

* Jednaci jazyk: némdina.
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— za Datel Design and Development Ltd, Datel Direct Ltd a JS: W. Scheuerl, C. Triebe a T. von
Plehwe, Rechtsanwilte,

— za Evropskou komisi: ]. Samnadda a G. von Rintelen, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 25. dubna 2024,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otazce se tyka vykladu ¢l. 1 odst. 1 aZ 3 a ¢l. 4 odst. 1 pism. b)
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009 o pravni ochrané
pocitacovych programa (UF. vést. 2009, L 111, s. 16).

Tato zadost byla predlozena v rdmci sporu mezi spolec¢nosti Sony Computer Entertainment
Europe Ltd (déle jen ,spolecnost Sony*), ktera distribuuje zejména videoherni konzole PlayStation
a hry pro tyto konzole, a spole¢nostmi Datel Design and Development Ltd a Datel Direct Ltd (dale
jen spolec¢né ,Datel”), skupinou spole¢nosti, ktera vyviji, vyrabi a distribuuje software, jakoz i jejich
feditelem, tykajictho se toho, Ze skupina spole¢nosti Datel a jejich reditel idajné porusili vylu¢né
pravo spole¢nosti Sony udélit svoleni k jakékoliv zméné pocitacového programu, jehoz je tato
spole¢nost nositelem.

Pravni ramec

Mezindrodni prdavo

Smlouva WIPO o prdavu autorském

Svétova organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO) pfijala dne 20. prosince 1996 v Zenevé Smlouvu
WIPO o pravu autorském, ktera vstoupila v platnost dne 6. bfezna 2002. Tato smlouva byla
schvdlena jménem Evropského spolecenstvi rozhodnutim Rady 2000/278/ES ze dne
16. biezna 2000 (Ut. vést. 2000, L 89, s. 6; Zvl. vyd. 11/33, s. 208).

Clanek 2 uvedené smlouvy stanovi:

»,Ochrana autorského prava se vztahuje na vyjadreni, nikoli vsak na myslenky, postupy, zptsoby
fungovani nebo matematické pojmy jako takové.”

Dohoda TRIPS

Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (ddle jen ,Dohoda TRIPS*) tvori
prilohu 1 C Dohody o zfizeni Svétové obchodni organizace (WTO) podepsané v Marrdkesi dne
15. dubna 1994 a schvélené rozhodnutim Rady 94/800/ES ze dne 22. prosince 1994 o uzavreni
dohod jménem Evropského spolecenstvi s ohledem na oblasti, které jsou v jeho pravomoci,
v rdmci Uruguayského kola mnohostrannych jednani (1986-1994) (Ut. vést. 1994, L 336, s. 1;
Zvl. vyd. 11/21, s. 80).
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Clanek 10 Dohody TRIPS, nadepsany ,,Pocita¢ové programy a sestavovani tidaji“, zni nasledovné:

»1. Pocitacové programy, at jiz ve zdrojovém nebo strojovém kédu, budou chranény jako literarni
dila podle Bernské umluvy [0 ochrané literdrnich a uméleckych dél, podepsané v Bernu dne
9. zari 1886, ve znéni vyplyvajicim z Parizského aktu ze dne 24. cervence 1971 (déle jen ,Bernska
umluva‘)].

2. Sestavovani udaji nebo jinych materiald, at schopné zpracovani pocitacem nebo v jiné formé,
které bud z divodu vybéru, nebo usporddéani jejich obsahu predstavuji dusevni vytvor, bude
chranéno jako takové. Tato ochrana, kterd nebude rozsifena na samotné udaje nebo materidly,
nebude na Gjmu jakéhokoli autorského prava, spocivajictho v samotnych udajich nebo
materidlech.”

Bernska umluva
Clanek 2 odst. 1 a 3 Bernské amluvy stanovi:

»(1) Vyraz literdrni a umélecka dila® zahrnuje vsechny vytvory z literarni, védecké a umélecké
oblasti, bez ohledu na zptsob nebo formu jejich vyjadreni jako: knihy, brozury a jina dila
pisemnd; predndasky, proslovy, kazdni a jind dila téze povahy; dramatickd nebo hudebné
dramaticka dila; choreografickd dila a pantomimy; hudebni skladby s textem nebo bez textu;
filmova dila, jimz jsou postavena na roven dila vyjadfend zptisobem obdobnym filmu; dila
kreslitskd, malifska, architektonickd, socharska, rytecka, litograficks; fotograficka dila, jimz jsou
postavena na roven dila vyjadiend zptisobem obdobnym fotografii; dila uzitého umeéni; ilustrace,
zemépisné mapy; plany, nacrty a plastickd dila zemépisnd, mistopisnd, architektonickd nebo
védecka.

[...]

(3) Preklady, upravy, hudebni Gpravy a jind zpracovani literarniho nebo umeéleckého dila jsou
chranény jako dila ptivodni bez Gjmy autorského prava k pavodnimu dilu.”

Unijni pravo

Smeérnice 91/250

Clének 1 smérnice Rady 91/250/EHS ze dne 14. kvétna 1991 o pravni ochrané pocitacovych
programu (Uf. vést. 1991, L 122, s. 42; Zvl. vyd. 17/01, s. 114), nadepsany ,Pfedmét ochrany®,
stanovil:

»1. 'V souladu s ustanovenimi této smérnice chrani ¢lenské staty pocitacové programy autorskymi
pravy stejné jako literarni dila ve smyslu [Bernské tmluvy]. Pro Gcely této smérnice se
,pocitacovym programem’ rozumi i pripravny koncepcni material.

2. Ochrana podle této smérnice se vztahuje na vyjadreni pocitacového programu v jakékoliv
formé. Myslenky a zdsady, na kterych je zalozen kterykoliv z prvki pocitacového programu
véetné myslenek a zdsad, na kterych je zalozeno jeho rozhrani, nejsou chranény autorskym
pravem podle této smérnice.
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3. Pocitacovy program je chranén, pokud je ptvodni, v tom smyslu, Ze je vlastnim dusevnim
vytvorem autora. Pro stanoveni zpusobilosti k ochrané neni uplatnovano zadné jiné kritérium.”

Smérnice 91/250 byla nahrazena smérnici 2009/24, ktera vstoupila v platnost dne 25. kvétna 20009.

Smérnice 2009/24.

Body 2,7, 10, 11 a 15 odGivodnéni smérnice 2009/24 uvadéji:

”(2)

Vyvoj pocitacovych programi vyzaduje vyuziti znacnych lidskych technickych a financ¢nich
zdrojti, zatimco kopirovani pocitacovych programi je mozné s velice nizkymi ndklady
v porovnani s naklady na jejich nezavisly vyvo;j.

Pro tucely této smérnice se ,pocitacovym programem’ rozumi programy v jakékoliv formé,
véetné téch, které jsou soucasti technického vybaveni (hardware). Tento vyraz zahrnuje
rovnéz pripravné koncep¢ni prace vedouci k vytvoreni pocitacového programu za
podminky, ze povaha téchto praci v pozdéjsi etapé umozni vytvoreni pocitacového
programu.

Pocitacovy program je urcen ke komunikaci a spolupréci s ostatnimi prvky pocitacového
systému a s uzivateli. Za timto tcelem je nezbytné logické a pripadné i fyzické propojeni
a interakce umoznujici nalezité fungovani veskerych prvkia programového a technického
vybaveni s jinym programovym a technickym vybavenim i s uzivateli. [...]

Pro vylouceni jakychkoliv nejasnosti je nutno stanovit, ze predmétem ochrany je pouze
vyjadreni pocitacového programu a ze myslenky a zdsady, na kterych jsou zalozeny
jednotlivé prvky programu vcéetné myslenek a zasad, na kterych jsou zaloZena rozhrani,
nejsou chranény autorskym pravem ve smyslu této smérnice. V souladu s touto zdsadou
autorského prava se ochrana podle této smérnice nevztahuje na myslenky a zasady, na
kterych je zalozena logika, algoritmy a programovaci jazyky. V souladu s pravnimi predpisy
a judikaturou ¢lenskych statt, jakoz i s mezindrodnimi smlouvami o autorskych pravech je
autorskymi pravy chranéno vyjadreni téchto myslenek a zasad.

Neopravnéné rozmnozovani, preklad, zpracovini nebo zména formy kédu, ve které byla
rozmnozenina pocitacového programu poskytnuta, je porusenim vylu¢nych prav autora.
Za urcitych okolnosti v§ak mtze rozmnozeni kédu pocitacového programu anebo preklad
formy kédu byt nezbytné pro ziskdni informaci nutnych pro interoperabilitu nezavisle
vytvofeného programu s jinymi programy. Je tedy nutno mit na zfeteli, Ze pouze za téchto
presné vymezenych okolnosti jsou tkony spocivajici v rozmnozeni a prekladu, provedené
opravnénym uzivatelem rozmnozeniny programu nebo jeho jménem, v souladu s pravem
a s dobrymi mravy, a nevyzaduji tedy svoleni nositele autorskych prav. [...]“
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Clanek 1 odst. 1 az 3 této smérnice stanovi:

»1. V souladu s ustanovenimi této smérnice chrani ¢lenské staty pocitacové programy autorskymi
pravy stejné jako literarni dila ve smyslu [Bernské tmluvy]. Pro Gcely této smérnice se
,pocitacovym programem’ rozumi i pripravny koncep¢ni material.

2. Ochrana podle této smérnice se vztahuje na vyjadieni pocitacového programu v jakékoliv
formé. Myslenky a zdsady, na kterych je zalozen kterykoliv z prvki pocitacového programu
vCetné myslenek a zasad, na kterych je zalozeno jeho rozhrani, nejsou chranény autorskym
pravem podle této smérnice.

3. Pocitacovy program je chranén, pokud je ptvodni, v tom smyslu, Ze je vlastnim dusevnim
vytvorem autora. Pro stanoveni zpasobilosti k ochrané neni uplathovano zadné jiné kritérium.”

Clanek 4 odst. 1 uvedené smérnice stanovi:

»S vyhradou ustanoveni ¢lanki 5 a 6 zahrnuji vylu¢na prava nositele prav ve smyslu ¢lanku 2 pravo
Cinit sdm a pravo udélovat svoleni jinému k

[...]

b) prekladum, zpracovdnim, upravam a k jakékoliv jiné zméné pocitacového programu
a k rozmnozovani programu z téchto tkond vyplyvajicimu, aniz jsou dotcena prdava osoby
provadéjici zménu programu;

[...]"

Némecké prdvo

Ustanoveni § 69a Gesetz tiber Urheberrecht und verwandte Schutzrechte — Urheberrechtsgesetz

(zdkon o autorském pravu a pravech s nim souvisejicich) ze dne 9. zari 1965 (BGBIL. 1965 I,
s. 1273), ve znéni zdkona ze dne 23. ¢ervna 2021 (BGBI. 2021 [, s. 1858) (déle jen ,,UrhG"), stanovi:

»1. Pocitacové programy ve smyslu tohoto zdkona jsou programy v kazdé formé, vcetné
pripravného koncep¢niho materialu.

2. Poskytnutd ochrana se vztahuje na vyjadieni pocitacového programu v jakékoliv formé.
Myslenky a zasady, na kterych je zalozen kterykoliv z prvkl pocitacového programu vcetné
myslenek a zdsad, na kterych je zalozeno jeho rozhrani, chranény nejsou.

3. Pocitacovy program je chranén, pokud je ptvodni, v tom smyslu, Ze je vlastnim dusevnim
vytvorem autora. Pro stanoveni zptisobilosti k ochrané neni uplatnovano zadné jiné kritérium,
zvlasté kvalitativni nebo estetické.”

Ustanoveni § 69¢ UrhG zni:

»Nositel ma vylucné pravo Cinit sdm a pravo udélovat svoleni jinému k

[...]
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2. prekladim, zpracovanim, uUpravam a k jakékoliv jiné zméné pocitacového programu
a k rozmnozovani programu z téchto ukont vyplyvajicimu. Prava osob provadéjicich zménu
pocitacového programu zistavaji nedotcena.”

Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

Spole¢nost Sony prodava jakozto drzitelka vyhradni licence pro Evropu herni konzole PlayStation,
jakoz i hry urcené pro tyto konzole. AZ do roku 2014 spole¢nost Sony prodavala zejména konzoli
PlayStationPortable (déle jen ,konzole PSP¥), jakoz i hry urcené pro tuto konzoli, mezi néz patii
hra Motor Storm: Arctic Edge (déle jen ,dotcend hra®).

Skupina spolecnosti Datel vyviji, vytvari a prodava software, zejména doplinky k hernim konzolim
spolecnosti Sony, mimo jiné software Action Replay PSP a zafizeni Tilt FX se softwarem se
stejnym ndzvem, které umoznuje ovladani konzole PSP pomoci pohybu v prostoru. Tento
software funguje vylu¢né s origindlnimi hrami spole¢nosti Sony.

Software Action Replay PSP se spusti tak, ze se konzole PSP pripoji k pocitaci a do této konzole se
vlozi USB kli¢, ktery nacte uvedeny software. Po restartovani uvedené konzole disponuje uzivatel
na rozhrani dalsi zdlozkou ,Action Replay*, ktera uzivateli nabizi herni moznosti, které spolecnost
Sony v této fazi hry nezpristupnila. Pokud jde o dot¢enou hru, pod touto zdlozkou se nachazeji
napriklad moznosti nastaveni umoznujici zrusit jakakoli omezeni pfi pouzivani ,turba“ (booster)
nebo disponovat nejen pouze urcitou casti ridi¢d, ale rovnéz césti z nich, kterd by jinak byla
zpristupnéna az po ziskani urcitého poctu boda.

Pokud jde o zarizeni Tilt FX, uzivatel ma k dispozici snimac, ktery je pripojen ke konzoli PSP
a umoznuje ovladat tuto konzoli diky pohybtim této konzole v prostoru. Do uvedené konzole
musi byt rovnéz vlozen USB kli¢ za ucelem pripravy aktivace snimace pohybu, coz vede k tomu, Ze
v rozhrani je k dispozici dalsi zdlozka, kterd zejména odstrani urcitd omezeni. Pro dotéenou hru
tak tato funkce umozni neomezené uzivani turba.

Spolec¢nost Sony ve véci v ptivodnim fizeni zejména uvedla, Ze prostrednictvim zarizeni a softwaru
skupiny spolec¢nosti Datel uzivatelé méni software, na némz je zaloZena tato hra, zptisobem, ktery
je z hlediska autorského prava nepripustny. V tomto ohledu se domdhala zejména ukonceni
prodeje téchto pristroja a tohoto softwaru, jakoz i ndhrady udajné vzniklé skody.

Rozsudkem ze dne 24. ledna 2012 Landgericht Hamburg (Zemsky soud v Hamburku, Némecko)
navrhiim spolec¢nosti Sony c¢aste¢né vyhovél. Tento rozsudek vsak byl v odvolacim fizeni zménén
Oberlandesgericht Hamburg (Vrchni zemsky soud v Hamburku, Némecko), ktery zalobu
spole¢nosti Sony v plném rozsahu zamitl.

Predkladajici soud, k némuz byl poddn opravny prostredek Revision smétujici proti rozsudku
Oberlandesgericht Hamburg (Vrchni zemsky soud v Hamburku), uvadi, Ze to, jak bude o tomto
opravném prostredku rozhodnuto, zavisi na tom, zda pouzivani dotceného softwaru skupiny
spolecnosti Datel porusuje vylucné pravo na provadéni zmén pocitacového programu ve smyslu
ustanoveni § 69c bodu 2 UrhG, jehoz je spole¢nost Sony nositelem. Pouziti tohoto ustanoveni ve
sporu v ptivodnim fizeni pritom zavisi na vykladu ¢l. 1 odst. 1 az 3 a ¢l. 4 odst. 1 pism. b) smérnice
2009/24.
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Zaprvé vyvstava otdzka, zda je pouzivinim softwaru skupiny spolecnosti Datel dotlen rozsah
ochrany pocitacového programu, nedoslo-li ke zméné zdrojového nebo strojového kédu tohoto
programu nebo k jeho rozmnozovani, avsak jiny pocitacovy program, spustény soucasné
s chrdnénym pocitacovym programem, meéni obsah proménnych, které chranény pocitacovy
program vlozil do operacni paméti tohoto pocitace a které pouziva pfi fungovani tohoto
programu. Predkladajici soud si klade otazku, zda obsah takovych proménnych spadd do oblasti
ptsobnosti autorskopravni ochrany pocitacového programu.

Zadruhé je nezbytné vyjasnit rozsah pojmu ,zména“ ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 pism. b) smérnice
2009/24, zvlasté za ucelem urceni, zda se tento pojem vztahuje na situaci, kdy nedoslo ke zméné
strojového nebo zdrojového kédu pocitacového programu nebo jeho rozmnozeniny, ale kdy jiny
program, spustény soucasné s chranénym pocitacovym programem, méni obsah proménnych,
které chranény pocitacovy program vlozil do operacni paméti a které pouziva pfi fungovani
tohoto programu.

Za téchto podminek se Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dvir, Némecko) rozhodl prerusit
rizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Dochdzi v pripadé, ze nedojde ke zméné strojového ani zdrojového kédu pocitacového
programu nebo jeho rozmnozeniny, avSak jiny program fungujici soucasné s chranénym
pocitacovym programem zmeéni obsah proménnych, které chranény pocitacovy program
vlozil do operacni paméti a které pouziva pri fungovani tohoto programu, k zasahu do oblasti
pusobnosti ochrany pocitacového programu podle ¢l. 1 odst. 1 az 3 smérnice 2009/24?

2) Jedna se v pripadé, ze nedojde ke zméné strojového ani zdrojového kédu pocitacového
programu nebo jeho rozmnozeniny, avsak jiny program fungujici souc¢asné s chranénym
pocitacovym programem zméni obsah proménnych, které chranény pocitacovy program
zanesl do opera¢ni paméti a které pouziva pri fungovani tohoto programu, o zménu ve smyslu
¢l. 4 odst. 1 pism. b) smérnice 2009/247?“

K predbézinym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajiciho soudu je, zda ¢l. 1 odst. 1 az 3 smérnice 2009/24 musi byt
vykladan v tom smyslu, Ze se ochrana pfiznana touto smérnici vztahuje na obsah proménnych,
které chranény pocitacovy program vlozil do operacni paméti tohoto pocitace a které tento
program pouziva pri svém fungovani.

Uvodem je tieba uvést, ze Evropska komise ve svém vyjadreni tvrdi, ze pravni Gprava dotéend
v pivodnim fizeni musi byt posuzovdna nejen s ohledem na smérnici 2009/24, ale rovnéz na
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci
urcitych aspektd autorského prava a prav s nim souvisejicich v informacni spole¢nosti
(Uf. vést. 2001, L 167, s. 10; Zvl. vyd. 17/01, s. 230), a z tohoto divodu tvrdi, Ze takovy software,
jako je software, o ktery se jedna ve véci v ptivodnim fizeni, predstavuje rozmnozovani dila ve
smyslu ¢l. 2 pism. a) této smérnice.
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V tomto ohledu je tfeba uvést, Ze v ramci postupu spoluprace mezi vnitrostitnimi soudy
a Soudnim dvorem zavedeného clankem 267 SFEU prislusi Soudnimu dvoru poskytnout
vnitrostatnimu soudu uZzite¢nou odpovéd, kterd mu umozni rozhodnout spor, ktery mu byl
predlozen. S ohledem na tuto skutecnost mutze Soudni dvir vytézit ze vSech informaci
predlozenych predkladajicim soudem, a zejména z odivodnéni predklddaciho rozhodnuti, normy
a zasady unijniho prava, které vyzaduji vyklad vzhledem k predmétu sporu v ptivodnim fizeni, aby
preformuloval otazky, které mu jsou polozeny, a vylozil vSechna ustanoveni unijniho prava, ktera
vnitrostatni soudy potfebuji k tomu, aby rozhodly o sporech, které jsou jim predlozeny, i kdyz tato
ustanoveni nejsou v uvedenych otdazkach vyslovné uvedena (rozsudek ze dne 19. prosince 2019,
Airbnb Ireland, C-390/18, EU:C:2019:1112, bod 36 a citovana judikatura).

Prislusi vsak pouze vnitrostitnimu soudu, aby vymezil predmét otdzek, které zamysli polozit
Soudnimu dvoru. Pokud tedy zddost sama o sobé neukazuje potiebu takového preformulovéni,
nemuze Soudni dvir na zadost jedné ze zucastnénych stran uvedenych v c¢lanku 23 statutu
Soudniho dvora Evropské unie zkoumat otdzky, které mu nebyly predloZeny vnitrostitnim
soudem. Pokud by tento vnitrostatni soud mél s ohledem na vyvoj rizeni za to, Ze je nezbytné
ziskat dals$i vyklad unijniho prava, prislusi mu, aby predlozil Soudnimu dvoru novou zadost
o rozhodnuti o predbéiné otdzce (rozsudek ze dne 19. prosince 2019, Airbnb Ireland,
C-390/18, EU:C:2019:1112, bod 37).

V projednavaném pripadé vzhledem k tomu, Ze v prvni predbézné otdzce neni zadnd znamka
o smérnici 2001/29 nebo ze v predkladacim rozhodnuti neni zddna jina skutec¢nost, ktera by mohla
vyzadovat, aby se Soudni dvir zabyval vykladem této smérnice, aby predkladajicimu soudu poskytl
uzite¢nou odpovéd, neni tfeba tuto otdzku s ohledem na uvedenou smérnici prezkoumdvat. To
plati tim spise, ze predkladajici soud v predklddacim rozhodnuti vyslovné uvedl, aniz odkazal na
tuto smérnici, Ze se ve sporu v pivodnim fizeni o otazku pripadného rozmnozovani nejedna.

Pokud jde o odpoveéd na poloZenou otézku, je tieba pripomenout, Ze podle ustélené judikatury
plati, ze pri vykladu ustanoveni unijniho prava je tfeba vzit v tvahu nejen jeho znéni, ale i jeho
kontext, cile sledované pravni dpravou, jejiz je soucasti, a pripadné i historii jeho vzniku
(rozsudek ze dne 23. listopadu 2023, Seven.One Entertainment Group, C-260/22, EU:C:2023:900,
bod 22 a citovana judikatura).

V prvé rade, pokud jde o znéni dotcenych ustanoveni, je tfeba uvést, ze ¢lanek 1 smérnice 2009/24
definuje podle svého nadpisu predmét ochrany pocitacovych programi.

Podle odstavce 1 tohoto clanku jsou pocitacové programy chranény autorskym pravem jako
literarni dila ve smyslu Bernské amluvy. Odstavec 2 uvedeného ¢lanku rozsifuje takovou ochranu
na ,vyjadreni pocitacového programu v jakékoliv formé“ a uvadi, Zze myslenky a zasady, na kterych
je zalozen kterykoliv z prvka pocitacového programu vcéetné myslenek a zdsad, na kterych je
zalozeno jeho rozhrani, nejsou chranény autorskym pravem podle této smérnice.
Odstavec 3 téhoz clanku stanovi, Ze pocitacovy program je chranén, pokud je ptvodni, v tom
smyslu, Ze je vlastnim duSevnim vytvorem autora, pricemz blize uvadi, Ze pro stanoveni
zpusobilosti programu k ochrané neni uplatnovano zadné jiné kritérium.

Ze znéni ¢lanku 1 smérnice 2009/24, zvlasté z jeho odstavci 2 a 3, tedy vyplyvd, Ze jsou chranény
vSechny ,formy vyjadreni® pocitacového programu, s vyjimkou myslenek a zasad, na nichz jsou
zalozeny prvky, ze kterych se skladd, za podminky, ze takovy program je pavodni v tom smyslu,
ze je vlastnim dusevnim vytvorem autora.
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Pokud jde o obsah tohoto pojmu, Soudni dvur jiz s ohledem na ¢l. 1 odst. 2 smérnice 91/250, jehoz
znéni je totozné jako ¢l. 1 odst. 2 smérnice 2009/24 a jehoz vyklad 1ze tudiz pouzit na posledné
uvedené ustanoveni, rozhodl, ze takovymi ,formami vyjadfeni pocitacového programu jsou ty,
které umoznuji program rozmnozit v riznych pocita¢ovych kédech, jako jsou zdrojovy a strojovy
kéd (rozsudek ze dne 22. prosince 2010, Bezpecnostni softwarovd asociace,
C-393/09, EU:C:2010:816, bod 35).

Soudni dvar naproti tomu rozhodl, Ze grafické uzivatelské rozhrani pocitacového programu, které
neumoznuje rozmnozeni tohoto programu, ale predstavuje pouze prvek uvedeného programu,
jehoz prostrednictvim uzivatelé vyuzivaji funkce uvedeného programu, neni formou vyjadreni
pocitacového programu ve smyslu tohoto ustanoveni (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
22. prosince 2010, Bezpec¢nostni softwarova asociace, C-393/09, EU:C:2010:816, body 41 a 42).

Soudni dviir mél rovnéz za to, ze funkce pocitacového programu ani programovaci jazyk ¢i format
datovych soubort uzivanych pocitacovym programem za tcelem vyuziti nékterych z jeho funkci
nepredstavuji formu vyjadreni tohoto programu ve smyslu uvedeného ustanoveni. Pripustit, Ze
by funkce pocitacového programu mohla pozivat autorskopravni ochrany, by totiz znamenalo
umoznit monopolizaci myslenek na tkor technického pokroku a pramyslového rozvoje (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 2. kvétna 2012, SAS Institute, C-406/10, EU:C:2012:259, body 39 a 40).

Ze znéni ¢l. 1 odst. 2 smérnice 2009/24 tak vyplyvd, jak uvedl generdlni advokat v bodé 37 svého
stanoviska, ze zdrojovy a strojovy kod spadaji pod pojem ,forma vyjadfeni“ pocitacového
programu ve smyslu tohoto ustanoveni, jelikoz umoznuji rozmnozeni nebo zhotoveni tohoto
programu v pozdéjsi etapé, zatimco jiné prvky tohoto programu, jako jsou zejména jeho funkce,
nejsou touto smérnici chranény. Uvedend smérnice nechrdni ani prvky, jejichz prostfednictvim
uzivatelé takové funkce vyuzivaji, aniz umoznuje takové rozmnozovani nebo nasledné vytvoreni
uvedeného programu.

Jak uvedl generdlni advokat v bodech 38 a 40 svého stanoviska, ochrana zaru¢end smérnici
2009/24 se omezuje na takovy dusevni vytvor, ktery se odrazi ve znéni zdrojového a strojového
kédu, a tudiz na doslovné vyjadreni pocitacového programu v téchto kédech, které predstavuji
soubor pokynd, podle kterych musi pocita¢ provadét ukoly stanovené autorem programu.

V druhé radé je takovy vyklad, zalozeny na znéni dotcenych ustanoveni, podpofen kontextem
vyplyvajicim zejména z mezindrodniho prava, do néhoz tato ustanoveni spadaji.

V tomto ohledu je tfeba zaprvé uvést, ze podobné jako ¢l. 1 odst. 1 smérnice 2009/24 ¢l. 10 odst. 1
Dohody TRIPS stanovi, Ze pocitacové programy, at jiz ve zdrojovém nebo strojovém kédu, budou
chranény jako literarni dila podle Bernské tumluvy.

Soudni dvtr jiz s ohledem na ¢l. 2 odst. 1 této umluvy, jakoz i na ¢lanek 2 smlouvy WIPO o pravu
autorském a ¢l. 9 odst. 2 Dohody TRIPS pripomnél, Ze predmétem ochrany z titulu autorského
prava mohou byt vyjadreni, a nikoli myslenky, postupy, zptsoby fungovani nebo matematické
pojmy jako takové (rozsudek ze dne 13. listopadu 2018, Levola Hengelo,
C-310/17, EU:C:2018:899, bod 39 a citovand judikatura).

Zadruhé je tento vyklad podporen rovnéz preambuli smérnice 2009/24.
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Nejprve je v bodé 7 odivodnéni této smérnice uvedeno, ze vyraz ,pocitacovy program“ zahrnuje
rovnéz pripravné koncepcni prace vedouci k vytvoreni pocitacového programu za podminky, ze
povaha téchto praci v pozdéjsi etapé umozni vytvoreni takového programu.

Déle z bodu 11 odivodnéni uvedené smérnice vyplyvd, Ze podle téze smérnice nejsou chranény
myslenky a zdsady, na kterych jsou zalozeny jednotlivé prvky programu, jako napriklad myslenky
a zasady, na kterych je zalozena logika, algoritmy a programovaci jazyky, pricemz autorskymi
pravy je chranéno pouze vyjadreni téchto myslenek a zésad.

Z toho konec¢né vyplyvi, ze podle bodu 15 odivodnéni smérnice 2009/24, co se tyce vylu¢nych
prav nositele, je poruSenim vyluénych prav autora neopravnéné rozmnozovani, preklad,
zpracovani nebo zména ,formy kdédu, ve které byla rozmnozenina pocitacového programu
poskytnuta“.

V treti radé je vyklad uvedeny v bodé 37 tohoto rozsudku v souladu s cili sledovanymi pravni
ochranou pocitacovych programu na zdkladé smérnice 2009/24.

Jak v tomto ohledu zdtraznil generdlni advokat v bodé 41 svého stanoviska, cil sledovany rezimem
ochrany pocitacovych programi zavedenym unijnim normotviircem m4, jak vyplyva z bodu 2
odtivodnéni smérnice 2009/24, chranit autory programi pred neopravnénym rozmnozovanim
téchto programd, které je v digitalnim prostredi velmi snadné a levné, jakoz i pred distribuci jejich
»piratskych® kopii. V tomto bodé odivodnéni je totiz pfipomenuto, ze vyvoj pocitacovych
programt vyzaduje vyuziti znaénych lidskych technickych a finan¢nich zdroja, zatimco
kopirovani pocitacovych programi je mozné s velice nizkymi naklady v porovnani s ndklady na
jejich nezavisly vyvoj.

Naproti tomu, jak vyplyva z bodt 3.6 a 3.12 divodové zpravy k ndvrhu smérnice Rady o pravni
ochrané pocitacovych programi, piedlozenému dne 5. ledna 1989 (Ur. vést. 1989, C 91, s. 4),
z néhoz vychdzi smérnice 91/250, pravni rezim ochrany pocitacovych programt nepriznava
monopol, ktery brani nezavislé tvorbé, a nebrani tedy technickému pokroku. Konkurenti autora
pocitacového programu maji od okamziku, kdy jim nezdvisld analyza umoznila urcit pouzité
myslenky, pravidla nebo zasady, dplnou volnost pfi vytvareni svych vlastnich vytvora za ticelem
vytvoreni kompatibilnich vyrobkd. Kromé toho mohou vyuzivat stejnou myslenku, avsak bez
pouziti téhoz vyrazu jako jiné chranéné programy.

Jak je ostatné uvedeno v bodé 10 odidvodnéni smérnice 2009/24, pocitacovy program je urcen ke
komunikaci a spoluprdci s ostatnimi prvky pocitacového systému a s uzivateli, a za timto ucelem
je nezbytné logické, a pripadné i fyzické propojeni a interakce umoznujici ndlezité fungovani
veskerych prvka programového a technického vybaveni s jinym programovym a technickym
vybavenim i s uzivateli.

V projednavané véci predkladajici soud poznamenavd, Ze software skupiny spole¢nosti Datel je na
konzoli PSP nainstalovan uzivatelem a spousti se souc¢asné s hernim softwarem. Predkladajici soud
dodavd, ze tento software neméni ani nerozmnozuje strojovy kdd, zdrojovy kdéd ani vnitini
strukturu a organizaci softwaru spole¢nosti Sony pouzitého na konzoli PSP, ale omezuje se na to,
ze méni obsah proménnych, které hry spole¢nosti Sony docasné vkladaji do operacni paméti
konzole PSP a které jsou pouzivany pri provozovani hry, takze tato hra funguje na zakladé téchto
proménnych s pozménénym obsahem.
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Jak kromé toho vyplyva z odivodnéni predkladaciho rozhodnuti, jevi se, Ze software skupiny
spole¢nosti Datel v rozsahu, v némz méni pouze obsah proménnych vlozenych chranénym
pocitacovym programem do operacni paméti pocitace a pouzivanych timto programem pfi jeho
fungovani, neumoznuje jako takovy rozmnozovat tento program ani jeho cast, ale naopak
predpoklada, ze je tento program spustén soucasné. Jak v podstaté zdaraznil generdlni advokat
v bodé 48 svého stanoviska, obsah proménnych tedy pfedstavuje prvek uvedeného programu,
jehoz prostrednictvim uzivatelé vyuzivaji funkce takového programu, ktery neni chranén jako
»forma vyjadreni“ pocitacového programu ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 smérnice 2009/24, coz prislusi
ovérit predkladajicimu soudu.

S ohledem na vyse uvedené tvahy je tfeba na prvni otazku odpovédét tak, ze ¢l. 1 odst. 1 az 3
smérnice 2009/24 musi byt vykladan v tom smyslu, Zze ochrana priznand touto smérnici se
nevztahuje na obsah proménnych, které chranény pocitacovy program vlozil do opera¢ni paméti

pocitace a které tento program pouziva pri svém fungovani, jelikoz tento obsah neumoznuje
rozmnozovani nebo nasledné vytvoreni takového programu.

K druhé otdazce

S ohledem na odpovéd podanou na prvni otdzku neni tfeba odpovidat na druhou otézku.

K nakladam rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
rizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o nakladech fizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastniki rizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivodd Soudni dvir (prvni senat) rozhodl takto:

Clanek 1 odst. 1 aZz 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne
23. dubna 2009 o pravni ochrané pocitacovych programa

musi byt vykladan v tom smyslu, Ze
ochrana priznana touto smérnici se nevztahuje na obsah proménnych, které chranény
pocitacovy program vlozil do operacni pameéti pocitace a které tento program pouziva pri

svém fungovani, jelikoz tento obsah neumoznuje rozmnozovani nebo nasledné vytvoreni
takového programu.

Podpisy
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