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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (velkého senatu)

4. rijna 2024.*

Rizeni o predbézné otdzce — Ochrana osobnich tidajii — Natizeni (EU) 2016/679 —
Kapitola VIII — Prévniochrana — Uvadéni léCivych pripravki na trh lékdrnikem prostfednictvim
on-line platformy — Zaloba podand k ob¢anskopravnim souddm konkurentem tohoto lékarnika
na zakladé zdkazu nekalych obchodnich praktik z divoduy, Ze tento lékarnik porusil povinnosti
stanovené timto natizenim — Aktivni legitimace — Clanek 4 bod. 15a¢l.9 odst. 1a2 —
Smérnice 95/46/ES — Clanek 8 odst. 1 a2 — Pojem ,ddaje o zdravotnim stavu’ — Podminky pro
zpracovani takovych adaja“

Ve véci C-21/23,

jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otazce podana na zakladé clanku 267 SFEU

rozhodnutim Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dviir, Némecko) ze dne 12. ledna 2023, doslym
Soudnimu dvoru dne 19. ledna 2023, v fizeni

SOUDNI DVUR (velky senit),
ve slozeni: K. Lenaerts, predseda, L. Bay Larsen, mistopredseda, K. Jiriméde, C. Lycourgos,
E. Regan, F. Biltgen a N. Picarra, predsedové seniti, S. Rodin, P.G. Xuereb, L.S. Rossi,
L. Jarukaitis, N. Jaaskinen, a I. Ziemele (zpravodajka), soudci,
generalni advokat: M. Szpunar,
za soudni kancelar: N. Mundhenke, radova,
s prihlédnutim k pisemné césti rizeni a po jednani konaném dne 9. ledna 2024,
s ohledem na vyjadreni, kterd predlozili:

— za ND: A. Datta, M. Mogendorf a W. Spoerr, Rechtsanwiilte,

— za DR: M. Bahmann, Rechtsanwalt,

* Jednaci jazyk: némdina.
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— za némeckou vladu: J. Moller a P.-L. Kriiger, jako zmocnénci,
— za Evropskou komisi: A. Bouchagiar, F. Erlbacher a H. Kranenborg, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 25. dubna 2024,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otazce se tykd vykladu ¢l. 9 odst. 1 a ustanoveni kapitoly VIII
nafrizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdajii a o volném pohybu téchto udaji
a o zrueni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich tdaji) (Uf. vést. 2016, L 119,
s. 1, oprava, Ut. vést. 2018, L 127, s. 2, oprava, UF. vést. 2021, L 074, s. 35, déle jen ,GDPR*), jakoz
i cl. 8 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdajii a o volném pohybu téchto udaji
(Ut. vést. 1995, L 281, s. 31; Zvl. vyd. 13/15, s. 355).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi ND a DR, dvéma fyzickymi osobami, z nichz

kazda provozuje 1ékarnu, ve véci uvadéni lécivych pripravkd, jejichz prodej je vyhrazen lékarnam,
ze strany ND prostfednictvim on-line platformy.

Pravni ramec

Unijni pravo
Clanek 8 smérnice 95/46, nadepsany ,,Zpracovani zvlastnich kategorii idaja“, stanovil:

»1. Clenské staty zakazi zpracovani osobnich ddaja, které odhaluji rasovy ¢i etnicky ptivod,
politické ndazory, nébozenské nebo filozofické presvédceni, odborovou prislusnost, jakoz
i zpracovani udajt tykajicich se zdravi a sexudlniho Zivota.

2. Odstavec 1 se nepouzije, pokud:

a) subjekt udaji udéli vyslovny souhlas k takovému zpracovani, ledaze pravni predpisy ¢lenského
statu stanovi, zZe zdkaz uvedeny v odstavci 1 nelze zrusit udélenim souhlasu subjektu udajd;
nebo

[...]¢
Body 9 az 11, 13, 35, 51, 53, 141 a 142 odGvodnéni GDPR znéji nasledovné:

»(9) Ackoliv cile a zdsady smérnice [95/46] plati, nezabranilo to roztfisténosti v provadéni
ochrany udaji v celé Unii, pravni nejistoté ani rozsifenému pocitu vefejnosti, Ze
v souvislosti s ochranou fyzickych osob existuji zna¢na rizika, zejména pokud jde o ¢innosti
provadéné on-line. Rozdily v Grovni ochrany prav a svobod fyzickych osob, zejména prava
na ochranu osobnich daji, v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji v ¢lenskych
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statech mohou brénit volnému pohybu osobnich tdaji v rdmci Unie. Tyto rozdily proto
mohou byt prekdzkou pro vykon hospodaiskych cinnosti na urovni Unie, mohou
narusovat hospodarskou soutéz a branit orgdnim vefejné moci ve vykonu povinnosti,
které jim ukladaji pravni predpisy Unie. Tato rozdilnd tiroven ochrany je zptisobena rozdily
v provadéni a uplatnovani smérnice [95/46].

(10) S cilem zajistit soudrznou a vysokou droven ochrany fyzickych osob a odstranit prekazky
branici pohybu osobnich tdaji v ramci Unie by méla byt tiroven ochrany prav a svobod
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim téchto tidajii rovnocenna ve vsech clenskych
statech. V celé Unii je tfeba zajistit soudrzné a jednotné uplatnovani pravidel ochrany
zdkladnich prav a svobod fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich ddaja. [...]
Toto narizeni rovnéz poskytuje cClenskym statim urcity prostor ke stanoveni vlastnich

pravidel, v¢etné pravidel pro zpracovani zvlastnich kategorii osobnich tidajt (,citlivé osobni
udaje’). [...]

(11) Ué¢innd ochrana osobnich tdajt v celé Unii vyzaduje nejen posileni a podrobné vymezeni
prav subjektli idaji a povinnosti téch, kdo osobni idaje zpracovavaji a o jejich zpracovani
rozhoduji, ale také rovnocenné pravomoci pro monitorovani a zajistovani souladu
s pravidly ochrany osobnich tdajii a rovnocenné sankce za jejich porusovani v clenskych
statech.

(13) Aby byla zajisténa jednotna troven ochrany fyzickych osob v celé Unii a zamezilo se
rozdilim branicim volnému pohybu osobnich tGdaji v ramci vnitfniho trhu, je nezbytné
prijmout nafrizeni, které poskytne hospodarskym subjektim, véetné mikropodniki
a malych a stfednich podnikd, pravni jistotu a transparentnost, které fyzickym osobam ve
vSech clenskych statech zajisti stejnou droven prav vymahatelnych pravnimi prostredky
a spravcim a zpracovateldm ulozi povinnosti a tkoly, které zajisti diisledné monitorovani
zpracovani osobnich udaji a rovnocenné sankce ve vsSech clenskych statech, jakoz
i a¢innou spolupraci mezi dozorovymi urady jednotlivych ¢lenskych statd. [...]

(35) Mezi osobni udaje o zdravotnim stavu by mély byt zahrnuty veskeré tidaje souvisejici se
zdravotnim stavem subjektu udajt, které vypovidaji o minulém, soucasném ¢i budoucim
télesném nebo dusevnim zdravi subjektu adajt. [...]

(51) Osobni tdaje, které jsou svou povahou obzvlasteé citlivé z hlediska zédkladnich prav a svobod,
zasluhuji zvlastni ochranu, jelikoz by pfi jejich zpracovani mohla vzniknout zavazna rizika
pro zakladni prav[a] a svobody. [...] Tyto osobni ildaje by nemély byt zpracovavany, pokud
neni zpracovani povoleno ve zvlastnich pripadech stanovenych timto nafizenim, a to se
zohlednénim skutecnosti, Ze v pravu clenskych staitG mohou byt stanovena zvlastni
ustanoveni o ochrané udaja s cilem prizptisobit uplatnovani pravidel tohoto narizeni za
ucelem dodrzeni zdkonné povinnosti nebo splnéni tikolu provadéného ve verejném zdjmu
¢i pri vykonu verejné moci, kterym je povéren spravce. Spolecné se zvlastnimi pozadavky
na takové zpracovani by se mély uplatnovat obecné zasady a dalsi pravidla tohoto nafizeni,
zejména pokud jde o podminky pro zdkonné zpracovani. Odchylky od obecného zdkazu
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zpracovani téchto zvlastnich kategorii osobnich tidaji by mély byt vyslovné stanoveny
mimo jiné v pripadé, kdy subjekt udaji poskytuje sviij vyslovny souhlas nebo jde-li
o zvlastni potfeby, zejména pokud je toto zpracovani provadéno v pribéhu opravnénych
¢innosti nékterych sdruzeni ¢i nadaci, jejichz cilem je umoznit vykon zdkladnich svobod.

Zvlastni kategorie osobnich udajt, které zasluhuji vyssi stupen ochrany, by mély byt
zpracovavany pouze pro zdravotni Gcely, je-li tieba téchto uceltt dosdhnout ve prospéch
fyzickych osob a spolecnosti jako celku, zejména v souvislosti s fizenim zdravotnickych
sluzeb [...] Proto by toto narizeni mélo stanovit harmonizované podminky pro zpracovani
zvlastnich kategorii osobnich tdaji o zdravotnim stavu, pokud jde o zvlastni potieby,
zejména je-li zpracovani takovych adajii provadéno pro urcité acely souvisejici se zdravim
osobou vazanou profesnim tajemstvim podle pravnich predpisd. Pravo Unie nebo
¢lenského statu by mélo stanovit zvlastni a vhodna opatfeni s cilem chranit zakladni prava
a osobni tdaje fyzickych osob. Clenské staty by mély mit moznost zachovat nebo zavést
dals$i podminky, v¢etné omezeni, pokud jde o zpracovani genetickych udaja, biometrickych
udajt ¢i udaji o zdravotnim stavu. [...]

Kazdy subjekt udaji by mél mit pravo podat stiznost u jediného dozorové[ho] tradu,
zejména v Clenském staté, kde ma své obvyklé bydlisté, a pravo na G¢innou soudni ochranu
v souladu s ¢lankem 47 [Listiny zdkladnich prav Evropské unie (déle jen ,Listina‘)], jestlize
se domnivd, Ze byla porusena jeho prava podle tohoto natizeni, nebo pokud dozorovy urad
na stiznost nereaguje, stiznost zcela ¢i ¢aste¢né odmitne ¢i zamitne, nebo pokud nekons,
prestoze je to nutné z divodu ochrany prav subjektu udaju. [...]

Pokud se subjekt udaji domnivd, ze jeho prava podle tohoto narizeni byla porusena, mél
by byt opravnén povérit urcity neziskovy subjekt, organizaci nebo sdruzeni, které jsou
zfizeny v souladu s pravem clenského statu, jejichz statutdrni cile jsou ve vefejném zijmu
a které ptsobi v oblasti ochrany osobnich tudajd, aby podaly jeho jménem stiZnost
u dozorového tradu, uplatnily pravo na soudni ochranu jménem subjektu udaji nebo
uplatnily jménem subjektu tidajii pravo na odskodnéni, je-li stanoveno v pravu ¢lenského
statu. Clensky stit muze stanovit, Ze tento subjekt, organizace nebo sdruzeni ma pravo
podat v daném clenském staté stiznost nezavisle na povéreni od subjektu idajii a pravo
na Gc¢innou soudni ochranu, pokud maji divod se domnivat, Ze doslo k poruseni prava
subjektu adaji v dasledku zpracovani osobnich 0daj, které je porusenim tohoto
nafizeni. Tento subjekt, organizace nebo sdruzeni nesmi pozadovat jménem subjektu
udajt nahradu skody, aniz by ho tim subjekt tidaj povéril.“

Clanek 1 tohoto narizeni, nadepsaném ,Predmeét a cile”, stanovi:

»1. Toto narizeni stanovi pravidla tykajici se ochrany fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udaji a pravidla tykajici se volného pohybu osobnich udajt.

2. Toto narizeni chrani zdkladni prava a svobody fyzickych osob, a zejména jejich pravo na
ochranu osobnich udaji.
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3. Volny pohyb osobnich tdaji v Unii neni z ddvodu ochrany fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidaji omezen ani zakdzan.”

Cldnek 4 uvedeného narizeni stanovi:
»Pro Gcely tohoto narizeni se rozumi:

1) ,osobnimi udaji‘ veskeré informace o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé (déle
jen ,subjekt Udajii’); identifikovatelnou fyzickou osobou je fyzicka osoba, kterou lze pfimo c¢i
nepifimo identifikovat, zejména odkazem na urcity identifikator, napriklad jméno, identifika¢ni
¢islo, loka¢ni udaje, sitovy identifikator nebo na jeden ¢i vice zvlastnich prvka fyzické,
fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni nebo spolecenské identity této fyzické
osoby;

2) ,zpracovanim‘ jakdkoliv operace nebo soubor operaci s osobnimi tidaji nebo soubory osobnich
udaji, ktery je provadén pomoci ¢i bez pomoci automatizovanych postupt, jako je
shromazdéni, zaznamendni, usporaddni, strukturovani, ulozeni, prizptisobeni nebo
pozménéni, vyhledani, nahlédnuti, pouziti, zpfistupnéni prenosem, sifeni nebo jakékoliv jiné
zpristupneéni, serazeni ¢i zkombinovani, omezeni, vymaz nebo zniceni;

7) ,spravcem’ fyzickd nebo pravnickd osoba, organ verejné moci, agentura nebo jiny subjekt, ktery
sdm nebo spolecné s jinymi urcuje tcely a prostredky zpracovani osobnich tdaji; jsou-li ucely
a prostredky tohoto zpracovani urceny pravem Unie ¢i ¢lenského statu, miize toto pravo urcit
dotceného spravce nebo zvlastni kritéria pro jeho urceni;

[...]

15) ,udaji o zdravotnim stavu’ osobni idaje tykajici se télesného nebo dusevniho zdravi fyzické
osoby, vcetné uidaji o poskytnuti zdravotnich sluzeb, které vypovidaji o jejim zdravotnim
stavy;

21) ,dozorovym uradem’ nezavisly organ verejné moci zfizeny ¢lenskym statem podle ¢lanku 51;
[...]"
Kapitola II GDPR, nadepsani ,Zasady“, obsahuje ¢lanky 5 az 11.

Clanek 5 tohoto narizeni stanovi zdsady zpracovani osobnich udajt, zatimco clanek 6 tohoto
narizeni stanovi podminky pro zdkonnost takového zpracovani.

Clanek 9 uvedeného narizeni, nadepsany ,Zpracovani zvlastnich kategorii osobnich udaja“, zni
takto:

»1. Zakazuje se zpracovani osobnich udajli, které vypovidaji o rasovém ci etnickém ptvodu,

politickych ndazorech, néabozenském vyznani ¢i filozofickém presvédceni nebo clenstvi
v odborech, a zpracovani genetickych udaji, biometrickych tdaji za tGcelem jedine¢né
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identifikace fyzické osoby a tdaji o zdravotnim stavu ¢i o sexudlnim zivoté nebo sexudlni
orientaci fyzické osoby.

2. Odstavec 1 se nepouzije, pokud jde o néktery z téchto pripadi:

a) subjekt udaja udélil vyslovny souhlas se zpracovanim téchto osobnich tdaji pro jeden nebo
vice stanovenych ucelq, s vyjimkou pripadd, kdy pravo Unie nebo ¢lenského statu stanovi, ze
zdkaz uvedeny v odstavci 1 nemuize byt subjektem tdajt zrusen;

[...]

h) zpracovéani je nezbytné pro ucely preventivniho nebo pracovniho lékafstvi, pro posouzeni
pracovni schopnosti zaméstnance, 1ékarské diagnostiky, poskytovani zdravotni nebo socidlni
péce cCi lécby nebo rizeni systému a sluzeb zdravotni nebo socidlni péce na zakladé prava Unie
nebo clenského statu nebo podle smlouvy se zdravotnickym pracovnikem a pfi splnéni
podminek a zaruk uvedenych v odstavci 4;

[...]"

Clanek 51 téhoz narizeni, nadepsany ,Dozorovy urad®, v odstavci 1 stanovi:

»Kazdy clensky stat stanovi, Ze jeden nebo vice nezdvislych organ verejné moci jsou povéreny
monitorovanim uplatinovani tohoto nafrizeni s cilem chranit zakladni prava a svobody fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim jejich osobnich tidajti a usnadnit volny pohyb osobnich tidajit uvnit Unie
(déle jen ,dozorovy urad’).”

Kapitola VIII GDPR, nadepsand ,,Pravni ochrana, odpovédnost a sankce®, obsahuje ¢lanky 77 az
84 tohoto narizeni.

Clanek 77 tohoto narizeni, nadepsany ,Pravo podat stiznost u dozorového uradu®, v odstavci 1
stanovi:

»Aniz jsou dotceny jakékoliv jiné prostfedky spravni nebo soudni ochrany, md kazdy subjekt udajt
pravo podat stiznost u nékterého dozorového uradu, zejména v clenském staté svého obvyklého
bydlisté, mista vykonu zaméstnini nebo mista, kde doslo k idajnému poruseni, pokud se subjekt udaja
domniv4, ze zpracovanim jeho osobnich 0dajti je poruseno toto narizeni.”

Clanek 78 uvedeného narizeni, nadepsany ,Pravo na G¢innou soudni ochranu vic¢i dozorovému
aradu®, v odstavci 1 stanovi:

»Aniz je dotcena jakakoli jind spravni ¢i mimosoudni ochrana, ma kazda fyzicka nebo pravnicka osoba
pravo na uc¢innou soudni ochranu proti pravné zavaznému rozhodnuti dozorového turadu, které se ji

7«

tyka.

Clanek 79 téhoz narizeni, nadepsany ,Pravo na ucinnou soudni ochranu vici spravci nebo
zpracovateli®, v odstavci 1 stanovi:

»Aniz je dotcena jakdkoli dostupnd spravni ¢i mimosoudni ochrana, v¢etné prava na podani stiznosti
u dozorového uradu podle clanku 77, ma kazdy subjekt Gdaja pravo na acinnou soudni ochranu,
pokud mad za to, Ze jeho prava podle tohoto nafizeni byla porusena v duasledku zpracovani jeho
osobnich tdajt v rozporu s timto narizenim.”
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Clanek 80 GDPR, nadepsany ,Zastupovéni subjektti tidaja“, zni:

»1. Subjekt idajit ma pravo povérit neziskovy subjekt, organizaci nebo sdruzeni, jez byly radné
zaloZeny v souladu s pravem nékterého ¢lenského statu, jejichz statutdrni cile jsou ve verejném
zdjmu a jez vyvijeji ¢innost v oblasti ochrany prav a svobod subjektii idajii ohledné ochrany jejich
osobnich udajt, aby jeho jménem podal stiznost, uplatnil prava uvedena v ¢lancich 77, 78 a 79 a,
pokud tak stanovi pravo ¢lenského statu, uplatnil pravo na odskodnéni podle ¢lanku 82.

2. Clenské stity mohou stanovit, ze jakykoliv subjekt, organizace nebo sdruzeni uvedené
v odstavci 1 tohoto ¢lanku ma bez ohledu na povéreni od subjektu idaja pravo podat v daném
Clenském staté stiznost u dozorového uradu prislusného podle ¢lanku 77 a vykonavat prava
uvedend v ¢lancich 78 a 79, pokud se domnivd, ze v dasledku zpracovani byla porusena prava
subjektu idajt podle tohoto narizeni.”

Clanek 82 tohoto nafizeni, nadepsany ,Pravo na nahradu 4jmy a odpovédnost®, v odstavci 1
stanovi:

»Kdokoli, kdo v disledku poruseni tohoto narizeni utrpél hmotnou ¢i nehmotnou Gjmu, méa pravo
obdrzet od spravce nebo zpracovatele ndhradu utrpéné 4jmy.“

Clanek 83 uvedeného narizeni, nadepsany ,Obecné podminky pro ukladani spravnich pokut®,
v odstavci 1 stanovi:

»Kazdy dozorovy urad zajisti, aby uklddani spravnich pokut v souladu s timto clankem ohledné

poruseni tohoto narizeni podle odstavci 4, 5 a 6 bylo v kazdém jednotlivém pripadé tcinné, primérené
a odrazujici.”

Clanek 84 téhoz narizeni, nadepsany ,Sankce®, v odstavci 1 stanovi:

,Clenské stity stanovi pravidla pro jiné sankce, jez se maji uklddat za poruseni tohoto naiizeni,
zejména za poruseni, na néz se nevztahuji spravni pokuty podle ¢lanku 83, a ucini veskerd opatreni
nezbytna k zajisténi jejich uplatnovani. Tyto sankce musi byt G¢inné, primérené a odrazujici.”

Clanek 94 GDPR v odstavci 1 stanovi:

»omeérnice [95/46] se zrusuje s u¢inkem ode dne 25. kvétna 2018.“

Clanek 99 tohoto nafizeni stanovi:

,1. Toto natizeni vstupuje v platnost dvacdtym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské
unie.

2. Toto narizeni se pouzije ode dne 25. kvétna 2018.“
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Némecké prdvo

Zdkon proti nekalé hospoddrské soutézi

Ustanoveni § 3 Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb (zdkon proti nekalé hospodarské
soutézi) ze dne 3. Cervence 2004 (BGBL 2004 I, s. 1414), ve znéni pouzitelném na spor
v plvodnim fizeni (didle jen ,UWG®), nadepsané ,Zakaz nekalého obchodniho jednani®,
v odstavci 1 stanovi:

»Nekalé obchodni praktiky jsou protipravni.”

Ustanoveni § 3a UWG, nadepsané ,,Poruseni prava“, zni:

»Nekalého jednani se dopusti ten, kdo jednd v rozporu s pravnim predpisem, ktery je urcen zejména ke
stanoveni pravidel chovani na trhu v zdgjmu jeho ucastnikd, jestlize poruseni pravniho predpisu muaze
citelné narusit zajmy spotrebiteld, jinych tcastnikt trhu nebo soutéziteld.”

Ustanoveni § 8 UWG, nadepsané ,,Odstranéni a zdrzeni se jednani®, stanovi:

»(1) Vuci kazdému, kdo pouziva obchodni praktiky, které jsou podle § 3 nebo § 7 protipravni, se
lze domdhat toho, aby téchto praktik okamzité zanechal a v pripadé, Ze hrozi jejich opakovani, se
jich zdrzel. [...]

[...]

(3) Naroky podle odstavce 1 mohou byt uplatnény vaci:

1. kazdému soutéziteli, ktery prodava nebo poptava zbozi nebo sluzby ve vyznamné mire, a nikoli
prilezitostné,

[...]"

Zdkon o obchodovani s lécivymi pripravky

Pohyb lécivych pripravka se ridi Gesetz {iber den Verkehr mit Arzneimitteln (zdkon
o obchodovani s léCivymi pripravky) ze dne 24. srpna 1976 (BGBIL. 1976 I, s. 2444), ve znéni
zvefejnéném dne 12. prosince 2005 (BGBL. 2005 I, s. 3394), pouzitelném na skutkovy stav
v ptvodnim fizeni, rozliSuje mezi lé¢ivymi pripravky prodavanymi v lékarné a 1éc¢ivymi pripravky
prodavanymi na predpis, pricemz posledné uvedené 1écivé pripravky jsou uvedeny v clanku 48,
nadepsaném ,Povinnost vydeje na lékarsky predpis®.

Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

ND, ktery provozuje 1ékarnu pod obchodnim nazvem ,Lindenapotheke®, uvadi od roku 2017 na
trh 1écivé pripravky, jejichz prodej je vyhrazen lékdarndm, na on-line platformé
»~Amazon-Marketplace” (déle jen ,Amazon®). Pri on-line objednavce téchto 1éc¢ivych pripravka
musi zdkaznici ND zadat takové informace, jako je jejich jméno, dodaci adresa a tidaje nezbytné
k individualizaci uvedenych léc¢ivych pripravki.

8 ECLLI:EU:C:2024:846
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DR, ktery provozuje rovnéz lékirnu, podal k Landgericht Dessau-Rofilau (Zemsky soud
v Dessau-Rofllau, Némecko) zalobu, kterou se domdhal, aby bylo ND pod hrozbou penéle
uloZeno, aby prestal uvadét na trh prostfednictvim Amazonu lécCivé pripravky, jejichz prodej je
vyhrazen lékdrnam, dokud nebude zaruceno, Ze zdkaznik muze udélit predchozi souhlas se
zpracovanim didaja o zdravotnim stavu.

Na podporu své zaloby DR tvrdil, Ze uvadéni léCivych pripravkd, jejichz prodej je vyhrazen
lékarndm, na trh prostfednictvim Amazonu bylo nekalé z divodu nedodrzeni zdkonnych
pozadavki na ziskdni souhlasu zakaznika vyzadovanych pravnimi predpisy o ochrané osobnich
udaj.

Rozhodnutim ze dne 28. brezna 2018 Landgericht Dessau-Rofllau (Zemsky soud
v Dessau-Rof3lau) zalobé vyhovél.

ND podal proti tomuto rozhodnuti odvolani k Oberlandesgericht Naumburg (Vrchni zemsky
soud v Naumburgu, Némecko), ktery jej rozhodnutim ze dne 7. listopadu 2019 zamitl.

Odvolaci soud mél za to, ze uvadéni lécivych pripravkd, jejichz prodej je vyhrazen lékarnam, na trh
prostrednictvim Amazonu predstavuje nekalou praktiku, a je proto protipravni podle § 3 odst. 1
UWG.Takové uvadéni lécivych pripravki na trh totiz podle jeho ndzoru vede ke zpracovani udaja
o zdravotnim stavu, které je zakazano podle ¢l. 9 odst. 1 GDPR, v pripadé, ze zakaznici, kteri 1éCivé
pripravky nakupuji, nedaji vyslovny souhlas v souladu s ¢l. 9 odst. 2 pism. a) tohoto nafizeni.
Pravidla stanovend uvedenym narizenim pritom predstavuji pravni ustanoveni urcend k Gpraveé
chovani na trhu ve smyslu § 3a UWG. Mimoto podle § 8 odst. 3 bodu 1 UWG je DR jakozto
soutézitel opravnén dovoldvat se poruseni téchto pravidel ze strany ND prostfednictvim navrhu
na vydani soudniho zdkazu u obc¢anskopravnich soudt.

ND podal opravny prostredek ,Revision“ k Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dviir, Némecko),
ktery je predkladajicim soudem.

Predkladajici soud uvadi, ze vysledek sporu zavisi na vykladu ustanoveni kapitoly VIII GDPR a ¢l. 9
odst. 1 tohoto narizeni, jakoz i ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46.

Na prvnim misté si predkladajici soud klade otazku, zda od zruseni smérnice 95/46 s i¢innosti od
25. kvétna 2018, tedy od data, od kterého se GDPR stalo pouzitelnym, mohou ¢lenské staty ve
vnitrostatnim pravu stanovit, ze takovi konkurenti podniku, jako jsou konkurenti uvedeni v § 8
odst. 3 bodu 1 UWG, jsou opravnéni domdhat se prostfednictvim zaloby podané k civilnimu
soudu, aby bylo ukonceno porusovani ustanoveni GDPR, kterych se tento podnik dopustil, na
zakladé zakazu nekalych obchodnich praktik.

Predkladajici soud poznamendva, ze na tuto otazku existuji na vnitrostatni urovni rozdilné
odpovédi. Takovou odpovéd totiz nelze jednoznacné vyvodit ze znéni ustanoveni kapitoly VIII
GDPR ani z obecné systematiky téchto ustanoveni a ani z cile sledovaného uvedenym narizenim.

Pokud jde o znéni ustanoveni kapitoly VIII GDPR, predklddajici soud zdtraznuje, Ze je pravda, Ze
tato ustanoveni na zadném misté nezminuji moznost konkurent podniku podat proti tomuto
podniku zalobu, zejména pokud poruseni pravnich predpisti o ochrané udaja predstavuje nekalé
obchodni praktiky. Uvedena ustanoveni vSak zaroven tuto moznost formalné nevylucuji.

ECLI:EU:C:2024:846 9
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Pokud jde dile o obecnou systematiku ustanoveni kapitoly VIII GDPR, predkladajici soud
zdlraznuje, ze jak rozhodl Soudni dviir v rozsudku ze dne 28. dubna 2022, Meta Platforms Ireland
(C-319/20, EU:C:2022:322, bod 57), cilem tohoto nafizeni je zajistit harmonizaci vnitrostatnich
pravnich predpist o ochrané osobnich tdaja, kterd je v zdsadé tplna. Skute¢nost, ze ¢l. 77 odst. 1,
cl. 78 odst. 1 a 2 a ¢l. 79 odst. 1 GDPR obsahuji vyrazy ,aniz jsou dotceny jakékoliv jiné
prostredky/aniz je dotcena jakdkoliv jind ochrana“, vSak muze branit zavéru, ze kontrola
uplatnovani prava byla upravena vycCerpavajicim zptisobem.

Pokud jde o cil harmonizace, a zejména sjednoceni urovné kontroly uplatiiovani prava v ramci
Unie, ktery sleduje GDPR, predkladajici soud zdtraznuje, ze skute¢nost, ze by konkurenti mohli
byt aktivné legitimovani na zakladé prava hospodarské soutéze, a tudiz by se mohli dovolavat
ustanoveni prava na ochranu udajit nad ramec nastroj stanovenych GDPR, mohla byt v rozporu
s timto cilem. Mimoto podle predkladajicitho soudu neni jisté, zda systém kontroly uplatnovani
prava stanoveny uvedenym narizenim obsahuje mezeru, kterd by méla byt vyplnéna moznosti
priznanou soutézitelim mit aktivni legitimaci na zdkladé prava hospodarské soutéze. Stejné tak
by mohlo existovat riziko, Ze konkurence v oblasti kontroly uplatiovani prava na ochranu udaja
mezi dozorovymi Grady na jedné strané a civilni soudy na strané druhé by mohla vést ke zhorseni
pravomoci dozorovych urada a k rozdilim v kontrole uplatiiovani prava na ochranu tdajt v ramci
Unie.

Predkladajici soud mda za to, ze priznat soutézitelim moznost zalovat na zakladé prava
hospodarské soutéze by mohlo predstavovat dalsi moznost kontroly uplatnovani prava, ktera je
zadouci na zdkladé zasady efektivity (,uzitecny ucinek®), aby byla zajisténa co nejvyssi Groven
ochrany osobnich tdaji v souladu s bodem 10 odivodnéni GDPR.

Predkladajici soud upresnuje, ze tato otazka nebyla objasnéna judikaturou Soudniho dvora
a zejména v rozsudku ze dne 28. dubna 2022, Meta Platforms Ireland (C-319/20, EU:C:2022:322),
Soudni dvtr vyslovné ponechal otevienou otazku aktivni legitimace konkurenta.

Na druhém misté si predkladajici soud klade otazku, zda udaje, které musi zakaznici zadat na
on-line prodejni platformeé pri objednavce lécivych pripravkd, jako je jejich jméno, adresa dodéani
a informace nezbytné k individualizaci objednanych lécivych pripravki, predstavuji ,udaje
o zdravotnim stavu“ ve smyslu ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR.

Podle predkladajiciho soudu neni odpovéd na tuto otazku zfejmd v pripadé, kdy objednané lécivé
pripravky nepodléhaji omezeni vydeje na lékarsky predpis. V takovém pripadé totiz neni
vylouceno, ze tyto lécCivé pripravky nejsou urcéeny samotnym zdkaznikdm, ale tfetim osobam,
které nelze identifikovat.

Predkladajici soud zdaraznuje, ze znéni téchto ustanoveni a znéni ¢l. 4 bodu 15 GDPR ve spojeni
s bodem 35 odlivodnéni tohoto narizeni samy o sobé neumoziuji odpovédét na tuto otazku.

V bodé 125 rozsudku ze dne 1. srpna 2022, Vyriausioji tarnybinés etikos komisija
(C-184/20, EU:C:2022:601), vsak Soudni dvir rozhodl, ze pojem ,zvlastni kategorie osobnich
udaji“ uvedeny v ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46 a v ¢l. 9 odst. 1 narizeni GDPR musi byt vykladan
Siroce s ohledem na cil tohoto nafizeni, kterym je zajistit vysokou tiroven ochrany zakladnich prav
a svobod fyzickych osob, zejména jejich soukromi, v souvislosti se zpracovanim jejich osobnich
udaji. Pokud by byl zvolen tento Siroky vyklad tohoto pojmu, bylo by mozné dospét k zavéru, ze
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takové informace predstavuji udaje o zdravotnim stavu i pokud neni jisté, ale pouze
pravdépodobné, ze zakazniky, ktefi objednavaji léCivé pripravky, jsou osoby, kterym jsou lécivé
pripravky urceny.

Predkladajici soud upresnuje, ze narok dosdhnout toho, aby se porusovatel zdrzel jednani, kterého
se DR dovolava, predpokladd, ze dot¢ené jednani ND bylo protipravni jak v okamziku, kdy jej
ucinil, tak v okamziku jednani o opravném prostredku ,Revision”, a prvni z téchto okamziki se
jesté ridil ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46, zatimco druhy z nich jiz spadd do plisobnosti ¢l. 9 odst. 1
GDPR.

Za téchto okolnosti se Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dvir) rozhodl prerusit fizeni a polozit
Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Brani ustanoveni kapitoly VIII [GDPR] takové vnitrostatni pravni Gpravé, podle niz — vedle
pravomoci k zasahim dozorovych uradd povérenych dohledem a uplatinovanim tohoto
narizeni a vedle moznosti pravni ochrany subjektu tdajii — maji konkurenti rovnéz moznost
branit se v pripadé poruseni uvedeného narizeni proti jeho porusovateli cestou podani zaloby
k obcanskopravnimu soudu na zdkladé zdkazu provadéni nekalych obchodnich praktik?

2. Jsou udaje, které zdkaznici lékarnika vystupujictho na on-line obchodni platformé jako
prodavajici zadavaji pri objednavce lécivych pripravka které sice, musi byt prodavany
v lékarné, ale nejsou na predpis (napf. jméno zakaznika, dodaci adresa a informace nezbytné
k individualizaci objednaného lécivého pripravku povinné proddvaného v lékarné), udaji
o zdravotnim stavu ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 [GDPR] nebo udaji tykajicimi se zdravi ve smyslu
¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46?“

K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajiciho soudu je, zda ustanoveni kapitoly VIII GDPR musi byt
vykladana v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostatni pravni apravé, podle niz — vedle pravomoci
k zédsahim dozorovych urad@ povérenych dohledem a uplatnovanim tohoto narizeni a vedle
moznosti subjekt idaji podat prostfedek pravni ochrany — maji konkurenti rovnéz moznost
branit se v pripadé poruseni uvedeného nafizeni proti jeho tidajnému porusovateli cestou podani
zaloby k civilnimu soudu, a to z divodu poruseni uvedeného nafizeni a na zdkladé zdkazu
nekalych obchodnich praktik.

Je treba pripomenout, ze kapitola VIII GDPR upravuje zejména prostiedky ndpravy, které
umoznuji chranit prava subjektu udajd, pokud osobni tdaje, které se ho tykaji, byly udajné
zpracovany v rozporu s ustanovenimi uvedeného narizeni. Ochranu téchto prav tak muze
pozadovat bud pfimo subjekt Gdaji na zdkladé ¢lankd 77 az 79 tohoto narizeni, nebo subjekt
opravnény v pripadé, ze za timto Gcelem existuje nebo neexistuje povéreni na zdkladé clanku 80
uvedeného natizeni (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 28. dubna 2022, Meta Platforms Ireland,
C-319/20, EU:C:2022:322, bod 53).

Clének 77 odst. 1 GDPR totiZ stanovi, Ze aniz jsou dotceny jakékoliv jiné prostiedky spravni nebo

soudni ochrany, ma kazdy subjekt udaji pravo podat stiznost u nékterého dozorového uradu.
Clanek 78 odst. 1 tohoto nafizeni stanovi, Ze aniz je dot¢ena jakdkoli jina spravni ¢i mimosoudni

ECLI:EU:C:2024:846 11
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ochrana, md kazd4 fyzickd nebo pravnickd osoba pravo na ic¢innou soudni ochranu proti pravné
zdvaznému rozhodnuti dozorového tiadu, které se ji tykd. Clanek 79 odst. 1 uvedeného nafizeni
zarucCuje kazdému subjektu adajii pravo na ucinnou soudni ochranu, aniz je dotcena jakakoli
dostupnd spravni ¢i mimosoudni ochrana, vcetné prava na podani stiznosti u dozorového tradu
podle clanku 77 téhoz narizeni.

Podle ¢l. 80 odst. 1 GDPR ma4 subjekt udaji pravo povérit neziskovy subjekt, organizaci nebo
sdruzeni, jejichz statutarni cile jsou ve verejném zdjmu, aby za urcitych podminek jeho jménem
podal stiznost nebo uplatnil prava uvedena v clancich 77 az 79 tohoto narizeni. Podle ¢l. 80
odst. 2 uvedeného narizeni mohou clenské staty stanovit, ze jakykoliv subjekt, organizace nebo
sdruzeni ma bez ohledu na povéreni od subjektu Gdaji pravo podat v daném clenském staté
stiznost u dozorového tradu a vykondavat tato prava, pokud se domniva, ze v dtisledku zpracovani
byla porusena prava subjektu tidajti podle tohoto narizeni.

V projedndvané véci ze spisu, ktery ma Soudni dvir k dispozici, vyplyva, Ze ND, ktery provozuje
lékarnu, uvadi na Amazonu na trh 1é¢ivé pripravky, jejichz prodej je vyhrazen 1ékarnam, a ze pri
on-line objedndvce téchto 1éc¢ivych pripravka musi zdkaznici zadat takové udaje, jako napft. jejich
jméno, dodaci adresa a informace nezbytné k individualizaci uvedenych léc¢ivych pripravki.
Zaloba ve véci v plivodnim fizeni véak nebyla podana k civilnimu soudu témito zékazniky, kteii
jsou subjekty udaja ve smyslu ¢l. 4 bodu 1 GDPR, na zakladé ¢lanku 79 tohoto nafizeni, ani
opravnénym subjektem, organizaci nebo sdruzenim v pripadé existence ¢i neexistence povéreni
od subjektu udajii k tomuto Gcelu na zakladé ¢lanku 80 uvedeného narizeni, ale konkurentem
tohoto lékarnika na zdkladé zdkazu nekalych obchodnich praktik z divodu poruseni ustanoveni
GDPR, kterych se tdajné dopustil uvedeny lékarnik.

Véc v ptivodnim rizeni tedy vyvolava otdzku, zda GDPR brani tomu, aby takovy konkurent, jako je
DR, ktery neni subjektem tudajti ve smyslu ¢l. 4 bodu 1 tohoto nafizeni, byl aktivné legitimovan
k podani takové zaloby k vnitrostatnim ob¢anskopravnim soudam.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, ze pri vykladu ustanoveni unijniho prava je treba vzit
v tvahu nejen jeho znéni, ale i jeho kontext a cile sledované pravni dpravou, jejiz je soucasti
(rozsudek ze dne 12. ledna 2023, Nemzeti Adatvédelmi és Informadcidszabadsig Hatdsag,
C-132/21, EU:C:2023:2, bod 32).

Pokud jde o znéni ustanoveni kapitoly VIII GDPR, je treba konstatovat, Ze zddné z nich vyslovné
nevylucuje moznost konkurenta podniku podat proti tomuto podniku zalobu k civilnim soudim
na zdkladé zdkazu nekalych obchodnich praktik z dévodu tvrzeného poruseni povinnosti
stanovenych timto nafizenim ze strany tohoto podniku. Naopak, ze znéni ¢l. 77 odst. 1, ¢l. 78
odst. 1 a ¢l. 79 odst. 1 GDPR, pfipomenutych v bodé 48 tohoto rozsudku, vyplyvd, ze pravem
podat stiznost u dozorového uradu, jakoz i pravem na ti¢innou soudni ochranu viici dozorovému
uradu a vici spravci nebo zpracovateli ve smyslu téchto ustanoveni, neni ,dotcena“ zadna jina
spravni, soudni ¢i mimosoudni ochrana.

Pokud jde o kontext, do néhoz je zasazena kapitola VIII GDPR, je treba uvést, ze toto narizeni
obsahuje v kapitole II soubor hmotnépravnich ustanoveni tykajicich se mimo jiné zasad
zpracovani osobnich ddaji uvedenych v clanku 5 a podminek pro zdkonnost zpracovani
uvedenych v clanku 6, kterd maji zajistit plné dodrzovani zejména zdkladniho prava subjektd
udaji na ochranu osobnich udaji zaruc¢eného v ¢l. 16 odst. 1 SFEU a v clanku 8 Listiny.
Neexistence ustanoveni v kapitole VIII GDPR, kterd by stanovila, Ze konkurenti podniku, ktery
udajné porusil tato hmotnépravni ustanoveni, mohou podat zalobu za ucelem ukonceni tohoto
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poruseni, lze tedy vysvétlit tim, Ze adresaty ochrany osobnich udaji zajistované timto narizenim
jsou, jak uvedl generdlni advokat v bodé 80 svého stanoviska, pouze subjekty uidajd, a nikoli tito
konkurenti.

Avsak trebaze se poruseni uvedenych hmotnépravnich ustanoveni muaze v prvé radé dotknout
subjekti dotcenych udaji, maze zasdhnout i tfeti osoby, coz doklada skutecnost, ze ¢l. 82 odst. 1
GDPR stanovi pravo na ndhradu Gjmy pro ,[koho]koli, kdo v disledku poruseni tohoto narizeni
utrpél hmotnou ¢i nehmotnou Gjmu”. Soudni dvar jiz mél rovnéz prilezitost konstatovat, ze
poruseni pravidla tykajictho se ochrany osobnich tdaji muaze vést souc¢asné k poruseni pravidel
tykajicich se ochrany spotfebitele nebo k nekalym obchodnim praktikdm (rozsudek ze dne
28. dubna 2022, Meta Platforms Ireland, C-319/20, EU:C:2022:322, bod 78) a predstavovat
vyznamnou indicii pro ucely posouzeni existence zneuziti dominantniho postaveni ve smyslu
clanku 102 SFEU [v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 4. ¢ervence 2023, Meta Platforms a dalsi
(Vseobecné podminky pouzivani socidlni sité), C-252/21, EU:C:2023:537, body 47 a 62].

V této souvislosti je tfeba uvést, ze pristup k osobnim tudajim i jejich vyuzivani maji v rdmci
digitalni ekonomiky zdsadni vyznam. Pristup k osobnim udajim a moznost zpracovani téchto
udaji se totiz staly vyznamnym parametrem hospodarské soutéze mezi podniky v digitalni
ekonomice. Za tucelem zohlednéni skute¢ného stavu tohoto hospodarského vyvoje a zajisténi
spravedlivé hospodarské soutéze se tedy muze jevit nezbytnym zohlednit pravidla v oblasti
ochrany osobnich tdaji v ramci uplatnovani prava hospodarské soutéze a pravidel tykajicich se
nekalych obchodnich praktik [v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 4. Cervence 2023, Meta
Platforms a dal$i (VSeobecné podminky pouzivani socidlni sité), C-252/21, EU:C:2023:537,
body 50 a 51].

Kromé toho, ackoli jak vyplyvd z ¢l. 1 odst. 1 GDPR ve spojeni zejména s body 9 a 13 odGivodnéni,
cilem uvedeného narizeni je zajistit v zdsadé tplnou harmonizaci vnitrostatnich pravnich predpist
tykajicich se ochrany osobnich tdajd, nic to neméni na tom, ze néktera ustanoveni uvedeného
narizeni ¢lenskym stitim ddvaji moznost stanovit dalsi prisnéj$i nebo odchylnd vnitrostatni
pravidla, kterd ponechavaji ¢lenskym statim prostor pro uvazeni ohledné zptisobu, jakym mohou
byt tato ustanoveni uplatnovana (,ustanoveni o vyjimce) (rozsudek ze dne 28. dubna 2022, Meta
Platforms Ireland, C-319/20, EU:C:2022:322, bod 57).

Soudni dvir jiz rozhodl, Ze tomu tak je v pripadé ¢l. 80 odst. 2 GDPR, ktery ponechava ¢lenskym
statim prostor pro uvdzeni, pokud jde o jeho provadéni, a nebrdni vnitrostatni pravni Uprave,
ktera umoznuje sdruzeni na ochranu zajmu spotrebiteli podat zalobu pri neexistenci zmocnéni,
které by mu bylo udéleno za tim tcelem, a bez ohledu na poruseni konkrétnich prav subjektit
udajti, proti idajnému ptvodci poruseni ochrany osobnich tdaj@, a tvrdit, ze byl porusen zakaz
nekalych obchodnich praktik, pokud se dané zpracovini udaji muze dotknout prav, kterd
identifikovanym nebo identifikovatelnym fyzickym osobam vyplyvaji z tohoto narizeni (rozsudek
ze dne 28. dubna 2022, Meta Platforms Ireland, C-319/20, EU:C:2022:322, body 59 a 83).

Je pravda, zZe ustanoveni kapitoly VIII GDPR neobsahuji specificky takové oteviené ustanoveni,
které by clenskym statim vyslovné umoznovalo stanovit moznost konkurenta podniku, ktery
udajné porusuje hmotnépravni ustanoveni tohoto narizeni, podat zalobu za ucelem ukonceni
tohoto porusovani.

Ze znéni a kontextu ustanoveni této kapitoly VIII, pfipomenutych v bodech 53 az 58 tohoto

rozsudku, vsak vyplyvd, Ze prijetim uvedeného narizeni nemél unijni normotvirce v umyslu
provést uplnou harmonizaci prostfedkd pravni ochrany dostupnych v pripadé poruseni
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ustanoveni GDPR, a zejména nechtél vyloucit moznost podat takovy prostredek v pripadé
konkurentt idajného ptivodce poruseni ochrany osobnich tdajti na zakladé vnitrostatniho prava
tykajiciho se zdkazu nekalych obchodnich praktik.

Tento vyklad je potvrzen cili sledovanymi GDPR, jehoz cilem je, jak vyplyva zejména z bodu 10
jeho odtvodnéni, zajistit soudrznou a vysokou uroven ochrany fyzickych osob a odstranit
prekazky branici pohybu osobnich udaji v ramci Unie. Bod 11 oddvodnéni tohoto narizeni
kromé toho uvadi, Ze G¢innd ochrana osobnich udaji v celé Unii vyzaduje nejen posileni
a podrobné vymezeni prav subjekti tidaji a povinnosti téch, kdo osobni tdaje zpracovavaji
a o jejich zpracovani rozhoduji, ale také rovnocenné pravomoci pro monitorovani a zajistovani
souladu s pravidly ochrany osobnich udajii a rovnocenné sankce za jejich porusovani v ¢lenskych
statech. Bod 13 odivodnéni uvedeného narizeni upresiuje, ze aby byla zajisténa jednotna troven
ochrany fyzickych osob v celé Unii a zamezilo se rozdilim branicim volnému pohybu osobnich
udaji v rdmci vnitfniho trhu, je nezbytné prijmout nafizeni, které poskytne hospodarskym
subjektiim pravni jistotu a transparentnost, které fyzickym osobdam ve vsSech ¢lenskych statech
zajisti stejnou droven prav vymahatelnych pravnimi prostiedky a sprdvcim a zpracovatelim
ulozi povinnosti a udkoly, které zajisti disledné monitorovani zpracovani osobnich udajt
a rovnocenné sankce ve vsech ¢lenskych statech.

Moznost konkurenta podniku podat zalobu k civilnim soudim na zdkladé zdkazu nekalych
obchodnich praktik za ticelem ukonceni porusovani hmotnépravnich ustanoveni GDPR, kterého
se tento podnik udajné dopustil, nejenze tyto cile nenarusuje, ale mize naopak posilit uzitecny
ucinek téchto ustanoveni, a tim i vysokou udroven ochrany subjektti udaji v souvislosti se
zpracovanim jejich osobnich idaja podle tohoto nafizeni.

Zaloba na zdrZeni se jednani podana konkurentem proti podniku na zakladé zakazu nekalych
obchodnich praktik z dvodu udajného poruseni hmotnépravnich ustanoveni GDPR totiz nijak
nenarusuje systém pravni ochrany stanoveny v kapitole VIII tohoto nafizeni ani cil zajistit
jednotnou uroven ochrany fyzickych osob v celé Unii a zabranit tomu, aby rozdily branily
volnému pohybu osobnich tidaja v ramci vnitfniho trhu.

Je pravda, Ze takova Zaloba se mize, byt inciden¢né, zakladat na poruseni stejnych ustanoveni
GDPR, jako jsou ustanoveni, na kterych by mohla byt zaloZena stiZnost nebo zaloba podana na
zédkladé clanktt 77 az 79 téhoz narizeni subjektem tudaji nebo subjektem, organizaci nebo
sdruzenim ve smyslu ¢lanku 80 tohoto nafizeni.

Zaprvé vsak na rozdil od clanki 77 az 80 GDPR zaloba na zdrzeni se jednani podand konkurentem
jako takova nesleduje cil ochrany zakladnich prav a svobod subjektd udajii v souvislosti se
zpracovanim jejich osobnich udajd, ale sméfuje k zajisténi spravedlivé hospodarské soutéze,
zejména v zajmu tohoto konkurenta.

Zadruhé moznost konkurenta podat takovou zalobu k civilnim souddm na zdkladé zikazu
nekalych obchodnich praktik doplinuje prostredky pravni ochrany zavedené v clancich 77 az 79
GDPR, které jsou plné zachoviany a mohou byt vzidy podany subjekty udajd, jakoz i pripadné
subjekty, organizacemi nebo sdruzenimi ve smyslu ¢lanku 80 tohoto narizeni.

Jak némecka vlada zdtraznuje, koexistence prostredkli napravy podle prava na ochranu udaji
a prava hospodarské soutéze zejména nevytvari riziko pro jednotné uplatnovani GDPR. V této
souvislosti je tfeba poznamenat, zZe z ¢lankd 77 az 80 uvedeného narizeni vyplyva, Ze nestanovi
prednostni nebo vylu¢nou pfislusnost ani zadné pravidlo prednosti posouzeni provedeného
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uradem nebo soudem, které jsou v ném uvedeny, pokud jde o existenci poruseni prav priznanych
timto nafizenim (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 21. bfezna 2011, Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidészabadsag Hatésag, C-132/21, EU:C:2023:2, bod 35). Skutec¢nost, ze zalobu na zdrzeni
se jednani podava konkurent udajného ptvodce poruseni ochrany osobnich udaji u civilnich
soudt, tudiz neporusuje systém prostredkit pravni ochrany stanoveny v kapitole VIII GDPR.
Kromé toho, jak poznamenala tato vlada, jednotny vyklad hmotnépravnich ustanoveni tohoto
narizeni, kterd mohou byt pouzita na totéz poruseni dozorovym orgianem a soudy, u nichz bylo
zahdjeno fizeni na zdkladé ¢lanka 77 az 80 uvedeného narizeni, na jedné strané, a soudy, na které
se takovy konkurent obratil na zakladé zakazu nekalych obchodnich praktik, na strané druhé, je
zajistén rizenim o predbézné otdzce upravenym v clanku 267 SFEU.

Zatreti, jak v podstaté uvedl generdlni advokat v bodé 104 svého stanoviska, $ir$i moznosti
dovolavat se hmotnépravni ustanoveni GDPR ze strany jinych osob nez samotnych subjektt tidajtt
a subjektd, organizaci a sdruzeni ve smyslu ¢lanku 80 tohoto nafizeni neni ohrozeno dosazeni cile
zajistit jednotnou troven ochrany téchto osob v celé Unii a zabranit tomu, aby rozdily branily
volnému pohybu osobnich Gdaji na vnitfnim trhu. I kdyby totiz nékteré clenské staty takovou
moznost nestanovily, nevedlo by to k roztfisténosti provadéni ochrany ddaji v Unii, nebot
hmotnépravni ustanoveni GDPR jsou zavazna pro vsechny spravce ve smyslu ¢l. 4 bodu 7 tohoto
narizeni stejnym zplsobem a jejich dodrzovani je zajisténo prostfedky pravni ochrany
stanovenymi v tomto narizeni.

Pokud jde déle o cil zajistit icinnou ochranu subjektd tdaji v souvislosti se zpracovanim jejich
osobnich udaji a uzite¢ny Gcinek hmotnépravnich ustanoveni GDPR, je tfeba konstatovat, Ze
i kdyz zaloba na zdrzeni se jednani podanad konkurentem udajného ptvodce poruseni ochrany
osobnich udaji nesméruje, jak bylo uvedeno v bodé 65 tohoto rozsudku, k tomuto cili, ale
k zajisténi spravedlivé hospodarské soutéze, nic to neméni na tom, Ze tato zaloba nesporné
prispiva k dodrzovani téchto ustanoveni, a tedy k posileni prav subjektu udajt a k zajisténi vysoké
urovné ochrany (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 28. dubna 2022, Meta Platforms Ireland,
C-319/20, EU:C:2022:322, bod 74).

Takova zaloba na zdrzeni se jednani podand konkurentem muze byt ostatné stejné jako zaloba
sdruzeni na ochranu zjmu spotrebiteld zvlasté acinna k zajisténi takové ochrany, jelikoz
umoznuje predejit velkému poctu poruseni prav subjekt dotcenych zpracovanim jejich
osobnich tdaji (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 28. dubna 2022, Meta Platforms Ireland,
C-319/20, EU:C:2022:322, bod 75).

Z toho vyplyva, ze vyklad uvedeny v bodé 60 tohoto rozsudku je v souladu s pozadavky
vyplyvajicimi z ¢l. 16 odst. 1 SFEU a z ¢lanku 8 Listiny, a tedy s cilem sledovanym GDPR, ktery
spociva v zajisténi Gcinné ochrany zakladnich prav a svobod fyzickych osob, jakoz i zejména
v zajisténi vysoké urovné ochrany prava kazdého na ochranu osobnich udaji, které se ho tykaji
(v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 28. dubna 2022, Meta Platforms Ireland,
C-319/20, EU:C:2022:322, bod 73).

V projednévané véci je na predkladajicim soudu, aby ovéril, zda idajné poruseni hmotnépravnich
ustanoveni GDPR, o které se jedna ve véci v plivodnim fizeni, predstavuje v rozsahu, v némz je
prokdazano, rovnéz poruseni zdkazu nekalych obchodnich praktik, jak je stanoven prislusnou
vnitrostatni pravni apravou.
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S ohledem na vyse uvedené tivahy je tfeba na prvni otazku odpovédét tak, ze ustanoveni kapitoly
VIII GDPR musi byt vykladddna v tom smyslu, Ze nebrani takové vnitrostatni pravni apravé, podle
niz — vedle pravomoci k zdsahiim dozorovych uradt povérenych dohledem a uplatinovanim
tohoto narizeni a vedle moznosti subjektti udaji vyuzit prostfedkd pravni ochrany — maji
konkurenti rovnéz moznost branit se v pripadé poruseni uvedeného narizeni proti jeho
udajnému porusovateli cestou podani zaloby k civilnimu soudu, a to z divodu poruseni
uvedeného naftizeni a na zakladé zdkazu nekalych obchodnich praktik.

K druhé otazce

Podstatou druhé otazky predkladajicitho soudu je, zda ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1
GDPR musi byt vyklddany v tom smyslu, ze v situaci, kdy provozovatel lékarny prodava
prostfednictvim on-line platformy lécivé pripravky, jejichz prodej je vyhrazen lékarnam,
predstavuji takové informace, které ziakaznici tohoto provozovatele zadavaji pfi on-line
objednavce lécivych pripravkd, jako je jejich jméno, adresa dodini a informace nezbytné
k individualizaci 1é¢ivych pripravki, tdaje o zdravotnim stavu ve smyslu téchto ustanoveni,
i kdyz prodej téchto l1éc¢ivych pripravki nepodléhd omezeni vydeje na 1ékarsky predpis.

Clanek 8 odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR, které maji podobnou ptisobnost pro ucely
vykladu Soudniho dvora (rozsudek ze dne 1. srpna 2022, Vyriausioji tarnybinés etikos komisija,
C-184/20, EU:C:2022:601, body 58 a 117), a tykaji se, jak uvadi nadpis téchto ¢lankd, zpracovani
»zvlastnich kategorii“ osobnich tdajd, stanovi zdsadu zdkazu téchto zpracovani. Jak upresnuje
bod 51 odiévodnéni téhoz narizeni, osobni tdaje, které jsou svou povahou obzvlasté citlivé
z hlediska zdkladnich prav a svobod, zasluhuji zvlastni ochranu, jelikoZ by pii jejich zpracovani
mobhla vzniknout zavazna rizika pro zdkladni prav a svobody.

Mezi tyto zvlastni kategorie osobnich udajt, jejichz seznam je uveden v ¢l. 8 odst. 1 smérnice
95/46 a v Cl. 9 odst. 1 narizeni GDPR, patfi udaje o zdravotnim stavu. V souladu s ¢l. 4 bodem 15
narizeni ve spojeni s bodem 35 oddvodnéni se jednd o vSechny osobni tdaje, které vypovidaji
o minulém, soucasném ¢i budoucim télesném nebo dusevnim zdravi subjektu udajd, vcetné tidajt
o poskytnuti zdravotnich sluzeb.

Z ¢lanku 4 bodu 1 GDPR dale vyplyvd, Ze pojem ,,0sobni tdaje” se vztahuje na veskeré informace
o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé a aby byla osoba kvalifikoviana jako
»identifikovatelnd®, staci, Ze subjekt tdaji lze primo ¢i nepfimo identifikovat, zejména odkazem
na urcity identifikator, napriklad jméno, identifika¢ni cislo, lokac¢ni udaje, sitovy identifikator
nebo na jeden ¢i vice zvlastnich prvka fyzické, fyziologické, genetické, psychické, ekonomické,
kulturni nebo spolecenské identity tohoto subjektu udaja.

Pokud tedy udaje o nakupech léc¢ivych pripravkd umoznuji vyvodit zavéry o zdravotnim stavu
identifikované nebo identifikovatelné osoby, musi byt povazovany za idaje o zdravotnim stavu ve
smyslu ¢l. 4 bodu 15 GDPR.

V projednavané véci ze spisu, ktery ma Soudni dvtr k dispozici, vyplyvd, Ze zdkaznici ND zadavaji
pii on-line objedndvce 1éCivych pripravkd na Amazonu, jejichz prodej je vyhrazen lékdrnam,
takové informace, jako je jejich jméno, adresa dodani a prvky individualizujici 1é¢ivé pripravky.
Tyto informace nepochybné predstavuji ,osobni tdaje, nebot se tykaji identifikovanych nebo
identifikovatelnych fyzickych osob.
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Za téchto okolnosti je tfeba urcit, zda tyto idaje mohou vypovidat o zdravotnim stavu téchto osob
ve smyslu ¢l. 4 bodu 15 GDPR, a zda tedy predstavuji Gdaje tykajici se zdravi ve smyslu ¢l. 8 odst. 1
smérnice 95/46 a daje o zdravotnim stavu ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 tohoto nafizeni.

V tomto ohledu Soudni dvir jiz rozhodl, Ze s ohledem na cil smérnice 95/46 a GDPR, kterym je
zajistit vysokou turoven ochrany zdkladnich prav a svobod fyzickych osob, zejména jejich
soukromi, v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji, které se jich tykaji, pojem ,udaje
o zdravotnim stavu” uvedeny v ¢l. 9 odst. 1 tohoto nafizeni, ktery odpovida pojmu ,udaje tykajici
se zdravi“ uvedenému v ¢l. 8 odst. 1 této smérnice, musi byt vyklddan Siroce (v tomto smyslu viz
rozsudky ze dne 6. listopadu 2003, Lindqvist, C-101/01, EU:C:2003:596, bod 50, a ze dne
1. srpna 2022, Vyriausioji tarnybinés etikos komisija, C-184/20, EU:C:2022:601, bod 125).

Tato ustanoveni zejména nemohou byt vykladdna v tom smyslu, ze zpracovani osobnich udajg,
které mize nepiimo vést k odhaleni citlivych udaja o fyzické osobé, je vynato z rezimu zvySené
ochrany stanoveného uvedenymi ustanovenimi, jinak by byl narusen uzite¢ny ucinek tohoto
rezimu a ochrana zdkladnich prav a svobod fyzickych osob, kterou ma tento rezim zajistit
(rozsudek ze dne 1. srpna 2022, Vyriausioji tarnybinés etikos komisija, C-184/20, EU:C:2022:601,
bod 127).

Proto, aby osobni idaje mohly byt kvalifikovany jako udaje o zdravotnim stavu ve smyslu ¢l. 8
odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR, staci, aby byly takové, Ze na zdkladé myslenkového
pochodu spocivajictho v dedukci nebo spojeni souvislosti umoznuji odhalit informace
o zdravotnim stavu subjektu idaja (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 1. srpna 2022, Vyriausioji
tarnybinés etikos komisija, C-184/20, EU:C:2022:601, bod 123).

Udaje, které zdkaznik zaddvd na on-line platformé pii objedndvce 1é¢ivych pripravki, jejichz
prodej je vyhrazen lékarnam, pritom umoznuji prostrednictvim myslenkového pochodu
spocivajictho v dedukci nebo spojeni souvislosti odhalit informace o zdravotnim stavu subjektu
udajt ve smyslu ¢l. 4 bodu 1 GDPR, jelikoz pri této objedndvce je vytvarena spojitost mezi 1é¢ivym
pripravkem, jeho lé¢ebnymi indikacemi nebo pouzitim a fyzickou osobou identifikovanou nebo
identifikovatelnou takovymi skute¢nostmi, jako je jméno této osoby nebo adresa dodani.

Predkladajici soud si vSak klade otdzku, zda je relevantni skutecnost, Ze prodej objednanych
lécivych pripravkd nepodléha lékarskému predpisu, jelikoz v takovém pripadé by tyto 1écivé
pripravky mohly byt urceny nikoli zakaznikovi, ktery objednava, ale tfetim osobam.

V tomto ohledu je tfeba uvést, Ze pro ucely pouziti ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR
je v pripadé zpracovani osobnich tdaji provadéného provozovatelem lékarny v ramci cCinnosti
provadéné prostrednictvim on-line platformy dilezité ovérit, zda tyto tdaje mohou odhalit
informace spadajici do nékteré z kategorii uvedenych v tomto ustanoveni, at jiz se tyto informace
tykaji uzivatele této sité, nebo jiné fyzické osoby. V pripadé kladné odpovédi je takové zpracovani
osobnich 0dajt az na vyjimky stanovené v odstavci 2 tohoto ustanoveni zakdzano [v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 4. Cervence 2023, Meta Platforms a dalsi (VSeobecné podminky pouzivani
socialni sité), C-252/21, EU:C:2023:537, bod 68].

Tento principidlni zdkaz je nezavisly na tom, zda jsou informace odhalené dot¢enym zpracovanim
spravné, ¢i nikoli, a zda spravce jednd za tcelem ziskdni informaci spadajicich do nékteré ze
zvlastnich kategorii uvedenych v ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR. S ohledem na
zavazna rizika pro zakladni prava a svobody subjektt udaji zptisobend jakymkoli zpracovanim
osobnich udaja spadajicich do téchto kategorii, je totiz cilem téchto ustanoveni zakdzat toto
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zpracovani bez ohledu na jeho deklarovany ucel a presnost danych informaci [v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 4. ¢ervence 2023, Meta Platforms a dalsi (VSeobecné podminky pouzivani socidlni
sité), C-252/21, EU:C:2023:537, bod 69 a 70].

Z toho vyplyva, ze pokud uzivatel on-line platformy sdéli osobni idaje pfi objednavani lécivych
pripravkd, jejichz prodej je vyhrazen lékdrndm, aniz je vdzan na lékafsky predpis, musi byt
zpracovani téchto udaji provozovatelem lékarny, kterd tyto 1éc¢ivé pripravky prodava
prostrednictvim této on-line platformy, povazovano za zpracovani udajii o zdravotnim stavu, ve
smyslu ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR, nebot takové zpracovani udaji miize
odhalit informace o zdravotnim stavu fyzické osoby, at jiz se tyto informace tykaji uzivatele této
sité, nebo jakékoli jiné fyzické osoby [v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 4. ¢ervence 2023, Meta
Platforms a dalsi (VSeobecné podminky pouzivani socidlni sité), C-252/21, EU:C:2023:537,
bod 73].

Vyklad téchto ustanoveni, ktery by vedl k rozliSovani podle druhu dotéenych lécivych pripravka
a skutecnosti, zda jejich prodej podléha lékaiskému predpisu, ¢i nikoli, by totiz nebyl v souladu
s cilem vysoké trovné ochrany pfipomenutym v bodé 81 tohoto rozsudku. Takovy vyklad by
navic byl v rozporu s tGcelem ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR, ktery spociva
v zaji$téni zvySené ochrany proti zpracovani, které z dtivodu zvlastni citlivosti téchto udajt pri
takovém zpracovani, jak vyplyvda z bodu 51 odivodnéni GDPR, mohou zvldsté zavaznym
zptsobem zasdhnout do zakladnich prav na respektovani soukromého zivota a na ochranu
osobnich ddaji zarucenych ¢lanky 7 a 8 Listiny (rozsudek ze dne 1. srpna 2022, Vyriausioji
tarnybinés etikos komisija, C-184/20, EU:C:2022:601, bod 126 a citovana judikatura).

Informace, které zdkaznici provozovatele lékarny zaddvaji pfi on-line objedndvce lécivych
pripravkd, jejichz prodej je vyhrazen lékdarnam a které nepodléhaji 1ékarskému predpisu, tudiz
predstavuji udaje o zdravotnim stavu ve smyslu ¢l. 8 odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR,
i kdyz je pouze pravdépodobné, a nikoli absolutné jisté, ze tyto 1écivé pripravky jsou urceny témto
zékaznikim.

Kromé toho nelze vyloudit, Ze i v pripadé, ze jsou tyto 1éc¢ivé pripravky objedndny pro jiné osoby
nez pro uvedené zakazniky, je mozné tyto osoby identifikovat a vyvodit zavéry o jejich zdravotnim
stavu. Tak by tomu mohlo byt napiiklad v pripadé, kdy jsou dotcené 1écivé pripravky dodany
nikoli do bydlisté zakaznika, ktery si je objednal, ale do bydlisté jiné osoby, nebo pokud zdkaznik
bez ohledu na adresu dodani zminil ve své objedndvce nebo v komunikaci s ni souvisejici jinou
identifikovatelnou osobu, napfiklad na clena své rodiny. Stejné tak v pripadech, kdy objednavka
vyzaduje identifikaci nebo registraci zdkaznika, napriklad vytvorenim zdkaznického ucétu nebo
zapojenim do vérnostniho programu, nelze vyloucit, ze informace zadané zdkaznikem v této
souvislosti mohou byt pouzity k vyvozeni zavérd nejen o zdravotnim stavu zakaznika, ale i jiné
osoby, zejména v kombinaci s informacemi o objednanych lécivych pripravcich.

Konecné, jak bylo uvedeno v bodé 86 tohoto rozsudku, skutecnost, ze takové informace, jako jsou
informace dotcené ve véci v ptivodnim rizeni, predstavuji idaje o zdravotnim stavu ve smyslu ¢l. 8
odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR, nebrani tomu, aby, jak vyplyvd zejména z bodu 53
odivodnéni GDPR, mohly byt zpracovavany, zejména v ramci spravy zdravotnickych sluzeb
a systém, pokud je splnéna jedna z podminek uvedenych v odstavci 2 téchto ustanoveni.

Tak tomu mize byt zejména v pripadé, kdy subjekt idaja v souladu s pismenem a) tohoto

odstavce 2 a s vyhradou vyjimky v ném stanovené udéli vyslovny souhlas s jednou nebo vice
operacemi zpracovani téchto osobnich udajd, jejichz charakteristika a konkrétni tcely mu byly
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predlozeny presnym, Gplnym a snadno srozumitelnym zplsobem. Dile muze byt takové
zpracovani pripustné na zdkladé ¢l. 9 odst.2 pism. h) GDPR, pokud je nezbytné pro tcely
zdravotni péce na zdkladé unijniho prava, prava clenského stitu nebo na zdkladé smlouvy
uzavrené se zdravotnickym pracovnikem.

S ohledem na vyse uvedené je tfeba na druhou otdzku odpovédét tak, ze ¢l. 8 odst. 1 smérnice
95/46 a ¢l. 9 odst. 1 GDPR musi byt vykladany v tom smyslu, ze v situaci, kdy provozovatel
lékarny prodava prostfednictvim on-line platformy lécivé pripravky, jejichz prodej je vyhrazen
lékarnam, predstavuji takové informace, které zakaznici tohoto provozovatele zadavaji pri on-line
objednavce lécivych pripravki, jako je jejich jméno, adresa dodani a informace nezbytné
k individualizaci 1éCivych pripravkl, udaje o zdravotnim stavu ve smyslu téchto ustanoveni,
i kdyz prodej téchto lécivych pripravki nepodléha lékarskému predpisu.

K nakladim rizeni

Vzhledem k tomu, ze rizeni ma, pokud jde o tucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
rizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predklddajicim soudem, je k rozhodnuti
o nakladech rizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastniki fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvtr (velky senat) rozhodl takto:

1) Ustanoveni kapitoly VIII narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne
27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji
a o volném pohybu téchto tdaji a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné narizeni
o ochrané osobnich udaja)

musi byt vykladana v tom smyslu, ze

nebrani takové vnitrostatni pravni upravé, podle niz — vedle pravomoci k zasahim
dozorovych urada povérenych dohledem a uplatnovanim tohoto narizeni a vedle
moznosti subjekta udaji vyuzit prostiedkiat pravni ochrany — maji konkurenti rovnéz
moznost branit se v pripadé poruseni uvedeného narizeni proti jeho udajnému
porusovateli cestou podani zaloby k civilnimu soudu, a to z davodu poruseni
uvedeného narizeni a na zakladé zakazu nekalych obchodnich praktik.

2) Clanek 8 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995
o ochraneé fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu
téchto adaju a cl. 9 odst. 1 narizeni 2016/679

musi byt vykladany v tom smyslu, ze

v situaci, kdy provozovatel lékarny prodava prostiednictvim on-line platformy lécivé
pripravky, jejichz prodej je vyhrazen lékarnam, predstavuji takové informace, které
zakaznici tohoto provozovatele zadavaji pri on-line objednavce 1écivych pripravky, jako
je jejich jméno, adresa dodani a informace nezbytné k individualizaci lécivych
pripravkia, adaje o zdravotnim stavu ve smyslu téchto ustanoveni, i kdyz prodej téchto
lécivych pripravka nepodléha lékarskému predpisu.
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