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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (druhého senatu)

29. unora 2024-*

5 ,Rizeni o piedbézné otdzce — Humanni 1é¢ivé pripravky — Smeérnice 2001/83/ES —
Clanek 85c — Puasobnost — Prodej 1é¢ivych pripravka verejnosti na ddlku — Humanni 1écivé
pripravky, které nepodléhaji omezeni vydeje na lékarsky predpis — Osoby opravnéné nebo
zmocnéné k prodeji 1écivych pripravka verejnosti na dalku — Moznost ¢lenskych statti stanovit na
svém tzemi pro maloobchodni dodavku léc¢ivych pripravki proddavanych on-line podminky, které
jsou odtivodnény ochranou verejného zdravi — Sluzby informacni spolecnosti — Smérnice
98/34/ES — Smérnice (EU) 2015/1535 — Sluzba zprostredkovani kontaktu mezi lékarniky
a zakazniky za ucelem prodeje léCivych pripravki on-line”

Ve véci C-606/21,

jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podana na zdkladé clanku 267 SFEU
rozhodnutim cour d’appel de Paris (odvolaci soud v Parizi, Francie) ze dne 17. zari 2021, doslym
Soudnimu dvoru dne 30. zari 2021, v rizeni

Doctipharma SAS

proti

Union des Groupements de pharmaciens d’officine (UDGPO)

Pictime Coreyre,

SOUDNI DVUR (druhy senat),

ve slozeni: A. Prechal, predsedkyné senatu, F. Biltgen, N. Wahl (zpravodaj), ]J. Passer
a M. L. Arastey Sahun, soudci,

generalni advokat: M. Szpunar,

za soudni kancelar: K. Hotzel, radova,

s prihlédnutim k pisemné casti rizeni a po jednani konaném dne 19. dubna 2023,
s ohledem na vyjadreni, ktera predlozili:

— za Doctipharma SAS: V. Eppendahl, L. Lesur, M. Rivasi, a A. Robert, avocats, M. Meulenbelt,
advocaat,

* Jednaci jazyk: francouzstina.

CS
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— za Union des Groupements de pharmaciens d'officine (UDGPO): S. Beaugendre
a M. Boccon-Gibod, avocats,

— za francouzskou vladu: G. Bain, V. Depenne, A.-L. Desjonqueres, M. Guiresse a N. Vincent,
jako zmocnénci,

— za Ceskou vladu: T. Machovicova, M. Smolek a J. V1Iacil, jako zmocnénci,

— za italskou vladu: G. Palmieri, jako zmocnénkyné, ve spolupraci s: M. Russo, avvocato dello
Stato,

— za Evropskou komisi: A. Sipos a F. Thiran, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 13. cervence 2023,

vydava tento

Rozsudek

Z&dost o rozhodnuti o pfedbézné otazce se tyka vykladu zaprvé smérnice Evropského parlamentu
a Rady 98/34/ES ze dne 22. ¢ervna 1998 o postupu pfi poskytovani informaci v oblasti norem
a technickych predpisti a predpisti pro sluzby informaéni spole¢nosti (Ut. vést. 1998, L 204, s. 37;
Zvl. vyd. 13/20, s. 337), ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/48/ES ze dne
20. ¢ervence 1998 (Ut. vést. 1998, L 217, s. 18; Zvl. vyd. 13/21, s. 8) (dale jen ,smérnice 98/34“),
a zadruhé clanku 85c¢ smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne
6. listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se humadannich léc¢ivych pripravki
(OF. vést. 2001, L 311, s. 67; Zvl. vyd. 13/27, s. 69), ve znéni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2011/62/ES ze dne 8. ¢ervna 2011 (Ut. vést. 2011, L 174, s. 74) (dale jen ,smérnice
2001/83").

Tato zadost byla poddna v rdmci sporu mezi spole¢nosti Doctipharma SAS a Union des
Groupements de pharmaciens d’officine (UDGPO) (Sdruzeni seskupeni lékarnika v lékarnach)
tykajiciho se legality prodeje on-line lécCivych pripravkd nepodléhajicich omezeni vydeje na
1ékarsky predpis prostfednictvim platformy vytvorené a provozované spolec¢nosti Doctipharma.

Pravni ramec
Unijni pravo

Smérnice 98/34
Clanek 1 smérnice 98/34 stanovi:

»Pro ucely této smérnice se rozumi:

[...]
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,sluzbou’ jakdkoli sluzba informacni spole¢nosti, tj. kazdd sluzba poskytovand zpravidla za
uplatu, na dalku, elektronicky a na individualni Zadost prijemce sluzeb.

Pro tcely této definice se rozumi:

,sluzbou poskytovanou na dalku’ sluzba poskytovand bez souc¢asné pritomnosti stran,

,sluzbou poskytovanou elektronicky’ sluzba odeslana z vychoziho mista a prijatd v misté jejiho
urceni prostrednictvim elektronického zafizeni pro zpracovani a uchovavani dat (vcetné
digitadlni komprese) a jako celek odesland, prenesend nebo prijatd dratove, radiové, opticky
nebo jinymi elektromagnetickymi prostredky,

,sluzbou na individualni zadost prijemce sluzeb® sluzba poskytovand prenosem dat na
individudlni zadost.

“«
coe

Smérnice 2001/83

Clanek 85¢ smérnice 2001/83 stanovi:

1.

Aniz jsou dotceny vnitrostatni pravni predpisy zakazujici nabizeni prodeje 1é¢ivych pripravki,

které podléhaji omezeni vydeje na lékarsky predpis, verejnosti na dalku prostrednictvim sluzeb
informacni spoleCnosti, zajisti Clenské staty, aby byly lécivé pripravky k prodeji na dalku
prostiednictvim sluzeb informacni spolec¢nosti definovanych ve smérnici [98/34] nabizeny za
téchto podminek:

a)

fyzicka nebo pravnicka osoba nabizejici 1écivé pripravky je opravnéna nebo zmocnéna vydavat
lécivé pripravky verejnosti, a to i v prodeji na dalku, v souladu s vnitrostaitnimi pravnimi
predpisy clenského stitu, v némz je dand osoba usazena;

osoba uvedend v pismenu a) ozndmila ¢lenskému stiatu, v némz je usazena, alespon tyto

informace:

i) jméno nebo firmu a trvalou adresu provozovny, odkud jsou tyto 1éc¢ivé pripravky dodavany,

ii) datum zahdjeni ¢innosti nabizeni 1écivych pripravka k prodeji na dalku prostfednictvim
sluzeb informacni spole¢nosti,

iii) adresu internetovych stranek pouzivanych k tomuto tcelu a vSechny prislusné informace
nezbytné k identifikaci téchto stranek,

iv) pripadnou Kklasifikaci 1écivych pripravkdt nabizenych k prodeji verejnosti na dalku
prostrednictvim sluzeb informacni spole¢nosti stanovenou v souladu s hlavou VI.

V pripadé potieby jsou tyto informace aktualizovany;

1écivé pripravky splnuji vnitrostatni pravni predpisy clenského statu urceni v souladu s ¢l. 6
odst. 1;
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d) aniz jsou dotceny pozadavky na informace stanovené ve smérnici Evropského parlamentu
a Rady 2000/31/ES ze dne 8. ¢ervna 2000 o nékterych pravnich aspektech sluzeb informacni
spolecnosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim trhu (,smérnice o elektronickém
obchodu’) [(Ut. vést. 2000, L 178, s. 1; Zvl. vyd. 13/25, s. 399)], musi internetové stranky
nabizejici 1écivé pripravky obsahovat alespon tyto informace:

i) kontaktni tidaje prislusného organu nebo organu oznameného podle pismene b),

ii) hypertextovy odkaz na internetové stranky clenského statu, v némz je dand osoba usazena,
uvedené v odstavci 4,

iii) spolecné logo uvedené v odstavci 3 jasné zobrazené na kazdé strance internetovych
stranek, kterd souvisi s nabidkou prodeje 1é¢ivych pripravka vefejnosti na dalku. Spolecné
logo musi obsahovat hypertextovy odkaz na zapis osoby v seznamu uvedeném v odst. 4
pism. c).

2. Clenské staty mohou pro maloobchodni dodavku lécivych pripravka k prodeji na dalku
prostrednictvim sluzeb informacni spolecnosti na svém tzemi stanovit podminky, které jsou
odivodnény ochranou verejného zdravi.

[...]

6. Aniz je dot¢ena smérnice [2000/31] a pozadavky stanovené v této hlavé, prijmou clenské staty
nezbytna opatreni k zajisténi toho, aby se na osoby neuvedené v odstavci 1, které nabizeji 1écivé
pripravky k prodeji vefejnosti na dalku prostrednictvim sluzeb informacni spolecnosti a ptisobi
na jejich iizemi, vztahovaly Gc¢inné, pfimérené a odrazujici sankce.”

Smérnice 2011/62
Body 21 az 24 odtGvodnéni smérnice 2011/62 znéji:

»(21) Nelegalni prodej 1écivych pripravki vefejnosti pres Internet je velkou hrozbou pro verejné
zdravi, protoze se tak mohou dostat k verejnosti padélané 1écivé pripravky. Tuto hrozbu je
treba resit. Pfitom by se méla zohlednit skute¢nost, Ze na trovni [Evropské] [u]nie nejsou
dosud harmonizoviany konkrétni podminky pro maloobchodni distribuci 1éc¢ivych
pripravkl verejnosti, a Ze proto mohou clenské staty stanovit podminky pro dodavani
lé¢ivych pripravkil vefejnosti v ramci omezeni stanovenych ve Smlouvé o fungovani
Evropské unie.

(22) Pri prezkoumavani slucitelnosti podminek pro maloobchodni distribuci 1é¢ivych pripravki
s pravem Unie uznal Soudni dvir Evropské unie velmi zvlastni povahu 1é¢ivych pripravk,
nebot jejich 1é¢ebné tcinky je podstatné odlisuji od ostatniho zbozi. Rovnéz uvedl, Ze zdravi
a zivot Clovéka zaujimaji prvni misto mezi statky a zdjmy chranénymi Smlouvou
o fungovani Evropské unie a zZe clenskym statim prislusi rozhodnout o trovni, na které
zamysli zajistit ochranu verejného zdravi, a o zpiisobu, jimz ma byt této trovné dosazeno.
Vzhledem k tomu, Ze se tato uroven mize v jednotlivych clenskych statech liit, je treba
uznat, ze Clenské staty maji prostor pro uvazeni [(rozsudek ze dne 19. kvétna 2009,
Apothekerkammer des Saarlandes a dalsi, C-171/07 a C-172/07, EU:C:2009:316, body 19
a 31)], pokud jde o podminky pro dodavani 1é¢ivych pripravki vefejnosti na svém tzemi.
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(23) Zejména s ohledem na rizika pro verejné zdravi a vzhledem k moznosti pfiznané ¢lenskym
statim rozhodnout o trovni ochrany verejného zdravi judikatura Soudniho dvora uznava,
ze Clenské staty mohou stanovit, Ze maloobchodni prodej léCiv smi zajistovat v zdsadé
pouze lékarnici [(rozsudek ze dne 19. kvétna 2009, Apothekerkammer des Saarlandes
a dalsi, C-171/07 a C-172/07, EU:C:2009:316, body 34 a 35)].

(24) Z toho diivodu a na zdkladé judikatury Soudniho dvora by ¢lenskym statim meélo byt
umoznéno stanovit pro maloobchodni dodavani lécivych pripravki nabizenych k prodeji
na dalku pomoci sluzeb informacni spole¢nosti podminky odidvodnéné ochranou verejného
zdravi. Tyto podminky by nemély nepatficné omezovat fungovani vnitiniho trhu.”

Smeérnice (EU) 2015/1535

Clanek 1 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 ze dne 9. zaii 2015
o postupu pti poskytovani informaci v oblasti technickych predpist a predpistt pro sluzby
informacni spole¢nosti (Uf. vést. 2015, L 241, s. 1) stanovi:

»Pro ucely této smérnice se rozumi:

[...]

b) ,sluzbou’ jakdkoli sluzba informacni spole¢nosti, tj. kazdd sluzba poskytovana zpravidla za
uplatu, na dalku, elektronicky a na individudlni zadost prijemce sluzeb.

Pro ucely této definice se rozumi:

i) ,sluzbou poskytovanou na dalku’ sluzba poskytovana bez soucasné pritomnosti stran,

ii) ,sluzbou poskytovanou elektronicky‘ sluzba odesland z vychoziho mista a prijatd v misté
jejtho urceni prostrednictvim elektronického zafizeni pro zpracovani (vcetné digitalni
komprese) a uchovavani dat a jako celek odesland, prenesend nebo prijatd dratove,
radiové, opticky nebo jinymi elektromagnetickymi prostredky,

iii) ,sluzbou poskytovanou na individudlni zadost prijemce sluzeb® sluzba poskytovana
prenosem dat na individudlni zadost.

Priklady sluzeb, které nejsou zahrnuty do této definice, jsou uvedeny v priloze ;

[...]"

Clanek 10 této smérnice stanovi:

»omeérnice 98/34/ES ve znéni aktd uvedenych v ¢asti A prilohy III této smérnice, se zrusuje, aniz jsou
dotceny povinnosti clenskych statt tykajici se lhGt pro provedeni smérnic uvedenych v casti
B prilohy III zrusené smérnice a v ¢asti B prilohy III této smérnice ve vnitrostatnim pravu.

Odkazy na zru$enou smérnici se povazuji za odkazy na tuto smérnici v souladu se srovnavaci tabulkou
obsazenou v priloze IV.“

Podle ¢lanku 11 smérnice 2015/1535 vstupuje tato smérnice v platnost dne 7. fijna 2015, tedy
dvacatym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.
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Francouzské pravo

Clanek L. 5125-25 druhy pododstavec code de la santé publique (zakonik vefejného zdravi), ve
znéni pouzitelném na skutkovy stav v pivodnim fizeni (dédle jen ,zdkonik verejného zdravi®),
stanovi:

»Lékarnikim se zakazuje prijimat objednavky lécivych pripravki a jinych vyrobkii nebo predméti
uvedenych v ¢lanku L. 4211-1 prostrednictvim obvyklych zprostredkovatelt a vénovat se obchodu
s vySe uvedenymi lécivymi pripravky, vyrobky a predméty, jejichz objednavku by takto obdrzeli,
a jejich dodavani do domu.”

Clanek L. 5125-26 tohoto zdkoniku stanovi:

»Zakazuje se prodavat verejnosti veskeré 1écivé pripravky, vyrobky a predméty uvedené v clanku
L. 4211-1 prostrednictvim komisionaii,, ndkupnich skupin nebo provozoven vlastnénych nebo
rizenych osobami, které nejsou drziteli nékterého z diplomd, osvédceni nebo jinych kvalifikaci
uvedenych v ¢lanku L. 4221-1.°

Clének L. 5125-33 uvedeného zékoniku stanovi:

»Elektronickym obchodem s léCivymi pripravky se rozumi hospodarska ¢innost, kterou lékarnik nabizi
nebo zajistuje na dalku a elektronicky maloobchodni prodej a vydej huménnich 1é¢ivych pripravki
verlejnosti, a za timto Gcelem poskytuje zdravotni informace on-line.

Elektronicky obchod je uskute¢novan na internetovych strankach lékarny.
Vytvoreni a provozovani takovych stranek je vyhrazeno vyhradné témto lékarnikiim:
1° Lékarnik, ktery je majitelem lékarny;

2° Lékarnik provozujici vzdjemnou nebo hornickou pohotovostni lékarnu, vyhradné pro své
Cleny.

Lékarnik, ktery je majitelem lékarny nebo provozuje vzajemnou nebo hornickou pohotovostni 1ékarnu,
je odpovédny za obsah internetovych stranek, které edituje, a za podminky, za nichz je vykonavana
¢innost elektronického obchodu s lé¢ivymi pripravky.

Zastupci lékarnika, ktefi byli povéreni jednim z lékarnikd uvedenych v Sestém pododstavci, se mohou
podilet na provozu internetovych stranek lékarny.

Lékarnici nahrazujici majitele nebo provozovatele lékdrny mohou po umrti majitele provozovat
internetové stranky lékarny drive vytvorené majitelem 1ékarny.”

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky
Spole¢nost Doctipharma vytvorila internetové stranky www.doctipharma.fr spravované
spole¢nosti Pictime Coreyre, na nichZ mohou uzivatelé internetu z internetovych stranek lékaren

nakupovat farmaceutické vyrobky a 1é¢ivé pripravky, které nepodléhaji omezeni vydeje na lékarsky
predpis.
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Vzhledem k tomu, Ze UDGPO, sdruzeni seskupeni lékarniki v 1ékarnach, mélo za to, ze sluzbou,
kterou spole¢nost Doctipharma poskytuje prostfednictvim svych internetovych stranek, se tato
spole¢nost podili na elektronickém obchodu s 1é¢ivymi pripravky, zatimco neni lékarnou, podalo
zalobu proti spole¢nostem Doctipharma a Pictime Coreyre k tribunal de commerce de Nanterre
(obchodni soud v Nanterre, Francie), aby bylo urceno, Ze tyto internetové stranky jsou
protipravni, a aby bylo pod hrozbou penéle nafizeno na téchto strankach ukonceni ¢innosti.

Rozsudkem ze dne 31. kvétna 2016 tribunal de commerce de Nanterre (obchodni soud v Nanterre,
Francie) vyhovél pozadavkiim UDGPO. Rozhod], Ze internetové stranky www.doctipharma.fr jsou
pro prodej léc¢ivych pripravka protipravni a spole¢nosti Doctipharma v podstaté ulozil, aby na
téchto internetovych strankach ukoncila elektronické obchodovani s lé¢ivymi pripravky.

Spole¢nost Doctipharma podala odvoldni ke cour d’appel de Versailles (odvolaci soud ve
Versailles, Francie), ktery rozsudek soudu prvniho stupné zru$il rozsudkem ze dne
12. prosince 2017 zejména z d@ivodu, Ze internetové stranky www.doctipharma.fr jsou technickou
platformou, kterd primo neuvadéla na trh 1écivé pripravky.

Rozsudkem ze dne 19. ¢ervna 2019 zrusil Cour de cassation (Kasa¢ni soud, Francie) tento
rozsudek pro poruseni clanku L.5125-25 druhého pododstavce a ¢lanku L.5125-26 zakoniku
verejného zdravi a vrétil véc cour d’appel de Paris (odvolaci soud v Parizi, Francie), ktery je
predkladajicim soudem. Cour de cassation (Kasa¢ni soud, Francie) vyvodil z ¢innosti spole¢nosti
Doctipharma, kterd spociva zejména ve zprostiedkovani kontaktu mezi lékarniky a potencidlnimi
pacienty za ucelem prodeje 1é¢ivych pripravki, ze tato spolecnost vystupuje jako zprostredkovatel,
a podili se tak na elektronickém obchodovani s 1é¢ivymi pripravky, aniz ma postaveni lékarnika,
coZ je v rozporu s témito ustanovenimi.

Spole¢nost Doctipharma pred predkladajicim soudem tvrdi, Ze se jeji Cinnost omezuje na
technickou udrzbu sdileného feseni urceného lékarnikim s cilem umoznit jim editovat
a provozovat jejich internetové stranky. V této souvislosti se dovoldva zejména clanku 85c
smérnice 2001/83. Déle tvrdi, Ze reSeni uvedené v rozsudku ze dne 20. prosince 2017, Asociacién
Profesional Elite Taxi (C-434/15, EU:C:2017:981), které se tykalo Cinnosti neprofesiondlnich
ridict spolecnosti Uber, neni pouzitelné ve sporu v ptivodnim fizeni.

V tomto ohledu predkladajici soud uvadi, ze 1ékarnici jsou na rozdil od neprofesiondlnich ridica
spolecnosti Uber odborniky v oblasti prodeje 1é¢ivych pripravkd, jejichz elektronicky prodej na
dalku je pouze navazanim na tradi¢ni prodej, a nejevi se, Ze spolecnost Doctipharma zasahovala
do stanovovani cen lécivych pripravka prodavanych timto zptisobem, takze ma pochyby o tom, ze
vyklad, ktery podal Soudni dvir v rozsudku ze dne 20. prosince 2017, Asociacién Profesional Elite
Taxi (C-434/15, EU:C:2017:981), maze byt pouzit v projednavaném pripadé.

Konecné zdtraznuje, Ze francouzské soudy, které rozhodovaly o sporu v ptivodnim fizeni, zaujaly
protichidné pristupy k charakteristikdm sluzby nabizené spolec¢nosti Doctipharma a k vykladu
¢lanku 85¢ smérnice 2001/83.

Za téchto podminek se cour d’appel de Paris (odvolaci soud v Pafizi, Francie) rozhodl prerusit
fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢innost spolecnosti Doctipharma, vykondvand na jejich internetovych strankach

www.doctipharma.fr a z téchto internetovych stranek, kvalifikovana jako ,sluzba informacni
spolecnosti‘ ve smyslu smérnice [98/34]?
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2) Spadda v takovém pripadé cinnost spolecnosti Doctipharma vykondvand na jejich
internetovych strankdach www.doctipharma.fr a z téchto internetovych stranek do oblasti
plsobnosti clanku 85¢ smérnice [2001/83]?

3) Musi byt ¢lanek 85c smérnice [2001/83] vykladan v tom smyslu, ze zdkaz ¢innosti spole¢nosti
Doctipharma, vykonavané na jejich internetovych strankach www.doctipharma.fr a z téchto
internetovych stranek, ktery vychazi z vykladu ¢lankt L. 5125-25 a L. 5125-26 code de la
santé publique (zakonik verejného zdravi), je omezenim odivodnénym ochranou verejného
zdravi?

4) Neni-li tomu tak, musi byt ¢lanek 85c smérnice [2001/83] vykladan v tom smyslu, Ze povoluje
¢innost spole¢nosti Doctipharma vykondvanou na jejich internetovych strankach
www.doctipharma.fr a z téchto internetovych stranek?

5) Je v takovém pripadé zdkaz cinnosti spolecnosti Doctipharma vychdazejici z vykladu ¢lanka
L. 5125-25 a L. 5125-26 code de la santé publique (zdkonik vefejného zdravi) podaného Cour
de cassation (Kasa¢ni soud) odivodnén ochranou vefejného zdravi ve smyslu ¢lanku 85c¢
smérnice [2001/83]?

6) Neni-li tomu tak, musi byt ¢lanek 85c smérnice [2001/83] vykladan v tom smyslu, ze povoluje
¢innost ,sluzby informacni spolecnosti‘ nabizenou spole¢nosti Doctipharma?“

K predbézinym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajictho soudu je, zda cinnost spolecnosti Doctipharma,
vykondvand na jejich internetovych strankich www.doctipharma.fr a z téchto internetovych
stranek, musi byt kvalifikovana jako ,sluzba informacni spole¢nosti” ve smyslu smérnice 98/34.

Je treba zdtraznit, jak vyplyva z ¢lankd 10 a 11 smérnice 2015/1535, Ze smérnice 98/34 byla
zru$ena s ucinnosti od 7. fijna 2015. Spole¢nost Doctipharma pritom ve svém vyjadreni uvadi, ze
sluzby, o které se jednd ve véci v piivodnim fizeni, byly poskytovany az do roku 2016, a ze Zadosti
o rozhodnuti o predbézné otdzce vyplyvd, ze rozsudkem ze dne 31. kvétna 2016 bylo spole¢nosti
Doctipharma ulozeno ukoncit elektronicky obchod s 1é¢ivymi pripravky na jejich internetovych
strankach. Na skutkovy stav v plvodnim fizeni se tak ratiome temporis mohou uplatnit
i ustanoveni smeérnice 2015/1535.

Je vsak tieba uvést, ze ¢l. 1 bod 2 smérnice 98/34 a ¢l. 1 odst. 1 pism. b) smérnice 2015/1535, které
definuji pojem ,sluzba informacni spole¢nosti“, maji totozné znéni.

Déle pak ze spisu, ktery ma Soudni dvir k dispozici, vyplyvd, Ze sluzba nabizend spole¢nosti
Doctipharma je poskytovdna na internetovych strankach a spociva ve zprostredkovani kontaktu
mezi 1ékarniky a zdkazniky za tcelem prodeje l1é¢ivych pripravkd, které nepodléhaji omezeni
vydeje na lékarsky predpis, z internetovych stranek lékaren, které si tuto sluzbu objednaly.

Je tfeba mit tudiz za to, Ze podstatou prvni otazky predkladajictho soudu je, zda ¢l. 1 bod 2

smeérnice 98/34 a ¢l. 1 odst. 1 pism. b) smérnice 2015/1535 musi byt vykladany v tom smyslu, ze
sluzba poskytovand na internetovych strankach, kterd spocivd ve zprostredkovavani kontaktu
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mezi 1ékarniky a zdkazniky za ucelem prodeje 1é¢ivych pripravka nepodléhajicich omezeni vydeje
na lékarsky predpis z internetovych stranek lékaren, které si tuto sluzbu objednaly, spada pod
pojem ,sluzba informacni spole¢nosti” ve smyslu téchto ustanoveni.

V tomto ohledu ¢l. 1 bod 2 smérnice 98/34 a ¢l. 1 odst. 1 pism. b) smérnice 2015/1535 definuji
pojem ,sluzba informacni spolec¢nosti“ jako ,kazdou sluzbu poskytovanou zpravidla za uplatu, na
dalku, elektronicky a na individualni zadost pfijemce sluzeb®.

V projednavaném pripadé je treba pripomenout, pokud jde o prvni podminku uvedenou v téchto
ustanovenich, Ze podle ustdlené judikatury nemusi byt odména za sluzbu poskytovanou
poskytovatelem v ramci hospodarské ¢innosti nutné vyplacena osobami, které jsou jejimi prijemci
(v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 15. zari 2016, Mc Fadden, C-484/14, EU:C:2016:689, bod 41,
a ze dne 4. kvétna 2017, Vanderborght, C-339/15, EU:C:2017:335, bod 36).

Pro ucely kvalifikace takové sluzby, jako je sluzba, o kterou se jednd ve véci v ptivodnim fizeni, jako
sluzby spadajici pod pojem ,sluzba informacni spole¢nosti“ ve smyslu ¢l. 1 bodu 2 smérnice 98/34
a ¢l. 1 odst. 1 pism. b) smérnice 2015/1535, tak neni relevantni, ze tato sluzba je poskytovana
bezplatné osobé, kterd lécCivy pripravek nepodléhajici omezeni vydeje na lékarsky predpis kupuje,
jelikoz vede k uzavreni smlouvy o poskytovani sluzeb za tplatu mezi poskytovatelem této sluzby
a kazdym lékarnikem, ktery uvedenou sluzbu vyuziva.

Stejné tak neni v tomto ohledu relevantni skute¢nost, jak uvedla spole¢nost Doctipharma, zZe byla
na zdkladé vSeobecnych prodejnich podminek odménovéana lékarniky, ktefi se prihlasili na jeji
platformu, na zdkladé pausalniho poplatku nebo, jak uvedla francouzska vlada, skutec¢nost, ze na
sluzbu poskytovanou spole¢nosti Doctipharma se vztahovalo mési¢ni predplatné placené
spolecnosti Doctipharma zdkazniky, ktefi jsou lékarniky, a také zpétny prevod procentniho podilu
z ¢astky prodejt, vybiraného platformou.

Z toho vyplyvd, ze s vyhradou ovéreni, kterd musi provést predkladajici soud, musi byt sluzba,
o kterou se jedna v pavodnim rizeni, v kazdém pripadé povazovana za sluzbu poskytovanou za
uplatu.

Pokud jde o druhou a tfeti podminku stanovenou v ¢l. 1 bodé 2 smérnice 98/34 a v ¢l. 1 odst. 1
pism. b) smérnice 2015/1535, sluzba poskytovana spole¢nosti Doctipharma muze byt s ohledem
na jeji charakteristiky povazovana za sluzbu poskytovanou na dalku a elektronicky ve smyslu
uvedenych ustanoveni, nebot zprostiedkovani kontaktu mezi zakaznikem a lékdrnikem probiha
prostfednictvim internetovych stranek, aniz je soucasné pritomen jak poskytovatel sluzby, tak
zakaznik nebo lékarnik, coz prislusi ovérit predkladajicimu soudu.

Pokud jde o ¢tvrtou podminku stanovenou v ¢l. 1 bodé 2 smérnice 98/34 a v ¢l. 1 odst. 1 pism. b)
smérnice 2015/1535, ze spisu, ktery ma Soudni dvar k dispozici, a zejména z popisu sluzby
poskytované spolecnosti Doctipharma vyplyva, ze tato sluzba je poskytovdna na individudlni
zadost 1ékarnikd, kteri se musi prihlasit na internetové stranky spolec¢nosti Doctipharma, aby
mohli vyuzivat uvedenou sluzbu, a dile na individudlni zadost zdkaznik, pricemz zakaznici si
musi vytvorit zdkaznicky ucet, aby mohli mit pristup na internetové stranky lékarnika podle své
volby s cilem koupit na objednavku lécivé pripravky nepodléhajici omezeni vydeje na lékarsky
predpis.
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Z toho vyplyva, ze takova sluzba, jako je sluzba poskytovana spolecnosti Doctipharma, musi byt
s vyhradou ovéreni, kterd musi provést predkladajici soud, kvalifikovana jako ,sluzba informacni
spolec¢nosti” ve smyslu ¢l. 1 bodu 2 smérnice 98/34 a ¢l. 1 odst. 1 pism. b) smérnice 2015/1535.

Tento zavér neni zpochybnén judikaturou stanovenou Soudnim dvorem v rozsudcich ze dne
20. prosince 2017, Asociacion Profesional Elite Taxi (C-434/15, EU:C:2017:981), ze dne
19. prosince 2019, Airbnb Ireland (C-390/18, EU:C:2019:1112), a ze dne 3. prosince 2020, Star
Taxi App (C-62/19, EU:C:2020:980).

Z této judikatury totiz vyplyva, ze sluzba, jejimz predmétem je zprostiedkovavat kontakt mezi
zakazniky a poskytovateli jiné sluzby odlisné povahy a spliujici vS§echny podminky stanovené
v ¢l. 1 bodé 2 smérnice 98/34 a v ¢l. 1 odst. 1 pism. b) smérnice 2015/1535, musi byt kvalifikovdna
jako ,sluzba informacni spole¢nosti®, pokud je takova sluzba sluzbou odlisnou od sluzby odlisné
povahy poskytované témito poskytovateli. Jinak tomu vsak musi byt, pokud se ukaze, Ze tato
sluzba zprostredkovavani kontaktu je nedilnou soucasti celkové sluzby, jejiz hlavni prvek spada
do jiné pravni kvalifikace nez ,sluzba informacni spolecnosti” (rozsudek ze dne 3. prosince 2020,
Star Taxi App, C-62/19, EU:C:2020:980, bod 49 a citovana judikatura).

Jak pritom uvedl generalni advokat v bodech 28 a 29 svého stanoviska, sluzba zprostredkovavani
kontaktu mezi 1ékarniky a zdkazniky za ucelem prodeje 1écivych pripravkd, které nepodléhaji
omezeni vydeje na lékarsky predpis, z internetovych stranek lékaren, které si tuto sluzbu
objednaly, nemize byt nedilnou soucasti celkové sluzby, jejiz hlavni prvek neodpovida kvalifikaci
»sluzby informacni spole¢nosti®.

Vzhledem k tomu, zZe na takovou sluzbu neni pouzitelny jiny pravni rezim, neni tudiz pro ucely
odpovédi na prvni otdzku namisté zohlednit vyklad a kritéria vychazejici z rozsudka uvedenych
v bodé 34 tohoto rozsudku.

Vzhledem k vy$e uvedenému je tfeba na prvni otazku odpovédét tak, ze ¢l. 1 bod 2 smérnice 98/34
a ¢l. 1 odst. 1 pism. b) smérnice 2015/1535 musi byt vykldddny v tom smyslu, ze sluzba
poskytovand na internetovych strankdch, kterd spociva ve zprostredkovavani kontaktu mezi
lékarniky a zdkazniky za ucelem prodeje 1éCivych pripravki nepodléhajicich omezeni vydeje na
1ékarsky predpis z internetovych stranek lékdren, které si tuto sluzbu objednaly, spadd pod pojem
»sluzba informacni spolecnosti“ ve smyslu téchto ustanoveni.

Ke druhé az sesté otdazce

Podstatou druhé az Sesté otazky predkladajiciho soudu, které je tieba zkoumat spolecné, je, zda
clanek 85c smérnice 2001/83 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze ¢lenské staty mohou na zakladé
tohoto ustanoveni zakdzat poskytovani sluzby spocivajici ve zprostfedkovavani kontaktu,
prostiednictvim internetovych stranek, mezi lékarniky a zdkazniky za tcelem prodeje 1é¢ivych
pripravkil nepodléhajicich omezeni vydeje na lékarsky predpis z internetovych stranek lékaren,
které si tuto sluzbu objednaly.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, ze ¢l. 1 bod 20 smérnice 2011/62 vlozil do smérnice

2001/83 hlavu VIla, nadepsanou ,Prodej vefejnosti na dalku“. Tato hlava zahrnuje mimo jiné
¢lanek 85¢ smérnice 2001/83 tykajici se prodeje 1é¢ivych pripravki verejnosti na dalku.
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Z tohoto ustanoveni zaprvé vyplyvd, ze clenské staty musi povolit prodej 1écivych pripravkd, které
nepodléhaji omezeni vydeje na lékarsky predpis, verejnosti na dalku prostfednictvim sluzeb
informacni spolecnosti, jak jsou definovany ve smérnici 98/34. Zakaz nabizeni prodeje vefejnosti
na dalku pravnimi predpisy clenského statu je totiz pripustny jen tehdy, kdyz jde o lécivé
pripravky, které podléhaji omezeni vydeje na lékarsky predpis.

Zadruhé tento clanek 85c v odstavci 1 stanovi podminky tykajici se osob, lécivych pripravki
a internetovych stranek, kterym podléha prodej lécivych pripravkt verejnosti na dalku
prostrednictvim sluzeb informacni spole¢nosti a jejichz dodrzovani musi ¢lenské staty zajistit.

Pokud jde konkrétné o osoby opravnéné nebo zmocnéné provadét takovy prodej, pismeno a)
tohoto odstavce 1 blize uvadi, ze fyzickd nebo pravnicka osoba nabizejici takové 1écivé pripravky
musi byt opravnéna nebo zmocnéna vyddvat tyto lécCivé pripravky na dalku ,v souladu
s vnitrostatnimi pravnimi predpisy ¢lenského statu, v némz je dand osoba usazena“.

Pravomoc, kterou tak maji ¢lenské stéty, je doplnéna odstavcem 6 uvedeného clanku 85c, ktery
stanovi, Ze Clenské staty maji rovnéz pravomoc uklddat sankce osobam neuvedenym v odstavci 1,
které nabizeji 1écCivé pripravky k prodeji verejnosti na dalku prostrednictvim takovych sluzeb
informacni spole¢nosti, jako jsou sluzby definované smérnici 98/34.

Pravomoc urcit fyzické nebo pravnické osoby opravnéné nebo zmocnéné vydavat 1écivé pripravky
verejnosti na dalku maji tedy jen ¢lenské staty.

Pokud jde o podminky, kterym muze podléhat prodej na dalku prostrednictvim sluzeb informacni
spolec¢nosti, je tieba uvést, ze podle ¢l. 85¢ odst. 2 smérnice 2001/83 mohou ¢lenské staty stanovit
na svém uzemi podminky pro maloobchodni dodavku léc¢ivych pripravka k prodeji na dalku
prostrednictvim sluzeb informacni spole¢nosti.

Jak vyplyva ze znéni tohoto ustanoveni, ¢lenské staty vSéak mohou stanovit takové podminky pro
maloobchodni dodévku pouze tehdy, kdyz jsou ,,od@ivodnény ochranou verejného zdravi®.

Za ucelem urceni, zda takova sluzba, jako je sluzba poskytovand spole¢nosti Doctipharma, mize
byt zakazana na zakladé vnitrostatnich pravnich predpisa prijatych v souladu s ¢l. 85¢ odst. 1
pism. a) smérnice 2001/83, prislusi predkladajicimu soudu, aby posoudil, zda s ohledem na
charakteristiky této sluzby zprostfedkovavani kontaktu mezi lékarniky a zdkazniky za tcelem
prodeje on-line 1éc¢ivych pripravki, které nepodléhaji omezeni vydeje na lékarsky predpis, musi
byt poskytovatel uvedené sluzby povazovan za osobu, kterd prostrednictvim vlastnitho plnéni
odlisného od prodeje pouze zprostiedkovava kontakt mezi prodejci a zdkazniky, nebo zda ma byt
tento poskytovatel povazovan za subjekt, ktery je sim poskytovatelem prodeje.

Z tohoto davodu prislusi predkladajicimu soudu, aby na zakladé cisté skutkového posouzeni urcil
nikoli povahu sluzby poskytované spole¢nosti Doctipharma, ktera je v kazdém pripadé, jak Soudni
dvir uvedl v odpovédi na prvni otdzku, sluzbou informacni spolecnosti, ale osobu v ramci
spole¢nosti Doctipharma nebo 1ékarnikia vyuzivajicich ji poskytované sluzby, kterd prodava lécivé
pripravky nepodléhajici omezeni vydeje na l1ékaisky predpis.

Pokud by na zdkladé této analyzy bylo treba s ohledem na zvlastnosti sluzby poskytované
spolecnosti Doctipharma dospét k zavéru, ze tato spolecnost musi byt povazovana za subjekt,
ktery je sim poskytovatelem prodeje, pak by cl. 85c odst. 1 pism. a) smérnice 2001/83 nebranil
zékazu této sluzby Clenskym statem, na jehoz izemi je usazena.
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Jak totiz vyplyva z bodid 43 az 45 tohoto rozsudku, pravomoc urcit osoby opriavnéné nebo
zmocnéné prodavat verejnosti na dalku prostrednictvim sluzeb informacni spole¢nosti 1écivé
pripravky nepodléhajici omezeni vydeje na lékarsky predpis maji jen clenské staty. Francouzské
organy tedy mohou vyhradit prodej takovych léc¢ivych pripravki na dalku verejnosti
prostfednictvim téchto sluzeb pouze pro osoby, které maji postaveni lékdrnika.

Naproti tomu, pokud by predkladajici soud konstatoval, Ze tato sluzba spocivd pouze ve
zprostredkovavani kontaktu mezi prodavajicimi a zakazniky, takze spole¢nost Doctipharma
poskytuje vlastni sluzbu odlisnou od prodeje, pak by tato sluzba nemohla byt zakazana na zaklade
¢l. 85c odst. 1 pism. a) smérnice 2001/83 z diivodu, Ze tato spole¢nost se podilela na elektronickém
prodeji léCivych pripravki, aniz méla postaveni lékarnika.

Kromé toho v takovém pripadé by sluzba poskytovana spole¢nosti Doctipharma nespadala pod
pojem ,podminky pro maloobchodni dodavku“ lécCivych pripravkdt nabizenych k prodeji
verejnosti na dalku ve smyslu ¢l. 85c odst. 2 smérnice 2001/83 a na zdkladé tohoto ustanoveni by
nemohla byt ani zakdzana.

Jak totiz vyplyva z odpovédi na prvni otdzku, sluzba poskytovand na internetovych strankach,
ktera spociva ve zprostredkovavani kontaktu mezi lékdrniky a zakazniky za tcelem prodeje
lécivych pripravkl nepodléhajicich omezeni vydeje na lékarsky predpis z internetovych stranek
lékaren, které si tuto sluzbu objednaly, musi byt kvalifikoviana jako ,sluzba informacni
spole¢nosti” ve smyslu ¢l. 1 bodu 2 smérnice 98/34 a ¢l. 1 odst. 1 pism. b) smérnice 2015/1535.

Clanek 85c odst. 1 smérnice 2001/83 piitom vyslovné stanovi, Ze aniZ jsou dotceny vnitrostatni
pravni predpisy zakazujici nabizeni prodeje 1é¢ivych pripravka, které podléhaji omezeni vydeje na
lékarsky predpis, verejnosti na dalku, zajisti clenské staty, aby byly 1é¢ivé pripravky k prodeji na
dalku prostfednictvim sluzeb informacni spole¢nosti definovanych ve smérnici 98/34 nabizeny.

Bylo by tedy nekonzistentni mit za to, ze vyuziti takové sluzby muaze byt ¢lenskymi staty zakdzano
na zakladé ¢l. 85¢ odst. 2 smérnice 2001/83.

Vzhledem k vyse uvedenému je tieba na druhou az Sestou otazku odpovédeét tak, ze ¢lanek 85c¢
smeérnice 2001/83 musi byt vykladan v tom smyslu, ze ¢lenské staity mohou na zdkladé tohoto
ustanoveni zakdzat poskytovani sluzby spocivajici ve zprostredkovavani kontaktu,
prostfednictvim internetovych stranek, mezi lékarniky a zdkazniky za tcelem prodeje 1écivych
pripravkd, které nepodléhaji omezeni vydeje na lékarsky predpis, z internetovych stranek lékaren,
které si tuto sluzbu objednaly, pokud se s ohledem na charakteristiky uvedené sluzby ukaze, ze
poskytovatel této sluzby sam takové 1écivé pripravky prodavd, aniz je k tomu opravnén nebo
zmocnén pravnimi predpisy ¢lenského statu, na jehoz izemi je usazen.

K nakladam rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
fizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o ndkladech rizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych tucastnikd fizeni se nenahrazuji.
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Z téchto diivodd Soudni dvir (druhy senat) rozhodl takto:

1) Clanek 1 bod 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/34/ES ze dne 22. ¢ervna 1998
o postupu pri poskytovani informaci v oblasti norem a technickych predpisiti a predpisa
pro sluzby informacni spolecnosti, ve znéni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 98/48/ES ze dne 20. cervence 1998, a Cl. 1 odst. 1 pism. b) smérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 ze dne 9. zafi 2015 o postupu pri poskytovani
informaci v oblasti technickych predpisi a predpisa pro sluzby informacni spole¢nosti

musi byt vykladany v tom smyslu, ze

sluzba poskytovana na internetovych strankach, ktera spociva ve zprostredkovavani
kontaktu mezi lékarniky a zakazniky za tucelem prodeje lécCivych pripravka
nepodléhajicich omezeni vydeje na lékarsky predpis z internetovych stranek lékaren,
které si tuto sluzbu objednaly, spada pod pojem ,sluzba informacni spolecnosti“ ve
smyslu téchto ustanoveni.

2) Clanek 85c smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne 6. listopadu 2001
o kodexu Spolecenstvi tykajicim se humannich 1éc¢ivych pripravki, ve znéni smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2011/62/EU ze dne 8. cervna 2011,

musi byt vykladan v tom smyslu, Ze

clenské staity mohou na ziakladé tohoto ustanoveni zakazat poskytovani sluzby
spocivajici ve zprostredkovavani kontaktu, prostrednictvim internetovych stranek,
mezi lékarniky a ziakazniky za ucelem prodeje 1écivych pripravki, které nepodléhaji
omezeni vydeje na lékarsky predpis, z internetovych stranek lékaren, které si tuto sluzbu
objednaly, pokud se s ohledem na charakteristiky uvedené sluzby ukaze, ze poskytovatel
této sluzby sam takové 1écivé pripravky prodava, aniz je k tomu opravnén nebo zmocnén
pravnimi predpisy clenského statu, na jehoz izemi je usazen.

Podpisy
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