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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)

4. kvétna 2023 *

,Rizeni o piedbézné otdzce — Ochrana osobnich idaji — Natizeni (EU) 2016/ 679 -
Pravo subjektu tidajti na pristup ke svym tidajam, které jsou predmétem zpracovani — Clanek 15
odst. 3 — Poskytnuti kopie idaji — Pojem ,kopie’ — Pojem ,informace’ “

Ve véci C-487/21,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zakladé ¢lanku 267 SFEU podana

rozhodnutim Bundesverwaltungsgericht (Spolkovy spravni soud, Rakousko) ze dne 9. srpna 2021,
doslym Soudnimu dvoru dne 9. srpna 2021, v fizeni

F.F.
proti
Osterreichische Datenschutzbehérde,
za Ucasti:
CRIF GmbH,
SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni: A. Arabadzev, predseda sendtu, P. G. Xuereb, T. von Danwitz, A. Kumin a [. Ziemele
(zpravodajka), soudci,

generalni advokat: G. Pitruzzella,

za soudni kancelar: A. Calot Escobar, vedouci

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,

s ohledem na vyjadreni, ktera predlozili:

— za F. F.: M. Schrems,

— za Osterreichische Datenschutzbehérde: A. Jelinek a M. Schmidl, jako zmocnénci,

— za CRIF GmbH: L. Feiler a M. Raschhofer, Rechtsanwilte,

* Jednaci jazyk: némdina.
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— za rakouskou vladu: G. Kunnert, A. Posch a J. Schmoll, jako zmocnénci,
— za Ceskou vladu: O. Serdula, M. Smolek a J. VI&¢il, jako zmocnénci,

— za italskou vlddu: G. Palmieri, jako zmocnénkyné, ve spolupraci s M. Russo, avvocato dello
Stato,

— za Evropskou komisi: A. Bouchagiar, M. Heller a H. Kranenborg, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 15. prosince 2022,

vydava tento

Rozsudek

Z4adost o rozhodnuti o predbéZné otdzce se tyka vykladu ¢lanku 15 natizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto idaji a o zruseni smérnice 95/46/ES
(obecné nafizeni o ochrané osobnich tdaja) (Ut. vést. 2016, L 119, s. 1, déle jen ,GDPR®).

Tato Z4dost byla predloZena v rdmci sporu mezi F. F. na strané jedné a Osterreichische
Datenschutzbehorde (rakousky drad pro ochranu tdaji) (déle jen ,DSB*) na strané druhé ve véci
odmitnuti posledné uvedeného tradu ulozit spole¢nosti CRIF GmbH povinnost predat F. F. kopii
dokumentti a vypist z databazi obsahujicich mimo jiné jeho zpracovavané osobni udaje.

Pravni ramec
Body 10, 11, 26, 58, 60 a 63 odiivodnéni GDPR zni nasledovné:

»(10) S cilem zajistit soudrznou a vysokou uroven ochrany fyzickych osob a odstranit prekazky
branici pohybu osobnich ddaji v rdmci Unie by méla byt troven ochrany prav a svobod
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim téchto daji rovnocenna ve vsech clenskych
statech. V celé Unii je tfeba zajistit soudrzné a jednotné uplatnovani pravidel ochrany
zdkladnich prav a svobod fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udajt [...]

(11) Uc¢innd ochrana osobnich tdajt v celé Unii vyzaduje [...] posileni a podrobné vymezeni
prav subjektt idajii a povinnosti téch, kdo osobni idaje zpracovavaji a o jejich zpracovani
rozhoduji [...]

(26) Zasady ochrany udajt by se mély uplatnovat na vSechny informace tykajici se identifikované
nebo identifikovatelné fyzické osoby [...] Pri urCovani, zda je fyzickd osoba
identifikovatelnd, by se mélo prihlédnout ke vSem prostredktim, jako je napriklad vybér
vyc¢lenénim, o nichz lze rozumné predpokladat, Ze je spravce nebo jind osoba pouziji pro
primou ¢i nepiimou identifikaci dané fyzické osoby [...]
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(58) Zasada transparentnosti vyzaduje, aby vSechny informace urcené verejnosti nebo subjektu
udaji byly strucné, snadno pristupné a srozumitelné, podavané za pouziti jasnych
a jednoduchych jazykovych prostredkad [...]

(60) Zasady spravedlivého a transparentniho zpracovani vyzaduji, aby byl subjekt udaja
informovan o probihajici operaci zpracovani a jejich tcelech. Spravce by mél subjektu
udaji  poskytnout veskeré dalsi informace nezbytné pro zajisténi spravedlivého
a transparentniho zpracovani, s prihlédnutim ke konkrétnim okolnostem a kontextu,
v némz jsou osobni tidaje zpracovavany. [...]

(63) Subjekt udaja by mél mit pravo na pristup ke shromazdénym osobnim tdajam, které se ho
tykaji, a mél by moci toto pravo snadno a v priméfenych odstupech uplatnovat, aby byl
o jejich zpracovani informovan a mohl si ovérit jeho zakonnost. [...] Kazdy subjekt udajt
by proto mél mit pravo védét a byt informovan zejména o tom, za jakym tcelem se osobni
udaje zpracovavaji, pripadné obdobi, po které budou uchovaviny, kdo jsou prijemci
osobnich udajt, v ¢em spociva logika automatizovaného zpracovani osobnich udajt a jaké
mohou byt dasledky takového zpracovani prinejmensim v pripadech, kdy je zpracovani
zalozeno na profilovani. Je-li to mozné, mél by mit spravce moznost poskytnout dalkovy
pristup k bezpecnému systému, ktery by subjektu idajd umoznil primy pristup k jeho
osobnim udajim. Timto pravem by neméla byt nepfiznivé dotcena prava ani svobody
ostatnich, napriklad obchodni tajemstvi nebo dusevni vlastnictvi a zejména autorské pravo
chranici programové vybavent. [...]*

Clanek 4 tohoto narizeni stanovi:
»Pro ucely tohoto narizeni se rozumi:

1) ,osobnimi udaji’ veskeré informace o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé [...];
identifikovatelnou fyzickou osobou je fyzickd osoba, kterou lze primo ¢i nepfimo
identifikovat, zejména odkazem na urcity identifikator, napriklad jméno, identifika¢ni ¢islo,
loka¢ni udaje, sitovy identifikdtor nebo na jeden ¢i vice zvlastnich prvka fyzické, fyziologické,
genetické, psychické, ekonomické, kulturni nebo spolecenské identity této fyzické osoby;

2) ,zpracovanim’ jakdkoliv operace nebo soubor operaci, které jsou provdadény s osobnimi udaji
nebo soubory osobnich tdajii pomoci ¢i bez pomoci automatizovanych postupt [...];

[...]"

Clanek 12 uvedeného narizeni, nadepsany , Transparentni informace, sdéleni a postupy pro vykon
prav subjektu udaja”“, stanovi:

»1. Spravce prijme vhodna opatreni, aby poskytl subjektu udaji stru¢nym, transparentnim,
srozumitelnym a snadno pristupnym zptsobem za pouziti jasnych a jednoduchych jazykovych
prostredki veskeré informace uvedené v ¢lancich 13 a 14 a ucinil veskera sdéleni podle ¢lanki 15
az 22 a 34 o zpracovani, zejména pokud se jedna o informace urcené konkrétné ditéti. Informace
poskytne pisemné nebo jinymi prostiedky, vcetné ve vhodnych pripadech v elektronické formé.
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Pokud si to subjekt tdaji vyzad4, mohou byt informace poskytnuty Gstné, a to za predpokladu, ze
identita subjektu tdajt je prokdzéana jinymi zptsoby.

[...]

3. Spravce poskytne subjektu udajti informace o opatfenich prijatych na zadost podle ¢lankt 15
az 22, a to bez zbyte¢ného odkladu a v kazdém pripadé do jednoho mésice od obdrzeni zadosti.
[...] Jestlize subjekt Gdaji podava zadost v elektronické formé, poskytnou se informace
v elektronické formé, je-li to mozné, pokud subjekt tdajit nepozada o jiny zpuasob.

[...]"
Clanek 15 GDPR, nadepsany ,,Pravo subjektu idajt na pristup®, stanovi:
»1. Subjekt udaji ma pravo ziskat od spravce potvrzeni, zda osobni udaje, které se ho tykaji, jsou

¢i nejsou zpracovavany, a pokud je tomu tak, md pravo ziskat pristup k témto osobnim tdajim
a k nasledujicim informacim:

a) ucely zpracovani;
b) kategorie dotcenych osobnich udaji;

c) prijemci nebo kategorie prijemcd, kterym osobni tidaje byly nebo budou zpfistupnény,
zejména prijemci ve tretich zemich nebo v mezindrodnich organizacich;

d) planovana doba, po kterou budou osobni idaje ulozeny, nebo neni-li ji mozné urcit, kritéria
pouzita ke stanoveni této doby;

e) existence prava pozadovat od spravce opravu nebo vymaz osobnich ddaja tykajicich se
subjektu udaji nebo omezeni jejich zpracovani a nebo vznést namitku proti tomuto
zpracovani;

f) pravo podat stiznost u dozorového uradu;
g) veskeré dostupné informace o zdroji osobnich tdaji, pokud nejsou ziskany od subjektu udaja;

h) skute¢nost, ze dochazi k automatizovanému rozhodovani, v¢etné profilovani, uvedenému
v ¢l. 22 odst. 1 a 4, a prinejmensim v téchto pripadech smysluplné informace tykajici se
pouzitého postupu, jakoz i vyznamu a predpokladanych disledkt takového zpracovani pro
subjekt udajt.

2. Pokud se osobni tdaje predavaji do treti zemé nebo mezinarodni organizaci, ma subjekt udajt
pravo byt informovan o vhodnych zarukach podle ¢lanku 46, které se vztahuji na predani.

3. Spravce poskytne kopii zpracovavanych osobnich udaji. Za dalsi kopie na zadost subjektu
udaji miize spravce Gctovat priméreny poplatek na zdkladé administrativnich ndklada. Jestlize
subjekt Gdaji podava zadost v elektronické formé, poskytnou se informace v elektronické formé,
ktera se bézné pouzivd, pokud subjekt tdaji nepozada o jiny zpuasob.
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. AV zi ii uvedenou v avci 3 n 2ji by riznive C AV A%
4. Pravem ziskat ko edeno odstavci 3 nesméji byt ne nivé dotcena prava a svobod
jinych osob.”

Clanek 16 tohoto nafizeni, nadepsany ,,Pravo na opravu®, stanovi:

»oubjekt dajit ma pravo na to, aby spravce bez zbytecného odkladu opravil nepresné osobni tdaje,
které se ho tykaji. S prihlédnutim k tcelim zpracoviani ma subjekt udaji pravo na doplnéni
neuplnych osobnich tdajg, a to i poskytnutim dodate¢ného prohlaseni.”

Clanek 17 uvedeného natizeni, nadepsany ,,Pravo na vymaz (,pravo byt zapomenut’)“, v odstavci 1
stanovi:

»oubjekt tdajii md pravo na to, aby spravce bez zbyte¢ného odkladu vymazal osobni udaje, které se
daného subjektu tdajt tykaji, a spravce ma povinnost osobni idaje bez zbyte¢ného odkladu vymazat

[...]
[...]"

Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

Spole¢nost CRIF je obchodni poradenska agentura, ktera na zadost svych klientd poskytuje
informace o solventnosti tretich osob. Za timto tucelem zpracovavala osobni udaje Zalobce
v pivodnim fizeni.

Posledné uvedeny dne 20. prosince 2018 pozadal CRIF na zdkladé ¢lanku 15 GDPR o pristup
k osobnim udajim, které se ho tykaji. Kromé toho pozadal, aby mu byly ,ve standardnim
technickém formatu“ poskytnuty kopie dokumentt, a sice e-mailtt a vypist z databazi, které
obsahuji mimo jiné jeho udaje.

V odpovédi na tuto zadost spolecnost CRIF zaslala zalobci v pivodnim fizeni souhrnny seznam
jeho zpracovavanych osobnich udaji.

Vzhledem k tomu, Ze zalobce v plivodnim fizeni mél za to, Ze mu spolecnost CRIF méla zaslat
kopii vSech dokumentti obsahujicich jeho udaje, jako jsou e-maily a vypisy z databdzi, podal
stiznost k DSB.

Rozhodnutim ze dne 11. zari 2019 DSB tuto stiznost zamitl s tim, Ze spole¢nost CRIF neporusila
pravo zalobce v ptivodnim fizeni na pristup k osobnim tdajam.

Predkladajici soud, ke kterému zalobce v ptivodnim fizeni podal Zalobu proti tomuto rozhodnuti,
si klade otdzku ohledné rozsahu ptisobnosti ¢l. 15 odst. 3 prvni véty GDPR. Klade si zejména
otdazku, zda je povinnost stanovend timto ustanovenim poskytnout ,kopii“ osobnich udaji
splnéna, pokud spravce preda osobni tdaje ve formé souhrnné tabulky, nebo zda tato povinnost
zahrnuje rovnéz predani vypisit z dokumentd, ¢i dokonce celych dokumentt, jakoz i vypisi
z databazi, do kterych byly tyto udaje déle zkopirovany.

Predkladajici soud si konkrétné klade otazku, zda ¢l. 15 odst. 3 prvni véta GDPR vymezuje pouze

formu, v niZ musi byt zaru¢eno pravo na pristup k informacim uvedenym v ¢l. 15 odst. 1 tohoto
narizeni, nebo zda toto prvné uvedené ustanoveni zakotvuje samostatné pravo subjektu udaji na
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pristup k informacim tykajicim se kontextu, v némz jsou idaje tohoto subjektu zpracovavany, a to
v podobé kopii vypisi z dokumentl, nebo dokonce celych dokumentd ¢i vypist z databazi
obsahujicich mimo jiné tyto udaje.

Predkladajici soud si rovnéz klade otazku, zda pojem ,informace” uvedeny v ¢l. 15 odst. 3 treti vété
GDPR zahrnuje rovnéz informace uvedené v ¢l. 15 odst. 1 pism. a) az h) tohoto nafizeni, nebo
dokonce i dalsi informace, jako jsou metadata spojend s témito udaji, nebo zda zahrnuje pouze
»Zpracovavané osobni daje”“ uvedené v ¢l. 15 odst. 3 prvni vété uvedeného narizeni.

Za téchto podminek se Bundesverwaltungsgericht (Spolkovy spravni soud, Rakousko) rozhodl
prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt vyraz ,kopie‘ uvedeny v ¢l. 15 odst. 3 [GDPR] vykladdn v tom smyslu, Ze je jim

myslena fotokopie resp. faksimile nebo elektronickd kopie urcitého (elektronického) data,
nebo tento vyraz, v souladu s jeho chdpanim v némeckych, francouzskych a anglickych
slovnicich, zahrnuje rovnéz ,opis’, ,double’ (,duplicata‘) nebo ,transcript®?

Musi byt ¢l. 15 odst. 3 prvni véta GDPR, podle niz ,[s]prdvce poskytne kopii zpracovavanych
osobnich udaji’, vykladdna v tom smyslu, Ze stanovi obecny pravni narok subjektu tdaji na
vydani kopie — rovnéz — veskerych dokumentd, v nichz jsou zpracovavany osobni tdaje
subjektu udajd, resp. na vydani kopie vypisu z databaze v pfipadé zpracovani osobnich tdajt
v takovéto databazi, nebo je tim zalozen — pouze — pravni narok subjektu tdaji na vérnou
reprodukci osobnich idajd, k nimz musi byt poskytnut pfistup podle ¢l. 15 odst. 1 GDPR?

Pro piipad, ze odpovéd na druhou otdzku bude znit v tom smyslu, Ze subjekt Gdajid méd pouze
narok na vérnou reprodukci osobnich ddajd, k nimz musi byt poskytnut pristup podle ¢l. 15
odst. 1 GDPR, musi byt ¢l. 15 odst. 3 prvni véta [tohoto nafizeni] vykldddna v tom smyslu, Ze
s ohledem na druh zpracovavanych udaji [napriklad ddaje tykajici se diagnéz, vysledki
vySetieni, posudk nebo podklada v souvislosti se zkouskou ve smyslu rozsudku Soudniho
dvora ze dne 20. prosince 2017, Nowak (C-434/16, EU:C:2017:994)] a zéasadu
transparentnosti zakotvenou v ¢l. 12 odst. 1 GDPR muze byt v konkrétnim pripadé presto
nezbytné poskytnout subjektu udaji k dispozici rovnéz uryvky z textu nebo celé dokumenty?

Musi byt pojem ,informace’, které musi byt podle ¢l. 15 odst. 3 treti véty GDPR subjektu udaji,

jestlize podava zadost v elektronické formé, ,poskyt[nuty] [...] v elektronické podobé, ktera se

bézné pouziva, pokud subjekt tidajit nepozada o jiny zplsob’, vykladan v tom smyslu, zZe jsou
tim mysleny pouze ,zpracovavan[é] osobn[i] idaj[e]‘ uvedené v ¢l. 15 odst. 3 prvni vété?

a) V pripadé zaporné odpovédi na ¢tvrtou otazku: Musi byt pojem ,informace’, které musi byt
podle ¢l. 15 odst. 3 treti véty GDPR subjektu tdaji, jestlize podava zadost v elektronické
formé, ,poskyt[nuty] [...] v elektronické podobé, ktera se bézné pouzivd, pokud subjekt
udajit nepozada o jiny zpusob’, vykladan v tom smyslu, Ze jsou tim mysleny rovnéz
informace podle Cl. 15 odst. 1 pism. a) az h) GDPR?

b) V pripadé zaporné odpovédi na ¢tvrtou otdzku pismeno a): Musi byt pojem ,informace,
které musi byt podle ¢l. 15 odst. 3 treti véty GDPR subjektu adaja, jestlize podava zadost
v elektronické formé, ,poskyt[nuty] [...] v elektronické podobé, kterd se bézné pouziva,
pokud subjekt idajti nepozadd o jiny zptisob’, vykladan v tom smyslu, Ze jsou tim mysleny
,zpracovavan[é] osobn[i] ddajle]’, jakoz i napfiklad prislusnd metadata nad ramec
informaci uvedenych v ¢l. 15 odst. 1 pism. a) az h) GDPR?“
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K predbéznym otazkam

K prvni az tieti predbézné otdzce

Podstatou prvni az treti otazky predkladajictho soudu, které je tfeba zkoumat spolecné, je, zda
¢l. 15 odst. 3 prvni véta GDPR ve spojeni se zdsadou transparentnosti zakotvenou v ¢l. 12
odst. 1 tohoto narizeni musi byt vykldddna v tom smyslu, ze pravo ziskat kopii zpracovavanych
osobnich tdaji znamend, Ze subjektu tdaji musi byt preddna nejen kopie téchto udaji, ale
i kopie vypist z dokumentti ¢i celych dokumentti nebo vypisti z databazi, které obsahuji mimo
jiné uvedené udaje. Tento soud se taze zejména na rozsahu tohoto prava.

Uvodem je tfeba pripomenout, ze podle ustilené judikatury Soudniho dvora je pro vyklad
ustanoveni unijniho prava tfeba zohlednit nejen jeho znéni v souladu s jeho obvyklym smyslem
v bézném jazyce, ale i jeho kontext a cile sledované pravni Gpravou, jejiz je soucdsti [v tomto
smyslu viz rozsudky ze dne 2. prosince 2021, Vodafone Kabel Deutschland, C-484/20,
EU:C:2021:975, bod 19 a citovana judikatura, jakoz i ze dne 7. zafi 2022, Staatssecretaris van
Justitie en Veiligheid (Povaha prdava pobytu na zdkladé c¢lanku 20 SFEU), C-624/20,
EU:C:2022:639, bod 28].

Pokud jde o znéni ¢l. 15 odst. 3 prvni véty GDPR, toto ustanoveni stanovi, Ze spravce ,poskytne
kopii zpracovavanych osobnich tdajt“.

Ackoli GDPR neobsahuje definici takto pouzitého pojmu ,kopie®, je tfeba zohlednit obvykly smysl
tohoto vyrazu, ktery oznacuje, jak uvedl generalni advokat v bodé 30 svého stanoviska, vérnou
reprodukci nebo opis originalu, takze ¢isté obecny popis zpracovavanych udaji nebo odkaz na
kategorie osobnich udaji neodpovida této definici. Kromé toho ze znéni ¢l. 15 odst. 3 prvni véty
tohoto nafrizeni vyplyvd, zZe je tato povinnost spojena s osobnimi udaji, které jsou predmétem
dotceného zpracovani.

Clanek 4 bod 1 GDPR definuje pojem ,0sobni tidaje“ jako ,veskeré informace o identifikované
nebo identifikovatelné fyzické osobé“ a upresnuje, Ze ,identifikovatelnou fyzickou osobou je
fyzickd osoba, kterou lze pfimo ¢i nepfimo identifikovat, zejména odkazem na urcity
identifikator, napfiklad jméno, identifikacni cislo, loka¢ni udaje, sitovy identifikdtor nebo na
jeden ¢i vice zvlastnich prvka fyzické, fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni
nebo spolecenské identity této fyzické osoby”.

Pouziti vyrazu ,veskeré informace” v definici pojmu ,,0sobni tdaje“ uvedené v tomto ustanoveni
odrazi cil unijniho normotvirce priznat tomuto pojmu Siroky vyznam, ktery potenciilné
zahrnuje vSechny druhy informaci, a to jak objektivni, tak subjektivni ve formé nazoru nebo
hodnoceni pod podminkou, Ze jsou ,0“ dotéené osobé (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
20. prosince 2017, Nowak, C-434/16, EU:C:2017:994, bod 34).

V této souvislosti bylo rozhodnuto, Ze informace je o identifikované nebo identifikovatelné fyzické
osobé, pokud vzhledem ke svému obsahu, G¢elu nebo t¢inku souvisi s identifikovatelnou osobou
(vtomto smyslu viz rozsudek ze dne 20. prosince 2017, Nowak, C-434/16, EU:C:2017:994, bod 35).

Pokud jde o ,identifikovatelnost® urcité fyzické osoby, bod 26 odivodnéni GDPR upfresnuje, Ze by
se mélo prihlédnout ke ,vSem prostredkiim, jako je napriklad vybér vyclenénim, o nichz lze
rozumné predpokladat, Ze je spravce nebo jind osoba pouZiji pro pfimou ¢i nepfimou identifikaci
dané fyzické osoby*.
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Jak v podstaté uvedl generalni advokét v bodech 36 az 39 svého stanoviska, siroké definice pojmu
»0s0obni daje” se nevztahuje pouze na udaje shromazdéné a uchovavané spravcem, ale zahrnuje
rovnéz veskeré informace vyplyvajici ze zpracovani osobnich tdaja, které se tykaji identifikované
nebo identifikovatelné osoby, jako je posouzeni jeji solventnosti nebo schopnosti splacet.

V této souvislosti je treba dodat, Ze unijni normotvirce zamyslel priznat pojmu ,zpracovani®,
ktery je definovan v ¢l. 4 bodu 2 GDPR, Siroky dosah tim, ze pouzil demonstrativni vycet operaci
[v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 24. Gnora 2022, Valsts ienémumu dienests (Zpracovani
osobnich udaja pro danové tucely), C-175/20, EU:C:2022:124, bod 35].

Z doslovné analyzy ¢l. 15 odst. 3 prvni véty GDPR proto vyplyva, zZe toto ustanoveni priznava
subjektu tdajt pravo ziskat vérnou reprodukci svych osobnich tidajia chapanych v $ir§im smyslu,
které jsou predmétem operaci, jez je nutno kvalifikovat jako zpracovani spravcem.

Je vsak treba konstatovat, ze samotné znéni tohoto ustanoveni neumoznuje odpovédét na prvni tri
otdzky, protoze neobsahuje nic, co by svédcilo o pripadném pravu ziskat nejen kopii
zpracovavanych osobnich udajt, ale i kopii vypist z dokumentd, ¢i dokonce celych dokumenti
nebo vypisi z databazi, které obsahuji mimo jiné tyto udaje.

Pokud jde o kontext ¢l. 15 odst. 3 prvni véty GDPR, je tfeba uvést, ze ¢lanek 15 GDPR, ktery je
nadepsan ,Pravo subjektu tdaji na pristup“, definuje v odstavci 1 predmét a rozsah prava
subjektu idaji na pristup k osobnim ddajum a zakotvuje v ném pravo subjektu udaji ziskat od
spravce pristup ke svym osobnim tdajum, jakoz i k informacim uvedenym v pismenech a) az h)
tohoto odstavce.

Clanek 15 odst. 3 GDPR upiesnuje praktické podminky pro splnéni povinnosti spravce, pricemz
v prvni vété zejména upresinuje formu, kterou tento spravce musi ,zpracoviavané osobni idaje”
poskytnout, kterou je forma ,kopie“. Kromé toho tento odstavec ve treti vété stanovi, ze jestlize
subjekt udaji podava zadost v elektronické formé, poskytnou se informace v elektronické formé,
kterd se bézné pouzivd, pokud subjekt idaji nepozada o jiny zptsob.

Z toho dtivodu nelze ¢lanek 15 GDPR vykladat tak, ze v odst. 3 prvni vété stanovi pravo, které je
odli$né od prava stanoveného v odstavci 1. Kromé toho, jak uvedla Evropska komise v pisemném
vyjadreni, vyraz ,kopie“ se nevztahuje na dokument jako takovy, nybrz na osobni tdaje, které
obsahuje a které musi byt iplné. Kopie proto musi obsahovat veskeré zpracovavané osobni udaje.

Pokud jde o cile sledované ¢lankem 15 GDPR, je treba uvést, zZe icelem GDPR je, jak upresnuje
bod 11 jeho od@ivodnéni, posilit a upiesnit prava subjekti tidaji. Clanek 15 tohoto nafizeni
v tomto ohledu stanovi pravo na ziskani kopie, na rozdil od ¢l. 12 pism. a) druhé odrazky
smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich ddaji a o volném pohybu téchto tdajé (Ut. vést. 1995,
L 281, s. 31; Zvl. vyd. 13/15, s. 355), ktery vyzadoval pouze ,sdéleni srozumitelnou formou
o udajich, které jsou predmétem zpracovani“. Bod 63 odivodnéni GDPR upresnuje, Ze ,[s]ubjekt
udaji by mél mit pravo na pristup ke shromazdénym osobnim tdajam, které se ho tykaji, a mél by
moci toto pravo snadno a v primérenych odstupech uplatiiovat, aby byl o jejich zpracovani
informovan a mohl si ovérit jeho zdkonnost®.
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Pravo na pristup stanovené v ¢lanku 15 GDPR tedy musi subjektu idajti umoznit, aby se ujistil, ze
osobni udaje, které se ho tykaji, jsou spravné a jsou zpracovavany zakonnym zptsobem [v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 12. ledna 2023, Osterreichische Post (Informace o pfijemcich osobnich
udaji), C-154/21, EU:C:2023:3, bod 37 a citovand judikatura].

Konkrétné je toto pravo na pristup nezbytné k tomu, aby subjekt udajii mohl pripadné vykonat
pravo na opravu, pravo na vymaz (,pravo byt zapomenut®) a prdvo na omezeni zpracovani, které
mu priznavaji ¢lanky 16, 17 a 18 GDPR, pravo na namitku proti zpracovani svych osobnich udajt
stanovené v clanku 21 GDPR, jakoz i pravo na soudni ochranu pro pripad utrpéné skody,
zakotvené v ¢lancich 79 a 82 GDPR [rozsudek ze dne 12. ledna 2023, Osterreichische Post
(Informace o prijemcich osobnich tdaji), C-154/21, EU:C:2023:3, bod 38 a citovana judikatura].

Je tfeba rovnéz pripomenout, ze bod 60 odivodnéni GDPR uvadi, ze zasady spravedlivého
a transparentniho zpracovani vyzaduji, aby byl subjekt tdaji informovan o probihajici operaci
zpracovani a jejich ucelech, pricemz je tieba zdiraznit, ze spravce by mél poskytnout veskeré
dalsi informace nezbytné pro =zajisténi spravedlivého a transparentniho zpracovdni,
s prihlédnutim ke konkrétnim okolnostem a kontextu, v némz jsou osobni tdaje zpracovavany.

Kromé toho v souladu se zasadou transparentnosti zminénou predkladajicim soudem, na kterou
odkazuje bod 58 odtivodnéni GDPR a ktera je vyslovné zakotvena v ¢l. 12 odst. 1 tohoto nafizeni,
musi byt vSechny informace urcené subjektu tidajii stru¢né, snadno pristupné a srozumitelné
a musi byt poddvané za pouziti jasnych a jednoduchych jazykovych prostredk.

Jak uvedl generalni advokat v bodech 54 a 55 svého stanoviska, z tohoto ustanoveni vyplyva, ze
spravce je povinen prijmout vhodnd opatfeni, aby subjektu udaji poskytl v§echny informace
uvedené mimo jiné v ¢lanku 15 GDPR, a to stru¢nym, transparentnim, srozumitelnym a snadno
pristupnym zptsobem za pouziti jasnych a jednoduchych jazykovych prostredkq, a ze informace
musi byt poskytnuty pisemné nebo jinymi prostredky, vcetné ve vhodnych pripadech
v elektronické formé, pokud si subjekt udaji nevyzadd, aby byly informace poskytnuty dstné.
Ucelem tohoto ustanoveni, které je vyrazem zasady transparentnosti, je zajistit, aby subjekt tidajit
mohl plné porozumét informacim, které jsou mu zasilany.

Z toho vyplyvi, ze kopie zpracovavanych osobnich idaja, kterou spravce musi podle ¢l. 15 odst. 3
prvni véty GDPR poskytnout, musi vykazovat vSechny vlastnosti umoznujici subjektu udaji
ucinné uplatnovat svd prava podle tohoto nafizeni, a musi proto tyto udaje uplné a presné
reprodukovat.

Tento vyklad je v souladu s cilem tohoto nafizeni, kterym je, jak vyplyva z bodu 10 jeho
odtivodnéni, zajistit vysokou troven ochrany fyzickych osob v Unii a za timto Gcelem zajistit
v celé Unii soudrzné a jednotné uplatiovani pravidel ochrany zakladnich prav a svobod téchto
osob v souvislosti se zpracovavanim osobnich udaji (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
9. tnora 2023, X-FAB Dresden, C-453/21, ECLI:EU:C:2023:79, bod 25 a citovanad judikatura).

Za Gcelem zajisténi toho, aby takto poskytnuté informace byly snadno pochopitelné, jak vyzaduje
¢l. 12 odst. 1 GDPR ve spojeni s bodem 58 odivodnéni tohoto narizeni, se totiz muze, jak uvedl
generalni advokat v bodech 57 a 58 svého stanoviska, jako nezbytnad ukdzat reprodukce vypisi
z dokument ¢i celych dokumentd nebo vypisi z databdzi, které obsahuji mimo jiné
zpracovavané osobni udaje, je-li uvedeni zpracovavanych udaji do kontextu nezbytné pro
zajisténi jejich pochopitelnosti.
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Zejména, pokud jsou osobni idaje generovany z jinych tdajit nebo pokud takovéto adaje vyplyvaji
z mezer v textu, to znamena z neuvedeni GdajQ, z nichz informace o subjektu udaj vyplyvaji, je
kontext, v némz jsou tyto tidaje zpracovavany, nezbytnym prvkem toho, aby subjekt tdajii mohl
ziskat transparentni pfistup a aby byla prezentace téchto idaja srozumitelna.

Kromé toho podle ¢l. 15 odst. 4 GDPR ve spojeni s bodem 63 odtivodnéni tohoto nafizeni nesmi
byt pravem ziskat kopii uvedenou v odstavci 3 nepriznivé dotlena prava a svobody jinych osob,
napriklad obchodni tajemstvi nebo dusevni vlastnictvi, a zejména autorské pravo chranici
programové vybaveni.

Proto je, jak zdtraznil generalni advokat v bodé 61 svého stanoviska, v pripadé rozporu mezi
vykonem prdava na plny a uplny pfistup k osobnim udajim na strané jedné a pravy nebo
svobodami jinych osob na strané druhé treba dot¢end prava a svobody vyvazit. Pokud je to
mozné, mély by byt zvoleny takové zplsoby sdélovani osobnich tdajt, které neporusuji prava
nebo svobody jinych osob, pricemz je tfeba mit na paméti, jak je uvedeno v bodé 63 odtivodnéni
GDPR, ze zohlednéni téchto skutecnosti by nemélo ,vést k tomu, ze by subjektu udaja bylo
odepreno poskytnuti vsech informaci®.

S ohledem na vyse uvedené tivahy je tfeba na prvni az treti predbéznou otazku odpovédét, ze ¢l. 15
odst. 3 prvni véta GDPR

musi byt vyklddana v tom smyslu, ze

pravo ziskat od spravce kopii zpracovavanych osobnich idaji znamen3, ze subjektu tdaji musi
byt pfeddna vérnd a srozumitelnd reprodukce vsech téchto udaji. Predpokladem tohoto prava je
pravo ziskat kopii vypisit z dokumentt ¢i celych dokumentd nebo vypist z databazi, které
obsahuji mimo jiné uvedené udaje, pokud je poskytnuti takovéto kopie nezbytné k tomu, aby
subjekt tdajit mohl Gc¢inné uplatnovat prava, ktera mu toto narizeni priznavd, pricemz je treba
zdGraznit, ze v tomto ohledu musi byt zohlednéna prava a svobody jinych osob.

Ke ctvrté predbézné otdzce

Podstatou této otazky predkladajiciho soudu je, zda ¢l. 15 odst. 3 tfeti véta GDPR musi byt
vykladan v tom smyslu, Ze se v ném uvedeny pojem ,informace® vztahuje pouze na osobni udaje,
jejichz kopii musi spravce poskytnout podle prvni véty tohoto odstavce, nebo zda se vztahuje i na
vSechny informace uvedené v odstavci 1 tohoto clanku, ¢i zda dokonce zahrnuje prvky, které jdou
nad tento ramec, napriklad metadata.

Jak bylo uvedeno v bodé 19 tohoto rozsudku, pfi vykladu ustanoveni unijniho préva je tfeba
zohlednit nejen jeho znéni, ale i kontext, ve kterém se nachazi, a cile sledované pravni apravou,
jejizZ je soucdsti.

I kdyz v tomto ohledu ¢l. 15 odst. 3 treti véta GDPR pouze uvadi, Ze ,jestlize subjekt tdaji podava
zadost v elektronické formé, poskytnou se informace v elektronické formé, kterd se bézné
pouziva“, a neupfesnuje, co je tfeba rozumét vyrazem ,informace“, prvni véta tohoto odstavce
stanovi, ze ,spravce poskytne kopii zpracovavanych osobnich adaja“.

Z kontextu ¢l. 15 odst. 3 treti véty GDPR tedy vyplyvd, ze v ném uvedené ,informace“ nutné

odpovidaji osobnim udajim, jejichz kopii sprdvce musi podle prvni véty tohoto odstavce
poskytnout.
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Takovyto vyklad je potvrzen cili sledovanymi ¢l. 15 odst. 3 GDPR, kterymi je, jak bylo uvedeno
v bodé 31 tohoto rozsudku, definovat praktické podminky pro splnéni povinnosti spravce
poskytnout kopii zpracovavanych osobnich tdajt. Toto ustanoveni tedy nezaklada pravo odlisné
od préava subjektu udaji ziskat vérnou a srozumitelnou reprodukci téchto udaja, kterd by mu
umoznila G¢inné uplatnovat prava, jez mu toto nafizeni priznava.

Pritom je tfeba poznamenat, Ze zddné ustanoveni tohoto narizeni nestanovi rozdilné zachazeni
s zadosti v zdvislosti na formé, v niz byla poddna, takze rozsah prava na ziskani kopie se nemize
lisit v zavislosti na této formé.

Kromé toho je tfeba rovnéz pripomenout, zZe podle ¢l. 12 odst. 3 GDPR se informace uvedené
v ¢lanku 15, vcetné téch, které jsou uvedeny v odst. 1 pism. a) az h) tohoto clanku, poskytuji
elektronicky, jestlize subjekt idaja podal zadost v elektronické formé a nepozadal o jiny zptasob.

S ohledem na vySe uvedené uvahy je tfeba na c¢tvrtou predbéznou otdzku odpovédét, ze ¢l. 15
odst. 3 treti véta GDPR

musi byt vykladana v tom smyslu, ze

se v ni uvedeny pojem ,informace” vztahuje pouze na osobni udaje, jejichz kopii musi spravce
poskytnout podle prvni véty tohoto odstavce.

K nakladim rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptvodniho fizeni, povahu inciden¢niho
fizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkliddajicim soudem, je k rozhodnuti
o ndkladech frizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predloZzenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastniki rizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivoda Soudni dvir (prvni senat) rozhodl takto:

1) Clanek 15 odst. 3 prvni véta naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze
dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaja
a o volném pohybu téchto udaji a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné narizeni
o ochrané osobnich udaja)

musi byt vykladana v tom smyslu, ze

pravo ziskat od spravce kopii zpracovavanych osobnich udaji znamend, Ze subjektu
udaji musi byt predina vérna a srozumitelna reprodukce vsech téchto udajua.
Predpokladem tohoto prava je pravo ziskat kopii vypisi z dokumentit ¢i celych
dokumentia nebo vypisua z databazi, které obsahuji mimo jiné uvedené udaje, pokud je
poskytnuti takovéto kopie nezbytné k tomu, aby subjekt tidaji mohl ucinné uplatinovat
prava, ktera mu toto narizeni priznava, priCcemz je tieba zdtraznit, Zze v tomto ohledu
musi byt zohlednéna prava a svobody jinych osob.

2) Clanek 15 odst. 3 tieti véta nafizeni 2016/679

musi byt vykladana v tom smyslu, ze
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se v ni uvedeny pojem ,informace“ vztahuje pouze na osobni udaje, jejichz kopii musi
spravce poskytnout podle prvni véty tohoto odstavce.

Podpisy.
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