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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (osmého senatu)

8. prosince 2022*

,,vRizeni o predbézné otdzce — Dan z ptidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES —
Clanek 42 pism. a) — Clanek 197 odst. 1 pism. ¢) — Clanek 226 bod 11a — Clanek 141 -
Osvobozeni — Trojstranny obchod — Oznaceni kone¢ného prijemce dodavky za osobu povinnou
odvést DPH — Faktury — Poznamka ,dan odvede zdkaznik’ — Povinny charakter —
Neuvedeni této pozndmky na fakture — Zpétna oprava faktury”

Ve véci C-247/21,

jejimz predmétem je Zadost o rozhodnuti o predbézné otazce na zakladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Verwaltungsgerichtshof (Nejvyssi spravni soud, Rakousko) ze dne 8. dubna 2021,
doslym Soudnimu dvoru dne 20. dubna 2021, v rizeni

Luxury Trust Automobil GmbH

proti

Finanzamt Osterreich

SOUDNI DVUR (osmy senat),

ve slozeni K. Jirimée (zpravodajka), predsedkyné tretiho sendtu, vykonavajici funkci predsedy
osmého sendtu, N. Picarra a N. Jadskinen, soudci,

generalni advokatka: J. Kokott,

vedouci soudni kanceléare: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni,

s ohledem na vyjadrfeni predlozena:

— za Luxury Trust Automobil GmbH M. Huberem, dannovym poradcem a uiCetnim, a S. Lachaou,
danovym poradcem,

— za rakouskou vladu M. Augustin, A. Poschem a J. Schmoll, jako zmocnénci,

— za Evropskou komisi R. Pethkem a V. Uhrem, jako zmocnénci,

* Jednaci jazyk: némdina.
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po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 14. Cervence 2022,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbéiné otizce se tyka vykladu ¢l. 42 pism. a) smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty
(Ut. vést. 2006, L 347, s. 1), ve znéni smérnice Rady 2010/45/EU ze dne 13. ¢ervence 2010
(Ut. vést. 2010, L 189, s. 1) (déle jen ,,smérnice o DPH*), ve spojeni s ¢l. 197 odst. 1 pism. c) této
smérnice a ¢lankem 219a uvedené smérnice.

Tato zédost byla predlozena v rdmci sporu mezi spole¢nosti Luxury Trust Automobil GmbH
a Finanzamt Osterreich (Rakouskd financ¢ni sprava, dédle jen ,danova sprava“) ve véci dané
z pridané hodnoty (DPH) pozadované od této spolecnosti za zdanovaci obdobi 2014.

Pravni ramec
Unijni pravo

Smeérnice o DPH
Clének 2 odst. 1 pism. b) bod i) smérnice o DPH stanovi:

»Predmétem DPH jsou tato plnéni:

[...]

b) porizeni zbozi za Gplatu uvniti Spolecenstvi uskute¢néné v ramci ¢lenského statu:
i) osobou povinnou k dani, kterd jedna jako takovd, nebo pravnickou osobou nepovinnou
k dani, je-li prodavajicim osoba povinnd k dani, kterd jedna jako takova a pritom nema
narok na osvobozeni pro malé podniky podle ¢lankt 282 az 292, ani se na ni nevztahuje
¢lanek 33 nebo 36

Hlava V této smérnice je nadepsana ,Misto zdanitelného plnéni“. V kapitole 2 této hlavy definuji
¢lanky 40 az 42 uvedené smérnice misto porizeni zbozi uvniti Spolecenstvi.

Clanek 40 téze smérnice stanovi, Ze: ,[z]a misto pofizeni zbozi uvnitf Spolecenstvi se povazuje
misto, kde se zbozi nachazi pri ukonceni odeslani nebo prepravy porizovateli®.

Clanek 41 smérnice o DPH stanovi:

»Aniz je dotcen clanek 40, ma se za to, ze se misto porizeni zbozi uvnitt Spolecenstvi podle ¢l. 2 odst. 1
pism. b) bodu i) nachdzi na Gzemi clenského statu, ktery vydal identifikac¢ni ¢islo pro DPH, pod nimz
porizovatel zbozi poridil, pokud porizovatel neprokaze, Ze toto porizeni bylo predmétem dané podle
¢lanku 40.
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Je-li porizeni zbozi predmétem dané podle clanku 40 v clenském staté ukonceni odeslani nebo
prepravy zbozi poté, co bylo predmétem dané podle prvniho pododstavce, zdklad dané se v ¢lenském

AN (1

staté, ktery vydal identifikacni ¢islo pro DPH, pod nimz porizovatel zbozi poridil, pfiméfené snizi.
Clanek 42 této smérnice zni:

»Ustanoveni ¢l. 41 prvniho pododstavce se nepouzije a porizeni zbozi uvnitt SpoleCenstvi je
predmétem dané podle ¢lanku 40, jestlize jsou splnény tyto podminky:

a) porizovatel prokdze, Ze toto porizeni uskutec¢nil pro potfeby nasledného doddni na tzemi
Clenského statu urceného podle clanku 40, pro které byl prijemce tohoto dodani urcen za
osobu povinnou odvést dan podle ¢lanku 197;

b) porizovatel splnil povinnosti souvisejici s predlozenim souhrnného hldseni stanovené
v ¢lanku 265.

Hlava IX uvedené smérnice je nadepsana ,,Osvobozeni od dané”. Kapitola 4 této hlavy je vénovana
osvobozenim od dané vztahujicim se na plnéni uvnitt Spolecenstvi. Oddil 2 této kapitoly se tyka
osvobozeni od dané vztahujiciho se na pofizeni zbozi uvnitf Spolecenstvi. V ramci tohoto oddilu
clanek 141 téze smérnice stanovi:

»Kazdy ¢lensky stat prijme zvlastni opatieni k zajisténi toho, aby dan nebyla vybirdna pfi porizeni
zbozi uvniti Spolecenstvi uskute¢nénych na jeho izemi na zdkladé ¢lanku 40, jsou-li splnény tyto
podminky:

a) porizeni zbozi uskutecnuje osoba povinnd k dani, kterd neni usazena v tomto ¢lenském state,
avsak je identifikovana pro ticely DPH v jiném ¢lenském staté;

b) porizeni zbozi se uskutec¢nuje za icelem nasledného dodini daného zbozi, které v témze
¢lenském staté uskutecnuje osoba povinnd k dani uvedend v pismenu a);

c) zbozi, které osoba povinna k dani uvedend v pismenu a) takto poridila, je pfimo odesldno nebo
prepraveno z jiného clenského statu nez toho, v némz je identifikovana pro tcely DPH, osobé,

pro kterou osoba povinna k dani nasledné dodani uskutecnuje;

d) osoba, pro kterou je nasledné dodani uskute¢novano, je jinou osobou povinnou k dani nebo
pravnickou osobou nepovinnou k dani identifikovanou pro ucely DPH v témze ¢lenském staté;

e) osoba uvedend v pismenu d) byla v souladu s ¢lankem 197 urcena za osobu povinnou odvést
dan splatnou pri dodani uskutecnéném osobou povinnou k dani, kterd neni usazena

v Clenském staté, v némz je dan splatnd.”

V ramci hlavy XI smérnice o DPH, nadepsané ,,Povinnosti osob povinnych k dani a nékterych osob
nepovinnych k dani®, ¢l. 197 odst. 1 stanovi:

»Dan je povinen odvést porizovatel zbozi, jestlize jsou splnény tyto podminky:

a) zdanitelnym plnénim je dodéani zbozi za podminek stanovenych v ¢lanku 141;
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b) pofrizovatel je jinou osobou povinnou k dani nebo pravnickou osobou nepovinnou k dani
identifikovanou pro ucely DPH v ¢lenském staté, v némz se dodani uskutecnuje;

c) faktura vystavend osobou povinnou k dani, kterd neni usazena v ¢lenském staté porizovatele, je
vystavena v souladu s kapitolou 3 oddily 3 az 5.

Clédnek 219a této smérnice stanovi:
»Aniz jsou dotceny clanky 244 az 248, plati toto:

1) Fakturace podléhd pravidlim pouzitelnym v c¢lenském stité, v némz se dodani zbozi nebo
poskytnuti sluzby povazuje za uskute¢néné v souladu s hlavou V.

2) Odchylné od bodu 1 se na fakturaci vztahuji pravidla pouzitelna v ¢lenském staté, v némz ma
dodavatel nebo poskytovatel sidlo své ekonomické ¢innosti nebo stdlou provozovnu, z niz je
dodéni zbozi nebo poskytnuti sluzby uskute¢néno, nebo pokud takové sidlo nebo stdla
provozovna neexistuji, pravidla pouzitelnda v clenském stité, v némz md dodavatel nebo
poskytovatel bydlisté nebo v némz se obvykle zdrzuje, jestlize:

a) dodavatel nebo poskytovatel neni usazen v ¢lenském staté, v némz se dodani zbozi nebo
poskytnuti sluzby povazuje za uskutecnéné v souladu s hlavou V, nebo provozovna
dodavatele nebo poskytovatele v uvedeném clenském staté se nedcastni dodani zbozi nebo
poskytnuti sluzby ve smyslu ¢lanku 192a, a osobou povinnou odvést dan je osoba, které je
zbozi dodano nebo sluzba poskytnuta.

Avsak pokud fakturu vystavuje porizovatel zbozi nebo ptijemce sluzby, pouzije se bod 1;
b) dodéani zbozi nebo poskytnuti sluzeb se nepovazuje za uskute¢néné ve SpolecCenstvi
v souladu s hlavou V.“

Obsah faktur je upresnén v oddile 4 kapitoly 3 hlavy XI uvedené smérnice. V ramci ustanoveni
tohoto oddilu ¢lanek 226 téze smérnice stanovi:

»AniZ jsou dotCena zvlastni ustanoveni této smérnice, uvadéji se na fakturach vystavovanych podle
clanka 220 a 221 pro dcely dané z pridané hodnoty povinné pouze tyto Gdaje:

[...]

11a) je-li osobou povinnou odvést dan porizovatel nebo prijemce, poznimka ,dan odvede
zdkaznik’;

[...]"

Smérnice 2010/45
Bod 7 odtivodnéni smérnice 2010/45 zni:
»Neékteré pozadavky tykajici se idajQ, jez maji byt uvedeny na fakturach, by se mély zménit, aby

bylo mozno dan lépe kontrolovat, zajistilo se jednotnéjsi zachazeni s preshrani¢cnim i domacim
dodanim zbozi a poskytnutim sluzeb a prispélo k podpore elektronické fakturace.”

4 ECLLI:EU:C:2022:966



13

14

Rozsupek ze DNE 8. 12. 2022 — vic C-247/21
Luxury TRUST AUTOMOBIL

Rakouské prdavo

Ustanoveni § 3 odst. 8 Umsatzsteuergesetz 1994 (zdkon z roku 1994 o dani z obratu) ze dne
23. srpna 1994 (BGBI. 663/1994), ve znéni pouzitelném pro rok 2014 (BGBI. I, 112/2012) (dale jen
»,UStG 1994“), nazvané ,Misto porizeni zbozi uvniti Spolecenstvi“, zni:

»Pofizeni zbozi uvnitr Spolecenstvi se povazuje za uskutecnéné na tizemi ¢lenského statu, ve kterém se
zbozi nachdazi pri ukonceni prepravy nebo odeslani. Pokud potizovatel pouzije ve vztahu k dodavateli
identifika¢ni Cislo pro tucely DPH, které mu bylo vyddno jinym clenskym statem, ma se za to, Ze
k porizeni do$lo na uzemi tohoto ¢lenského statu, dokud porizovatel neprokize, ze porizeni bylo
zdanéno c¢lenskym stitem uvedenym v prvni vété. Pokud jde o ditkaz, pouzije se obdobné clanek 16.“

Ustanoveni § 25 UStG 1994, nadepsané , Trojstranny obchod®, stanovi:

~Pojem

Ustanoveni § 25 (1) K trojstrannému obchodu dochdazi tehdy, kdyz tfi podnikatelské subjekty ze tii
riznych clenskych statd uskutecnuji plnéni tykajici se téhoz zbozi, pricemz toto zbozi doda
poslednimu pofizovateli pfimo prvni dodavatel a jsou splnény podminky uvedené v odstavci 3.
Totéz plati i v pripadé, ze poslednim porfizovatelem je pravnicka osoba, kterd neni podnikatelem
nebo zbozi neporizuje pro svij podnik.

Misto porizeni zboZi uvniti Spolecenstvi pri trojstranném obchodu

(2) Porizeni zbozi uvnitt Spolecenstvi ve smyslu § 3 odst. 8 druhé véty je predmétem DPH, jestlize
podnikatelsky subjekt (porizovatel) prokaze, Ze se uskutecnil trojstranny obchod a zZe tento subjekt
splnil povinnost tykajici se hlaseni podle odstavce 6. Pokud podnikatelsky subjekt povinnost
danového tvrzeni nesplni, je se zpétnou tGc¢innosti vylou¢ena moznost jeho osvobozeni od dané.
Osvobozeni od dané vztahujici se na porizeni zbozZi uvniti Spolecenstvi

(3) Na porizeni zbozi uvnitt Spolecenstvi se osvobozeni od dané vztahuje za téchto podminek:

a) podnikatelsky subjekt (pofizovatel) nema bydlisté ¢i sidlo v tuzemsku, je nicméné na tGzemi
Spolecenstvi identifikovan pro tcely DPH;

b) podnikatelsky subjekt (porizovatel) zbozi poridil za tcelem jeho nésledného dodani jinému
podnikatelskému subjektu nebo pravnické osobé v tuzemsku, jez jsou identifikovany pro tucely

DPH v tuzemsku;

c) porizené zbozi pochazi z jiného Clenského statu nez statu, ve kterém je podnikatelsky subjekt
(porizovatel) identifikovan pro ucely DPH;

d) pravo nakladat s porizenym zbozim prechdzi na posledniho kupujiciho (porizovatele) pfimo
z prvniho podnikatelského subjektu nebo prvniho kupujiciho;

e) dan je povinen odvést porizovatel podle odstavce 5.

Vystaveni faktury porizovatelem

ECLI:EU:C:2022:966 5
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(4) Vystaveni faktury se ridi predpisy clenského statu, z néhoz potizovatel vyviji podnikatelskou
¢innost. Provede-li dodani stald provozovna pofrizovatele, je rozhodné pravo clenského statu,
v némz se tato provozovna nachdzi. Uplatinuje-li pfijemce plnéni, na néhoz prechazi danova
povinnost, prostfednictvim dobropisu slevu na dani, fidi se vystaveni faktury predpisy ¢lenského
stdtu, ve kterém doslo k uskute¢néni dodani.

Pokud se na vystaveni faktury vztahuji predpisy tohoto spolkového zdkona, musi faktura
obsahovat navic i tyto udaje:

— vyslovny odkaz na uskute¢néni trojstranného obchodu uvniti Spolecenstvi a na vznik
souvisejici dannové povinnosti na strané posledniho kupujiciho,

— identifika¢ni ¢islo pro tucely DPH, pod nimz podnikatelsky subjekt (potrizovatel) uskutecnil
porizeni zbozi uvnitf Spolecenstvi a nasledné dodani zbozi, a

— identifikac¢ni ¢islo pro ucely DPH prijemce dodavky.
Osoba povinnd k dani

(5) V pripadé trojstranného obchodu je dan povinen odvést prijemce dodavky, pokud faktura
vystavend porizovatelem odpovidd pozadavkim uvedenym v odstavci 4.

Povinnosti porizovatele

(6) Povinnost dannového tvrzeni ve smyslu odstavce 2 splni podnikatelsky subjekt tehdy, kdyz ve
svém souhrnném hlaseni uvede nasledujici udaje:

— tuzemské identifikacni cislo pro tucely DPH, pod nimz uskutecnil porizeni zbozi uvnitf
Spolecenstvi a nasledné dodani zbozi,

— identifika¢ni cislo pro tcely DPH piijemce nasledné dodavky uskutecnéné uvedenym
podnikatelskym subjektem, které mu bylo pridéleno v ¢lenském staté urceni zaslaného nebo
prepravovaného zbozi,

— u kazdého z téchto prijemctt celkovd cena doddvek uskutecnénych timto zptsobem
podnikatelskym subjektem v clenském staté urceni zaslaného nebo prepravovaného zbozi.
Tyto ¢astky se vykazuji za kalendarni ¢tvrtleti, ve kterém vznikla danova povinnost.

Povinnosti porizovatele

(7) Pri vypoctu dané podle § 20 se ke stanovené cCastce pripocita dluzna ¢astka podle odstavce 5.

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky
Luxury Trust Automobil je spole¢nost s ru¢enim omezenym usazena v Rakousku, ktera v nékolika

zemich pusobi jako zprostredkovatel a prodejce luxusnich vozidel, a to jak v ramci Evropské unie,
tak ve tretich zemich.
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V roce 2014 koupila spole¢nost Luxury Trust Automobil od dodavatele usazeného ve Spojeném
kralovstvi vozidla, kterd dale prodala spolecnosti M s. r. o. (dale jen ,spolecnost M“) se sidlem
v Ceské republice. Tato vozidla byla prepravena ptimo ze Spojeného kralovstvi do Ceské
republiky.

Podniky zapojené do téchto dodavek pouzily identifikacni ¢islo pro ucely DPH statu, v némz jsou
usazeny. Na trech fakturach vystavenych spole¢nosti Luxury Trust Automobil v bfeznu 2014 (déle
jen ,sporné faktury“) bylo tedy pro tcely DPH uvedeno rakouské identifikac¢ni ¢islo této
spolecnosti, Ceské identifikacni Cislo spolecnosti M a identifikacni ¢islo dodavatele usazeného ve
Spojeném kralovstvi. Tyto faktury obsahovaly rovnéz poznamku ,trojstranny obchod uvnitf
Spolecenstvi osvobozeny od dané®.

V souhrnném vykazu za brezen roku 2014 uvedla spole¢nost Luxury Trust Automobil ceské
identifikac¢ni ¢islo spole¢nosti M pro tucely DPH a prohlasila, Ze se jednd o trojstranné obchody
uvniti Spolecenstvi.

V ramci danové kontroly vSak bylo konstatovano, zZe se rezim trojstranného obchodu nepouzije,
nebot sporné faktury v rozporu s tim, co stanovi § 25 odst. 4 UStG 1994, neobsahuji zddnou
pozndmku o prenosu danové povinnosti. Trojstranny obchod tudiz probéhl s vadami, které
nemohou byt dodate¢né zhojeny. S ohledem na pouziti rakouského identifika¢niho Ccisla
spolecnosti Luxury Trust Automobil pro ucely DPH je tfeba pripustit, ze doslo k pofizeni zbozi
uvnitt Spolecenstvi v Rakousku v souladu s § 3 odst. 8 UStG 1994. Na zakladé téchto skute¢nosti
vyméril spravce dané rozhodnutim ze dne 25. dubna 2016 DPH, kterou méla zaplatit spolecnost
Luxury Trust Automobil za rok 2014.

Predkladajici soud uvadi, ze po této danové kontrole spolecnost Luxury Trust Automobil opravila
sporné faktury opravnymi doklady ze dne 23. kvétna 2016 s tim, ze k témto fakturam pripojila
poznamku o preneseni danové povinnosti na spolecnost M. Diikaz o tom, Ze tyto opravné
doklady byly této spole¢nosti vystaveny, vSak neexistuje. Posledné uvedena spole¢nost je kromé
toho ceskym spravcem dané povazovana za ,Missing Trader”. Ackoli byla
spole¢nost M zaregistrovana v Ceské republice pro ucely DPH béhem obdobi, kdy doslo
k dot¢enym dodavkam, cCesky spravce dané ji nedokazal kontaktovat a spolecnost M nepriznala
ani neodvedla z téchto dodavek DPH v Ceské republice.

Proti rozhodnuti danové spravy ze dne 25. dubna 2016 bylo podano odvolani, které Finanzamt
Baden Mdodling (finan¢ni Grad v Baden Modlingu, Rakousko) zamitl. Luxury Trust Automobil
poté podala zalobu k Bundesfinanzgericht (Spolkovy financ¢ni soud, Rakousko).

Podle tohoto soudu neni pouziti ustanoveni o trojstrannych obchodech v takové situaci, jako je
situace uvedend v § 25 odst. 1 UStG 1994, povinné. Porizovatel zprostfedkujici trojstranny
obchod, jako je v projednavané véci Luxury Trust Automobil, ma podle néj pravo zvolit si, zda si
v pripadé urcité dodavky preje ¢i nikoli, aby se tato ustanoveni uplatnila. Toto pravo by mélo byt
uplatnéno v okamziku uskute¢néni daného obchodu.

Pokud v této souvislosti tento zprostredkovavajici porizovatel chce dosdhnout toho, aby bylo
porizeni uvnitt Spolecenstvi v clenském staté urceni osvobozeno od dané a danovd povinnost ve
vztahu k tomuto porizeni byla prenesena na konec¢ného prijemce, musi vystavit fakturu
obsahujici idaje uvedené v § 25 odst. 4 UStG 1994. Udaj o tom, ze posledni potizovatel je osobou
povinnou odvést DPH, pozadovany v tomto ustanoveni, vSak nebyl na spornych fakturach uveden.
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Ustanoveni § 25 UStG 1994 se tedy podle néj nepouzije, takze dotCeny obchod musi byt
posuzovan s ohledem na obecnd ustanoveni tohoto zikona. Podle nich plati, Ze spolec¢nost
Luxury Trust Automobil pouzila své rakouské identifikac¢ni ¢islo pro ucely DPH, takze si poridila
zbozi uvnitf Spolecenstvi v Rakousku. Porizeni tedy musi byt povazovano za uskutecnéné
v Rakousku, dokud tato spole¢nost neprokaze, Ze toto pofizeni bylo zdanéno v Ceské republice.
Vzhledem k tomu, Ze tato podminka neni splnéna, nema podle néj uvedena spole¢nost narok na
odpocet DPH odvedené na vstupu z uvedeného porizeni.

Spole¢nost Luxury Trust Automobil podala proti rozsudku Bundesfinanzgericht (Spolkovy
finan¢ni soud) opravny prostredek ,Revision” k Verwaltungsgerichtshof (Nejvyssi spravni soud,
Rakousko), ktery je predkladajicim soudem v projedndvané véci.

Spor v pavodnim fizeni se tykd zdanéni podle § 3 odst. 8 druhé véty UStG 1994, to znamena
dodate¢ného zdanéni porizeni zbozi uvnitt Spolecenstvi, které je za takové povazovano z diivodu
pouziti rakouského identifika¢niho ¢isla pro tcely DPH.

Verwaltungsgerichtshof (Nejvyssi spravni soud) v této souvislosti poukazuje na tfi problémy.

Zaprvé tento soud konstatuje, ze z ¢l. 41 prvniho pododstavce smérnice o DPH vyplyva, Ze mistem
porizeni zbozi uvniti Spolecenstvi je Clensky stat, ktery vydal identifika¢ni ¢islo pro ucely DPH
pouzité k porizeni tohoto zbozi. Nicméné podle clanku 42 této smérnice tomu tak neni, pokud
byl prijemce nasledného dodani urcen za osobu povinnou odvést DPH podle ¢lanku 197 uvedené
smérnice.

V tomto ohledu ¢l. 197 odst. 1 pism. c) smérnice o DPH stanovi, ze faktura za takové plnéni musi
byt vystavena v souladu s oddily 3 az 5 kapitoly 3 hlavy XI této smérnice.

O ,urceni” prijemce dodavky za osobu povinnou odvést DPH ve smyslu ¢lanku 42 uvedené
smérnice se tedy jednd, pokud faktura obsahuje idaje, které jsou uvedeny v ¢l. 226 bodé 11a téze
smérnice, tedy poznamku ,dan odvede zakaznik®.

Predkladajici soud ma vsak za to, ze i kdyz bod 7 odGvodnéni smérnice 2010/45 hovori ve
prospéch striktniho dodrzovani ustanoveni tykajicich se fakturace, cilem poznamky ,dan odvede
zakaznik” na fakturach k trojstrannym obchod@m je zajistit, aby posledni nabyvatel v ramci
takové transakce mohl jasné a snadno rozpoznat, Ze je na néj prenesena danova povinnost. Podle
tohoto soudu lze pritom dosazeni tohoto cile rovnéz zajistit uvedenim pozndmky ,trojstranny
obchod uvnitt SpoleCenstvi osvobozeny od dané” na spornych fakturach, a to tim spise, pokud se
prihlédne k tomu, ze tyto faktury viibec neuvadi DPH, ale ze ¢astka uvedend na téchto fakturach je
vyslovné oznacovana jako ,fakturovana castka netto”.

Za téchto okolnosti neni vylouceno, Ze ptivodni pozndmka uvedend na spornych fakturach mize
splnovat podminky stanovené unijnim pravem pro urceni prijemce dodavky za osobu povinnou
odvést DPH.

Zadruhé, pokud by tomu tak nebylo, predkladajici soud uvadi, Ze v bodé 49 rozsudku ze dne
19. dubna 2018, Firma Hans Biihler (C-580/16, EU:C:2018:261), Soudni dvar rozhodl, ze ¢l. 42
pism. a) smérnice o DPH se tykd vécné hmotnépravni podminky vyzadované k tomu, aby takové
porizeni, jako je porizeni dotcené ve véci, v niz byl vydan tento rozsudek, bylo predmétem DPH
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podle ¢lanku 40 této smérnice. Naproti tomu c¢lanek 42 pism. b) uvedené smérnice stanovi
zpusoby, jak musi byt predlozen dikaz o zdanéni v clenském staté urceni, které je treba
povazovat za formalni podminky.

Jedna z vécnych podminek podle tohoto ¢l. 42 pism. a) vyzaduje, aby byl pfijemce doddni podle
clanku 197 smérnice o DPH urcen za osobu povinnou odvést DPH na fakture tykajici se tohoto
dodani.

Za téchto okolnosti musi byt faktury, pokud jde o odpocet dané na vstupu, povazovany za formalni
podminky, které 1ze obecné opravit, pricemz oprava plati zpétné pro rok, v némz byla faktura
ptvodné vystavena. I kdyby kromé toho byla DPH fakturovana nespravné, faktura by mohla byt
opravena, pokud jeji vystavitel prokaze, ze jednal v dobré vife nebo ze vcas zcela vyloucil
nebezpeci ztraty danovych prijma.

Predkladajici soud si nicméné klade otdzku, zda takovd moznost opravy existuje i ve vztahu
k vécné podmince, a to tim spise, ze pouziti pravni tpravy tykajici se trojstrannych obchoda neni
zavazné, jelikoz osoby povinné k dani se mohou rozhodnout nevyuzit zjednoduseny rezim, ktery
tato pravni Gprava zavadi.

V této souvislosti je treba rovnéz urcit, zda staci, aby vystavitel faktury fakturu opravil a zaslal ji
prijemci dotceného dodéani, nebo zda je mimoto tfeba, aby opravny doklad dosSel posledné
uvedenému. Pripadny zpétny ucinek takové opravy musi byt rovnéz urcen v souladu s rozsudkem
ze dne 15. zari 2016, Senatex (C-518/14, EU:C:2016:691).

Zatreti predkladajici soud uvadi, ze se spole¢nost Luxury Trust Automobil dovolava pouzitelnosti
ceského prava. To na rozdil od rakouského prava nevyzaduje, aby faktury obsahovaly poznamku
o preneseni danové povinnosti. Pro Gcely urceni pouzitelného prava je vsak treba vylozit
clanek 219a smérnice o DPH.

Za téchto podminek se Verwaltungsgerichtshof (Nejvyssi spravni soud) rozhodl prerusit fizeni
a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢l. 42 pism. a) smérnice o DPH ve spojeni s ¢l. 197 odst. 1 pism. c) této smérnice
vykladan v tom smyslu, Ze k urceni prijemce plnéni za osobu povinnou odvést dan doslo
i v pripadé, ze je na fakture, ve které neni vykdzana zadnd castka DPH, uvedena poznambka:
,Trojstranny obchod uvnitf Spolecenstvi osvobozeny od dané‘?

2) V pripadé zaporné odpovédi na prvni otazku:

a) Lze takovy udaj uvedeny na fakture dodate¢né platné opravit (uvedenim poznambky:
,Trojstranny obchod uvnitf Spolecenstvi podle § 25 UStG [1994]. Danova povinnost
prechdzi na prijemce plnéni‘)?

b) Je k tomu, aby oprava byla platnd, nezbytné, aby opravena faktura byla dorucena prijemci
faktury?

¢) Nastdva acinek opravy zpétné ke dni, kdy byla faktura ptivodné vystavena?

3) Musi byt ¢lanek 219a smérnice o DPH vykldddn v tom smyslu, Ze se pouziji ustanoveni
o fakturaci pouzitelnd v tom clenském staté, jehoz predpisy by se pouzily, pokud by na fakture
(jesté) nedoslo k urceni ,porizovatele’ za osobu povinnou odvést dan; nebo se pouziji
ustanoveni pouzitelnd v tom ¢lenském staté, jehoz predpisy by se pouzily, pokud by se mélo za
to, Ze urceni ,porizovatele’ za osobu povinnou odvést dan je platné?“
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K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajictho soudu je, zda musi byt ¢l. 42 pism. a) smérnice o DPH ve
spojeni s ¢l. 197 odst. 1 pism. c) této smérnice vykladan v tom smyslu, Ze v rdmci trojstranného
obchodu je konec¢ny porizovatel platné urcen za osobu povinnou odvést DPH, pokud faktura
vystavend zprostredkujicim porizovatelem neobsahuje poznamku ,dan odvede zdkaznik".

Uvodem je tieba pfipomenout, Ze trojstranny obchod je plnéni, v jehoZ rdmci dodavatel, ktery je
identifikovan pro tcely DPH v prvnim clenském staté, doda zbozi zprostredkujicimu porizovateli
identifikovanému pro tucely DPH v druhém clenském staté, ktery toto zbozi nésledné doda
kone¢nému porizovateli identifikovanému pro tucely DPH ve tretim clenském staté, pricemz
uvedené zbozi je prepraveno z prvniho ¢lenského statu primo do tretiho ¢lenského statu.

Na tento trojstranny obchod se muze uplatnit rezim odchylujici se od pravidla stanoveného v ¢l. 2
odst. 1 pism. b) smérnice o DPH, podle néhoz je pofizeni zbozi za uplatu uvnitt Spolecenstvi
uskutecnéné v ramci Clenského stitu predmétem DPH (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
19. dubna 2018, Firma Hans Biihler, C-580/16, EU:C:2018:261, bod 27).

Tento odchylny rezim spociva jednak v tom, Ze je porizeni uskute¢néné uvnitf Spolecenstvi
zprostfedkujicim porizovatelem, ktery je identifikovan pro ticely DPH ve druhém ¢lenském staté,
a jednak v prenosu danové povinnosti ve vztahu k tomuto porizeni na konecného porizovatele,
ktery je usazen a identifikovan pro ucely DPH ve tfetim clenském staté, jelikoz zprostredkujici
porizovatel je v posledné uvedeném clenském stité osvobozen od povinnosti byt identifikovan
pro ucely DPH. Uvedeny rezim vyplyva ze vztahu mezi pravidlem stanovenym v ¢lanku 40 této
smérnice a vyjimkou, ktera vyplyva z jejiho ¢lanku 42.

Clanek 40 smérnice o DPH totiz stanovi pravidlo, podle néhoz se za misto zdanéni potizeni zbozi
uvniti SpoleCenstvi povazuje misto, kde se zbozi nachazi pri ukonceni odeslani nebo prepravy
porizovateli. Za ucelem zajisténi spravné aplikace tohoto pravidla clanek 41 této smérnice
stanovi, ze pokud porizovatel neprokaze, ze porizeni bylo predmétem DPH podle ¢lanku 40
uvedené smérnice, povazuje se za misto pofizeni zbozi uvnitf Spolecenstvi Gzemi clenského
statu, ktery vydal identifikacni ¢islo pro DPH, pod nimz porizovatel zbozi poridil.

Clanek 42 téze smérnice se odchyluje od pouziti uvedeného pravidla v rdmci trojstrannych plnéni
definovanych v clanku 141 smérnice o DPH, pokud porizovatel prokaze, ze toto porizeni
uskutecnil pro potieby nasledného doddni na uzemi Cclenského statu urceného podle
clanku 40 této smérnice, pro které byl prijemce tohoto doddni urcen za osobu povinnou odvést
dan podle c¢lanku 197 uvedené smérnice, a pokud porizovatel splnil povinnosti souvisejici
s predlozenim souhrnného hlaseni stanoveného v ¢lanku 265 téze smérnice.

Podle ¢lanku 197 odst. 1 pism. c¢) smérnice o DPH musi byt faktura vystavena zprostredkujicim
porizovatelem vystavena v souladu s oddily 3 az 5 kapitoly 3 hlavy XI této smérnice. Mezi témito
ustanovenimi ¢l. 226 bod 11a uvedené smérnice stanovi, ze faktura musi obsahovat poznamku
»dan odvede zdkaznik", pokud je porizovatel nebo prijemce osobou povinnou odvést DPH.
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V tomto ramci je pro Gcely odpoveédi na prvni otdzku tfeba vzit v ivahu nejen znéni ¢l. 42 pism. a)
smérnice o DPH, ale i jeho kontext a cile sledované pravni Upravou, jejiz je toto ustanoveni
soucasti (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 19. dubna 2018, Firma Hans Biihler, C-580/16,
EU:C:2018:261, bod 33).

Zaprvé, pokud jde o znéni ¢lanku 42 smérnice o DPH, z tohoto ustanoveni vyplyva, Ze se jedna
o vyjimku z ¢l. 41 prvniho pododstavce této smérnice a uplatnéni této vyjimky je dile podminéno
splnénim dvou kumulativnich podminek stanovenych v tomto ¢l. 42 pism. a) a b) (v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 19. dubna 2018, Firma Hans Bihler, C-580/16, EU:C:2018:261, bod 45).

Zatimco ¢l. 42 pism. a) smérnice o DPH upresnuje vécné podminku toho, aby bylo pofizeni
uskutecnéné v ramci trojstranného obchodu povazovano za plnéni podléhajici DPH podle
clanku 40 této smérnice, ¢l. 42 pism. b) uvedené smérnice stanovi formdlni podminky pro
predlozeni dikazu o zdanéni v clenském staté urceni prepravy nebo odeslani zbozi uvnitf
Spolecenstvi (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 19. dubna 2018, Firma Hans Biihler, C-580/16,
EU:C:2018:261, bod 49).

Zadruhé, pokud jde o kontext, do néhoz zapada ¢lanek 42 smérnice o DPH, z judikatury Soudniho
dvora vyplyvd, ze tento clanek upresnuje a doplnuje podminky pro pouziti zjednodusujictho
opatfeni stanoveného v c¢lanku 141 této smérnice (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
19. dubna 2018, Firma Hans Biihler, C-580/16, EU:C:2018:261, bod 37). Jak clanek 42 pism. a)
smérnice o DPH, tak ¢l. 141 pism. e) této smérnice pritom odkazuji na ¢lanek 197 uvedené
smérnice, ktery ukladd povinnost dodrzovat ustanoveni kapitoly 3 hlavy XI téze smérnice, jejiz
soucasti je ¢lanek 226 této smérnice.

Z toho vyplyvd, ze ve zvlastnim ramci odchylného rezimu pouzitelného na trojstranné obchody
nemuze osoba, kterd je v ramci trojstranného obchodu zprostredkujicim pofrizovatelem, nahradit
pozndmku ,dan odvede zakaznik” jinou poznamkou, kdyz ¢l. 226 bod 1la smérnice o DPH
uvedeni této poznamky vyslovné vyzaduje.

Zatreti cile sledované odchylnym rezimem podle ¢lankt 42 a 141 smérnice o DPH tento vyklad
podporuji.

I kdyz je cilem ¢lanku 141 této smeérnice zabranit tomu, aby zprostredkujici porizovatel musel
splnit povinnost registrovat se a podavat danové priznani v clenském staté urceni zbozi
(rozsudek ze dne 19. dubna 2018, Firma Hans Biihler, C-580/16, EU:C:2018:261, bod 41), cilem
clanka 41 a 42 uvedené smeérnice je zajistit, aby predmétem DPH bylo dotcené porizeni zbozi
uvnitt Spolecenstvi na urovni kone¢ného poftizovatele, pficemz se zamezi dvojimu zdanéni
tohoto plnéni (rozsudek ze dne 19. dubna 2018, Firma Hans Biihler, C-580/16, EU:C:2018:261,
bod 50 a citovana judikatura).

Jak pritom uvedla generdlni advokatka v bodé 46 svého stanoviska, smyslem poznamek, které musi
obsahovat faktura podle ¢lanku 226 smérnice o DPH, je informovat prijemce faktury o pravni
kvalifikaci plnéni uskute¢néného jejim vystavovatelem. Tento cil musi byt respektovan tim spise,
ma-li tento vystavitel za to, Ze ve vyjimecnych pripadech neni povinen odvést DPH on, ale
prijemce dodavky.

Vzhledem k tomu, Ze odchylny rezim stanoveny v c¢lancich 42 a 141 smérnice o DPH je

fakultativni, to, ze bude konec¢ny prijemce dodavky znat své danové povinnosti, umoznuje zajistit
pravé formalita vyzadovana v ¢l. 226 bodé 11a této smérnice. Znakem rezimu preneseni danové
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povinnosti je totiz praveé to, ze pokud nedoslo k platbé DPH mezi dodavatelem a osobou povinnou
k dani, kterd je prijemcem dodani, je tomu tak proto, ze povinnost odvést tuto dan z titulu tohoto
doddni ma pravé posledné uvedeny (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 2. Cervence 2020,
Terracult, C-835/18, EU:C:2020:520, bod 22). V tomto ohledu tedy nemuze panovat nejistota.

S ohledem na vyse uvedené je tfeba na prvni otdzku odpovédét tak, ze ¢l. 42 pism. a) smérnice
o DPH ve spojeni s ¢l. 197 odst. 1 pism. c) této smérnice musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze
v ramci trojstranného obchodu neni konecny pofrizovatel platné urcen za osobu povinnou odvést
DPH, pokud faktura vystavena zprostredkujicim porizovatelem neobsahuje poznamku ,dan plati
zdkaznik” podle ¢l. 226 bodu 11a uvedené smérnice.

K druhé otdzce

Podstatou druhé otdzky predkladajiciho soudu je, zda musi byt ¢l. 226 bod 11a smérnice o DPH
vykldddn v tom smyslu, Ze opomenuti uvést pozndmku ,dan plati zdkaznik® na fakture, jak
vyzaduje toto ustanoveni, mize byt nasledné napraveno doplnénim udaje upresnujiciho, ze se
tato faktura tyka trojstranného obchodu uvnitf Spolecenstvi a ze je danova povinnost prenesena
na prijemce dodavky.

V pripadé kladné odpovédi na tuto druhou otdzku se tento soud tdze, zda je platnost takové opravy
podminéna tim, Ze je dorucena jejimu adresatovi, a zda ma takto opravena faktura zpétny ucinek
ke dni vystaveni pavodni faktury.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, Ze Soudni dviir uznal, zZe zakladni zasada neutrality DPH
vyzaduje, aby odpocet dané na vstupu nebo vraceni dané byly pfiznany, i kdyz osoby povinné
k dani nevyhovély urcitym formalnim pozadavkim, avsak za podminky, Ze jsou splnény
hmotnépravni vécné pozadavky (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 27. zari 2007, Collée,
C-146/05, EU:C:2007:549 bod 31; rozsudek ze dne 19. dubna 2018, Firma Hans Biihler, C-580/16,
EU:C:2018:261, body 50 a 51, jakoz i ze dne 21. fijna 2021, Wilo Salmson France, C-80/20,
EU:C:2021:870, bod 76).

Jde totiz o to zdanit dotCend plnéni s ohledem na jejich objektivni znaky (v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 27. zafi 2007, Collée, C-146/05, EU:C:2007:549, bod 30 a citovana judikatura).

V duisledku toho se nemiize jednat o opravu faktury, pokud neni splnéna takova podminka pro
pouziti odchylného rezimu pouzitelného na trojstranné obchody, jako je uvedeni poznamky
vyzadované v ¢l. 226 bodé 11a smérnice o DPH. Jak uvedla generalni advokatka v bodech 57 a 61
svého stanoviska, dodate¢né splnéni podminky nezbytné pro preneseni povinnosti k DPH na
prijemce dodavky nepredstavuje opravu. Jedna se o prvni vystaveni pozadované faktury, které
nemuze mit zpétny ucinek.

Vzhledem k vyse uvedenému je tfeba na druhou otazku odpovédét tak, ze ¢l. 226 bod 11a smérnice
o DPH musi byt vykladan v tom smyslu, Ze opomenuti uvést poznamku ,dan plati zakaznik” na
fakture, jak vyzaduje toto ustanoveni, nemuze byt ndsledné napraveno doplnénim udaje
upresnujiciho, Ze se tato faktura tyka trojstranného obchodu uvniti Spolecenstvi a Ze je danova
povinnost pfenesena na prijemce dodavky.
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K treti otdzce

Podstatou treti otazky predkladajicitho soudu je, zda musi byt ¢lanek 219a smérnice o DPH
vykldddn v tom smyslu, ze uklddd povinnost pouzit prepisy o fakturaci clenského statu
zprostiedkujiciho porizovatele nebo predpisy o fakturaci ¢lenského statu konecného porizovatele.

Predkladajici soud ma v tom sméru pochybnosti z dvodu, Ze v ramci pivodniho fizeni spolecnost
Luxury Trust Automobil tvrdi, Ze by mélo byt pouzito ¢eské pravo. To pritom nevyzaduje, aby
faktury obsahovaly poznamku o preneseni danové povinnosti.

Z odpovédi na prvni dvé otdzky nicméné vyplyv4, ze odpovéd na tieti otdzku nemiize mit vliv na
vysledek sporu v pivodnim fizeni.

Vzhledem k tomu, Ze pozndmka ,dan odvede zdkaznik nebyla na spornych fakturdch uvedena,
nedoslo k platnému urceni konecného porizovatele za osobu povinnou odvést DPH.
Zprostredkujici porizovatel musi byt tudiz povazovan za osobu povinnou odvést tuto dan
v ¢lenském staté, ktery mu pridélil identifikaéni ¢islo, které pouzil pro Gcely dotceného porizeni
zbozi uvnitt Spolecenstvi v souladu s ¢l. 41 prvnim pododstavcem smérnice o DPH.

Pozadavky uvedené v ¢l. 42, ¢l. 141 pism. e) a ¢l. 226 bodu 11a smérnice o DPH se v kazdém
pripadé nemohou v jednotlivych clenskych statech lisit. Predkladajici soud je povinen vykladat
pravo pouzitelné na spor v ptvodnim fizeni, at jiz jde o pravo ¢lenského statu zprostredkujiciho
porizovatele, nebo o pravo ¢lenského statu konecného porizovatele, v souladu s unijnim pravem
(obdobné viz rozsudek ze dne 18. listopadu 2020, DelayFix, C-519/19, EU:C:2020:933, bod 51).

S ohledem na vy$e uvedené tedy neni namisté odpovidat na treti otazku.

K ndkladam rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
rizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o ndkladech rizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastnika rizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodi Soudni dvir (osmy senat) rozhodl takto:

1) Clanek 42 pism. a) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném
systému dané z pridané hodnoty, ve znéni smérnice Rady 2010/45/EU ze dne
13. cervence 2010, ve spojeni s ¢l. 197 odst. 1 pism. c) smérnice 2006/112, ve znéni zmén,

musi byt vykladan v tom smyslu, Ze

v ramci trojstranného obchodu neni konecny porizovatel platné urcen za osobu
povinnou odvést dan z pridané hodnoty (DPH), pokud faktura vystavena
zprostredkujicim porizovatelem neobsahuje poznamku ,dan plati zikaznik“ podle

¢l. 226 bodu 11a smérnice 2006/112, ve znéni zmén.

2) Clanek 226 bod 11a smérnice 2006/112, ve znéni smérnice 2010/45,
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musi byt vykladan v tom smyslu, ze
opomenuti uvést poznamku ,dan plati zakaznik“ na fakture, jak vyzaduje toto
ustanoveni, nemiize byt nasledné napraveno doplnénim udaje upresnujiciho, Ze se tato

faktura tyka trojstranného obchodu uvnitf Spolecenstvi a Ze je danova povinnost
prenesena na prijemce dodavky.

Podpisy.
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