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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (druhého senatu)

30. dubna 2020*

,Rizeni o predbézné otazce — Clanek 63 SFEU — Volny pohyb kapitilu — Dan z finan¢nich transakci —
Transakce tykajici se derivatovych finan¢nich ndstrojd, jejichz podkladovym aktivem je cenny papir
vydany spolec¢nosti, ktera je rezidentem c¢lenského statu zdanéni — Dan splatna bez ohledu na misto

uzavreni transakce — Administrativni a ohlasovaci povinnosti“

Ve véci C-565/18,

jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé c¢lanku 267 SFEU, podana

rozhodnutim Commissione tributaria regionale per la Lombardia (regiondlni danovy soud pro

Lombardii, Itdlie) ze dne 2. ¢ervence 2018, doslym Soudnimu dvoru dne 6. zafi 2018, v fizeni

Société Générale SA

proti

Agenzia delle Entrate — Direzione Regionale Lombardia Ufficio Contenzioso,

SOUDNI DVUR (druhy senit),

ve slozeni A. Arabadzev, predseda sendtu, P. G. Xuereb a T. von Danwitz (zpravodaj), soudci,

generalni advokat: G. Hogan,

vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,

s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za spole¢nost Société Générale SA D. Contim a C. Romanem, avvocati, jakoz i M. Gusmerolim,
dottore commercialista,

— za italskou vladu G. Palmieri, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s P. Gentilim, avvocato dello Stato,
— za Evropskou komisi W. Roelsem a F. Tomat, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 28. listopadu 2019,

vydava tento

* Jednaci jazyk: ital$tina.
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Rozsudek
Z4dost o rozhodnuti o predbézné otazce se tykd vykladu ¢lankd 18, 56 a 63 SFEU.

Tato zadost byla predlozena v rdmci sporu mezi spolec¢nosti Société Générale SA (dale jen ,spole¢nost
Société Générale”) a Agenzia delle Entrate — Direzione Regionale Lombardia Ufficio Contenzioso
(danova sprava - regiondlni feditelstvi pro Lombardii, oddéleni pro soudni agendu, Itédlie, dile jen
»spravce dané“) ve véci zadosti o vraceni dané z financ¢nich transakci tykajicich se derivitovych
financnich néstroja, kterou zaplatila spolecnost Société Générale.

Italské pravo

Clanek 1 legge n. 228 — Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale dello Stato
(Legge di stabilita 2013) [zdkon ¢. 228, kterym se stanovi pravidla pro sestaveni roc¢niho a viceletého
statntho rozpoctu (zdkon o stabilité z roku 2013)] ze dne 24. prosince 2012 (bézny dodatek GURI
¢. 302 ze dne 29. prosince 2012, ¢. 212, s. 1, déle jen ,zékon ¢. 228/2012), v odstavcich 491, 492
a 494 stanovi:

»491. Prevod akcii a jinych podilovych finan¢nich néstroja [...] vydanych spole¢nostmi se sidlem na
uzemi Itdlie, jakoz i prevod cennych papiri zastupujicich uvedené nastroje, bez ohledu na stat sidla
vydavajici entity podléhaji dani z finan¢nich transakci ve vysi 0,2 % hodnoty transakce. Dani podléha
také prevod akcii vyplyvajici z konverze dluhopisa. [...] Dan je splatna bez ohledu na misto uzavreni
transakce a na to, ve kterém staté jsou smluvni strany rezidenty. [...]

492. Transakce s derivatovymi finan¢nimi ndstroji [...] které maji jako podkladové aktivum prevazné
jeden nebo vice finan¢nich nastroji uvedenych v odstavci 491, nebo jejichz hodnota zavisi prevazné na
jednom nebo vice finan¢nich néstrojich uvedenych v tomto odstavci, a transakce s cennymi papiry [...]
které umoznuji zejména nabyvat nebo prodavat jeden nebo vice finan¢nich ndstroji uvedenych
v odstavci 491, nebo které zahrnuji vyporadani v hotovosti stanovené prevazné s odkazem na jeden
nebo vice finan¢nich nastrojit uvedenych v predchozim odstavci, véetné opc¢nich listdi, krytych opénich
listd a certifikatd, v okamziku uzavreni transakce podléhaji pevné stanovené dani, jejiz vyse je urcena
podle typu finan¢niho nastroje a hodnoty smlouvy v souladu s tabulkou 3 uvedenou v priloze tohoto
zdkona. Dan je splatnd bez ohledu na misto uzavreni transakce a na to, ve kterém staté jsou smluvni
strany rezidenty. V pripadé, ze transakce uvedené v prvni vété rovnéz pocitaji s prevodem akcii nebo
jinych podilovych finan¢nich nastroji jako se zptsobem vyporddani, prevod takovych financ¢nich
nastroji v okamziku vyrovnani podléha dani v souladu s podminkami a v rozsahu stanoveném
v odstavci 491. [...]

[...]

494. Dan stanovenou v odstavci 491 zaplati nabyvatel; dan stanovend v odstavci 492 se plati v poméru
urceném smluvnimi stranami transakce. Dan stanovend v odstavcich 491 a 492 se nevztahuje na entity,
které do stejnych transakci vstupuji jako zprostfedkovatelé. V pripadé prevodu akcii a financnich
nastroji podle odstavce 491, jakoz i pfi transakcich s finan¢nimi néstroji uvedenych v odstavci 492
zaplati dan banky, trustové spolecnosti a investi¢ni podniky, které maji podnikatelské opravnéni
poskytovat investi¢ni sluzby a jiné Cinnosti pro verejnost [...] a dal$i entity zGcastnéné na vyse
uvedenych transakcich vcetné zprostfedkovatelii-nerezident. V pripadé, ze se na transakci podili vice
entit uvedenych ve treti vété, zaplati dan entita, kterd pfimo od nabyvatele ¢i koncové protistrany
obdrzi pokyn k uskute¢néni transakce. V ostatnich pripadech dan zaplati danovy poplatnik.
Zprostiredkovatelé a dalsi entity-nerezidenti zucastnéné na transakci mohou stanovit danového
zastupce [...], ktery je odpovédny za splnéni zdvazkd souvisejicich s transakcemi uvedenymi
v predchozich odstavcich za stejnych podminek a ve stejné mife jako entita-nerezident. [...]“
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Tabulka 3, na kterou odkazuje ¢l. 1 odst. 492 zakona ¢. 228/2012 a ktera je obsazena v priloze tohoto
zdkona, je nadepsana ,Tabulka: dan z finan¢nich transakci uskute¢nénych prostfednictvim finanéniho
nastroje (hodnota je pro kazdou smluvni stranu stanovend v eurech)” a vypada takto:

Vnitrostatni hodnota smlouvy
(v tisicich eur)

Finan¢ni néstroj 0-2,5 2,5-5 5-10 10-50 | 50-100 | 100- 500— Vice
500 1 000 nez

1000
Futures kontrakty, 0,01875 | 0,0375 |0,075 0,375 0,75 3,75 7,5 15

certifikaty, kryté
op¢ni lity a opéni
smlouvy na vynos,
opatfeni ¢i ukazatele
tykajici se akcif

Futures kontrakty, 0,125 0,25 0,5 2,5 5 25 50 100
op¢ni listy, certifikaty,
kryté op¢ni listy

a akciové op¢ni
smlouvy

Akciové swapy 0,25 0,5 1 5 10 50 100 200
a souvisejici vynosy,
ukazatele ¢i opatfeni
Forwardové akciové
smlouvy a souvisejici
vynosy, ukazatele ¢i
opatreni

Finan¢ni diferen¢ni
smlouvy spojené

s akciemi

a souvisejicimi
vynosy, ukazateli ¢i
opatrenimi

Jakékoli jiné cenné
papiry s hotovostnim
vyporadanim
uréenym odkazem na
akcie a souvisejici
vynosy, ukazatele ¢i
opatreni

Kombinace vyse
uvedenych smluv
nebo cennych papirt

Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

Dne 28. brezna 2014 spolec¢nost Société Générale se sidlem ve Francii podala prostfednictvim své
italské pobocky u spravce dané priznani k dani z finan¢nich transakci zavedené zdkonem ¢. 228/2012.
Vyse této dané Ccinila na zdkladé uvedeného priznani tykajictho se transakci uskute¢nénych
francouzskou matefskou spole¢nosti v prabéhu zdanovaciho obdobi 2013, jejichz predmétem byly
derivatové finan¢ni ndstroje uvedené v ¢l. 1 odst. 492 tohoto zdkona, 55207 eur.

Dne 1. srpna 2014 pozadala spolecnost Société Générale spravce dané o vraceni ¢astek zaplacenych
z titulu této dané, pricemz namitla, ze zdkon ¢. 228/2012 je v rozsahu, v némz stanovi zdanéni
finan¢nich transakci tykajicich se derivatovych finané¢nich nastroji v pripadé, kdy podkladovy cenny
papir takovych ndstrojii vydala entita se sidlem v Itdlii, v rozporu s italskou ustavou, a to zejména
zésadou formalni rovnosti stanovenou v ¢lanku 3 této Ustavy a zdsadou darnové schopnosti stanovenou
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v jejim clanku 53, jakoz i s mezindrodnim obycejovym pravem, které se v ramci italského pravniho
faddu uplatni na zdkladé ¢lanku 10 této dstavy, a odporuje i unijnimu pravu, konkrétné ¢lankam 18, 56
a 63 SFEU.

Vzhledem k tomu, zZe spravce dané na zadost nereagoval, spole¢nost Société Générale podala dne
28. ledna 2015 proti tomuto konkludentnimu zamitavému rozhodnuti u Commissione tributaria
provinciale di Milano (provinéni danovy soud v Mildné, Itdlie) zalobu vychazejici ze stejnych davodd.
Rozsudkem ze dne 18. kvétna 2016 uvedeny soud zalobu zamitl a konstatoval, Ze zdkon ¢. 228/2012
neni ani protidstavni, ani v rozporu s unijnim pravem. Co se tyce ustavnosti ¢l. 1 odst. 492 tohoto
zédkona, uvedeny soud mél za to, Ze mezi skutecnosti, kterd zakladd povinnost zaplatit dan upravenou
v tomto ustanoveni, tj. obchodovinim vedoucim k uzavieni derivatového financniho néstroje, jez
vyjadfuje danovou schopnost, a italskym stitem existuje skute¢nd a objektivni vazba hospodarské
povahy a mezi hodnotou takového nastroje a hodnotou cenného papiru, ktery je jeho podkladovym
aktivem, je neoddélitelnd vazba. Pokud by kromé toho byly zdanény pouze transakce tykajici se
podkladovych cennych papird, mohlo by to vést k vyhybani se danové povinnosti; dile uvedl, ze
nebyla porusena mezindrodni zdsada teritoriality a danové suverenity. Pokud jde o pripadnou
neslucitelnost uvedeného zikona s unijnim pravem, zminény soud konstatoval, ze se v dané véci
o takovy pripad nejednd, a to s ohledem na neexistenci odliSnych rezimt zdanéni italskych osob
povinnych k dani a osob povinnych k dani usazenych v jinych clenskych statech.

Spole¢nost Société Générale podala proti uvedenému rozsudku odvolani u predkladajictho soudu
Commissione tributaria regionale per la Lombardia (regiondlni danovy soud pro Lombardii, Italie),
pfi¢emz pozadala o vraceni zaplacené dané na zdkladé stejné argumentace, jakou uvedla v fizeni pred
soudem prvniho stupné, a podpiirné navrhla predlozeni véci Corte costituzionale (Ustavni soud, Italie)
a podani zadosti o rozhodnuti o predbézné otdzce Soudnimu dvoru.

Predkladajici soud uvadi, ze dan z finan¢nich transakci zavedend ¢l. 1 odst. 491 az 500 zakona
¢. 228/2012 ma zajistit, aby entity, jez provadéji transakce s finan¢nimi ndstroji, které maji vazbu na
italské Gzemi, prispivaly v ramci prfislusnych trhii na vefejné vydaje.

Uvedeny soud poukazuje na urcitou symetrii mezi odstavci 491 a 492 clanku 1 tohoto zdkona, kdy
prvné uvedeny se tyka akcii a podilovych finan¢nich nastroji vydanych spole¢nostmi se sidlem v Italii,
jakoz i cennych papiri zastupujicich tyto ndstroje, a druhy se tykd derivatovych finan¢nich nastroji,
které maji jako podkladové cenné papiry jednu nebo vice akcii a nastroji uvedenych
v odstavci 491 tohoto clanku, nebo jejichz hodnota je spojena s témito akciemi a ndstroji; tyto dva
odstavce pritom stanovi, ze i pres rozdily ve zptisobu vypoctu uvedené dané je tato dan splatnd bez
ohledu na misto uzavfeni transakce a na to, ve kterém staté jsou smluvni strany rezidenty.

Predkladajici soud rovnéz uvadi, ze kazdy financni subjekt, ktery provadi transakce, jejichz predmétem
jsou takové derivatové finanéni néstroje, md prospéch z hodnoty podkladového cenného papiru, jehoz
existence zdvisi na italském pravnim fadu, v jehoz ramci je vydavani tohoto cenného papiru upraveno.
Italsky zakonodirce se tudiz spravné domnivd, Ze mezi témito ndastroji a pravnim fadem tohoto
Clenského statu existuje neoddélitelna hospodaiskda vazba. Uvedeny soud dodava, Ze nesouhlasi
s nazorem spolecnosti Société Générale, ze mezi dani stanovenou v ¢l. 1 odst. 492 zdakona ¢. 228/2012
a uvedenym pravnim rddem neexistuje izemni vazba.

Predkladajici soud se nicméné taze, zda je zdkon ¢. 228/2012 v rozsahu, v némz stanovi, Ze dani, jakoz
i administrativnim a ohlaovacim povinnostem podléhaji transakce provadéné mezi
entitami-nerezidenty prostfednictvim entit, jez jsou také nerezidenti, které se tykaji derivatovych
finan¢nich néstrojt, jejichz podkladové cenné papiry vydala spole¢nost-rezident, v souladu se zdsadami
unijniho préava, a to vzhledem k tomu, ze transakce tykajici se téchto podkladovych cennych papiri
podléhaji podobné dani.
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Predklddajici soud se predevsim taze, zda dan stanovend v ¢l. 1 odst. 491 a 492 ziakona ¢. 228/2012
nemuze vést — jak tvrdi spolecnost Société Générale — k diskriminaci mezi osobami povinnymi k dani,
které jsou rezidenty, a osobami povinnymi k dani, které rezidenty nejsou, a k vytvoreni prekazek
volného pohybu sluzeb a volného pohybu kapitalu.

Za téchto podminek se Commissione tributaria regionale per la Lombardia (regiondlni danovy soud
pro Lombardii) rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbéznou otazku:

»Brani ¢lanky 18, 56 a 63 SFEU vnitrostatni pravni uprave, kterda stanovi, Ze finan¢ni transakce — bez
ohledu na to, v kterém stité jsou finan¢ni subjekty a zprostiedkovatel rezidenty — podléhaji dani,
ktera zatézuje smluvni strany transakce a rovnd se pevné stanovené cCastce, jez se zvySuje podle
hodnotovych pasem transakci a lisi se v zavislosti na typu néastroje, ktery je predmétem transakce,
a hodnoté smlouvy, a kterd je splatnd na zdkladé skute¢nosti, Ze transakce podléhajici dani se tykaji
obchodovani s derivitem, jehoz podkladovym aktivem je cenny papir vydany spolecnosti, kterd je
rezidentem v ¢lenském stété, jenz tuto dan zavedI?”

K predbézné otazce

Podstatou otazky predklddajictho soudu je, zda musi byt ¢lanky 18, 56 a 63 SFEU vykladany v tom
smyslu, ze brani pravni dpravé clenského statu, ktera stanovi, ze finan¢ni transakce tykajici se
derivatovych financ¢nich nastroji podléhaji dani, jakoz i administrativhim a ohlasovacim povinnostem,
které zatézuji smluvni strany transakce, bez ohledu na misto, kde byla transakce uzaviena, nebo stat,
ve kterém jsou tyto strany a pripadny zprostfedkovatel ziicastnény na této transakci rezidenty, jestlize
je podkladovym aktivem téchto ndstroji cenny papir vydany spolec¢nosti se sidlem v tomto ¢lenském
state.

Nejprve je tfeba pripomenout, ze ¢lanek 18 SFEU mize byt pouzit samostatné pouze v situacich
upravenych unijnim pravem, pro néz Smlouva nestanovi zvlastni pravidla o zdkazu diskriminace.
Smlouva pritom takové zvlastni pravidlo stanovi zejména v ¢lanku 56 SFEU, a to v oblasti volného
pohybu sluzeb (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 19. Cervna 2014, Strojirny Prostéjov a ACO
Industries Tébor, C-53/13 a C-80/13, EU:C:2014:2011, bod 32 a citovana judikatura), a v ¢lanku 63
SFEU, a to v oblasti tykajici se volného pohybu kapitdlu (v tomto smyslu viz usneseni ze dne 6. zafi
2018, Patricio Teixeira, C-184/18, nezverejnéné, EU:C:2018:694, body 15 a 16, jakoz i citovana

judikatura).

Po tomto upfesnéni je tfeba nejprve — pokud jde o svobodu, ktera se uplatni na okolnosti sporu
v pivodnim fizeni — uvést, ze predklddajici soud poukazuje na volny pohyb sluzeb i volny pohyb
kapitalu.

V tomto ohledu je tfeba konstatovat, ze takova pravni tprava c¢lenského statu, ktera stanovi zdanéni
transakci tykajicich se derivatovych financ¢nich néstrojd, jako je ¢l. 1 odst. 492 zakona ¢. 228/2012,
spadd do oblasti ptsobnosti volného pohybu kapitalu, jelikoz zdanuje finan¢ni transakce, na jejichz
zédkladé dochézi k pohybu kapitdlu. Takovad pravni Gprava pritom mutize mit vliv i na volny pohyb
sluzeb, a to v rozsahu, v némz miize mit dopady na finan¢ni sluzby, jejichz predmétem jsou cenné
papiry vydané spole¢nostmi se sidlem v uvedeném clenském stité, které jsou nabizeny v jiném
¢lenském staté.

Podle ustdlené judikatury Soudniho dvora plati, Ze v pripadé, ze se vnitrostatni opatreni tykda zaroven
volného pohybu sluzeb a volného pohybu kapitdlu, Soudni dvir v zdsadé posuzuje dotcené opatreni
pouze z hlediska jedné z téchto dvou zdkladnich svobod, ukéze-li se za okolnosti véci v ptivodnim
fizeni, Ze jedna z nich je ve vztahu k druhé zcela druhotnid a mize do ni byt zahrnuta [v tomto
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smyslu viz rozsudky ze dne 3. fijna 2006, Fidium Finanz, C-452/04, EU:C:2006:631, bod 34; ze dne
26. kvétna 2016, NN (L) International, C-48/15, EU:C:2016:356, bod 39, a ze dne 8. ¢ervna 2017, Van
der Weegen a dalsi, C-580/15, EU:C:2017:429, bod 25].

Za okolnosti véci v pivodnim fizeni se ukazuje, Ze volny pohyb sluzeb je druhotny ve vztahu
k volnému pohybu kapitdlu. Zakonné podminky dotcené dané, kterd se tykd financnich transakci, se
totiz uplatni bez ohledu na to, zda takova transakce zahrnuje poskytovani sluzeb. Predkladajici soud se
kromé toho tdze na pripadné omezujici Gc¢inky, které mohou vyplyvat ze samotného zavedeni takové
dané; neupresnuje vsak, jaka jsou pravidla vybéru této dané, kterd by mohla mit konkrétni vliv na
poskytovani sluzeb. Nakonec je tfeba uvést, ze podle informaci obsazenych v zadosti o rozhodnuti
o predbéiné otizce spole¢nost Société Générale uvedenou dan zaplatila coby finan¢ni subjekt
podilejici se na transakcich dotcenych v pavodnim fizeni; dal$i informace o téchto transakcich a jeji
Ucasti jiz ale poskytnuty nebyly. V zadosti pfedevsim neni uvedeno, z jakého divodu a za jakym
ucelem byly uvedené transakce sjednény.

Z toho vyplyva, ze polozenou otazku je tieba posoudit z hlediska volného pohybu kapitalu.

Podle judikatury Soudniho dvora déle plati, Ze mezi opatieni zakdzana podle ¢l. 63 odst. 1 SFEU
jakozto omezeni pohybu kapitdlu patii ta, kterd mohou od investovani v ¢lenském staté odradit osoby,
které nejsou v tomto staté rezidenty, nebo odradit osoby-rezidenty v uvedeném clenském staté od
investovani v jinych statech (rozsudky ze dne 10. dnora 2011, Haribo Lakritzen Hans Riegel
a Osterreichische Salinen, C-436/08 a C-437/08, EU:C:2011:61, bod 50, a ze dne 18. ledna 2018, Jahin,
C-45/17, EU:C:2018:18, bod 25 a citovana judikatura).

Pravo uplatnovat prislusnd ustanoveni svych danovych predpist, kterd rozliSuji mezi danovymi
poplatniky podle mista bydlisté nebo podle mista, kde je jejich kapitdl investovan, jez maji Clenské
staty podle ¢l. 65 odst. 1 pism. a) SFEU, je v tomto ohledu vyjimkou ze zdkladni zdsady volného
pohybu kapitdlu. Tato vyjimka je sama omezena ustanovenim ¢l. 65 odst. 3 SFEU, podle kterého
vnitrostatni ustanoveni uvedend v odstavci 1 tohoto ¢lanku ,nesméji predstavovat ani prostredek
svévolné diskriminace, ani zastfené omezovani volného pohybu kapitdlu a plateb ve smyslu ¢lanku 63
[SFEU]* (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 22. listopadu 2018, Sofina a dalsi, C-575/17,
EU:C:2018:943, bod 45 a citovand judikatura).

Soudni dvir rovnéz rozhodl, ze je tudiz tfeba odlisit rozdilné zachizeni pripustné na zakladé ¢l. 65
odst. 1 pism. a) SFEU od diskriminace zakdzané ustanovenim ¢l. 65 odst. 3 SFEU. Aby pritom mohla
byt vnitrostatni danova pravni uprava povazovana za slucitelnou s ustanovenimi Smlouvy tykajicimi se
volného pohybu kapitélu, je treba, aby se rozdilné zachazeni, které stanovi, tykalo situaci, které nejsou
objektivné srovnatelné, nebo aby bylo odivodnéno naléhavym diavodem obecného zijmu (rozsudek ze
dne 22. listopadu 2018, Sofina a dalsi, C-575/17, EU:C:2018:943, bod 46 a citovand judikatura).

Podle ustalené judikatury kromé toho plati, Ze k diskriminaci mtze dojit i tehdy, kdyz je stejné pravidlo
pouzivino na rozdilné situace (rozsudek ze dne 6. prosince 2007, Columbus Container Services,
C-298/05, EU:C:2007:754, bod 41 a citovana judikatura).

Nakonec je tfeba pripomenout, ze ma-li byt prokdzano, Ze doslo k diskriminaci, srovnatelnost
preshrani¢ni situace s vnitrostatni situaci daného clenského statu musi byt posuzovéna s ohledem na
cil sledovany dot¢enymi vnitrostaitnimi ustanovenimi [rozsudek ze dne 26. tunora 2019,
X (Zprostredkovatelské spolecnosti usazené ve tretich zemich), C-135/17, EU:C:2019:136, bod 64
a citovand judikatura].

Spole¢nost Société Générale v projednavaném pripadé tvrdi, ze dan stanovena v ¢l. 1 odst. 492 zdkona
¢. 228/2012 zavadi diskriminaci mezi rezidenty a nerezidenty a omezuje volny pohyb kapitalu.

6 ECLIL:EU:C:2020:318
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Tato spolecnost tvrdi, ze se v disledku tohoto ustanoveni zachdzi stejné se situaci osob povinnych
k této dani, které jsou rezidenty, a situaci osob povinnych k této dani, které rezidenty nejsou, ackoliv
jsou tyto situace odli$né, a pro druhou skupinu osob je na zdkladé tohoto ustanoveni méné vyhodné
investovat do derivatovych finan¢nich néstroja, jejichz podkladovym aktivem je cenny papir vydany
spolecnosti se sidlem v Itdlii, nez do derivatovych finan¢nich néstrojd, jejichz podkladovy cenny papir
je vydan v jiném staté. V dusledku toho podle uvedené spolec¢nosti vznika prekazka pfistupu na trh
téchto derivatovych finan¢nich néstroji, a to tim spiSe, ze vybér uvedené dané je spojen
s administrativnimi a ohlasovacimi povinnostmi, které se priddvaji k povinnostem stanovenym ve
statech, v nichz jsou rezidenty finan¢ni subjekty a pripadny zprostiedkovatel.

V tomto ohledu je tfeba uvést, ze z informaci obsazenych v zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce
vyplyvd, ze se dan stanovend v ¢l. 1 odst. 492 zdkona ¢. 228/2012 vztahuje na financ¢ni transakce
tykajici se derivatovych finan¢nich nastroja, které maji vazbu na italsky stat. Tato dan je splatnd bez
ohledu na misto uzavrieni transakce nebo na to, ve kterém staté jsou rezidenty smluvni strany této
transakce nebo pripadny zprostfedkovatel, takze entity-rezidenti a entity-nerezidenti podléhaji
stejnému rezimu zdanéni.

Predevsim se tato dan vztahuje stejnym zplsobem na finanéni subjekty-rezidenty a financni
subjekty-nerezidenty, jakoz i na transakce uzavrené ve staté zdanéni nebo v jiném staté. Uvedena dan
se totiz neli$i v zavislosti na misté uzavieni transakci nebo na tom, v jakém stité jsou rezidenty
smluvni strany ¢i pfipadny zprostfedkovatel, nybrz v zavislosti na hodnoté téchto transakci a typu
dotceného néastroje. Vse tedy nasvédcuje tomu, ze s transakcemi probihajicimi v tuzemsku je
z danového hlediska zachdzeno stejné jako s podobnymi transakcemi, které maji preshrani¢ni povahu,
a ze nelze konstatovat, Ze je rozdilné zachdzeno se situacemi entit-rezidentl a entit-nerezidentt.

Pokud jde o srovnatelnost situaci, predkladajici soud uvadi, ze cilem vnitrostatni pravni Gpravy dotcené
v puvodnim fizeni je zajistit, aby entity, jez provadéji finan¢ni transakce tykajici se dotcenych
financ¢nich nastrojt, prispivaly na verejné vydaje. S ohledem na tento cil se pfitom na rozdil od toho,
co tvrdi spolecnost Société Générale, entity-rezidenti a entity-nerezidenti ucastnici se transakci
s derivatovymi finan¢nimi nastroji, jejichz podkladovym aktivem je cenny papir vydany v Itdlii, které
jsou podle uvedené vnitrostatni pravni Gpravy osobami povinnymi k predmétné dani, nachdzeji ve
srovnatelné situaci.

Jak uvedl generdlni advokat v bodé 52 svého stanoviska, derivitové finan¢ni ndstroje, na jejichz
podkladové cenné papiry se vztahuje italské pravo a které podléhaji této dani, naproti tomu s ohledem
na uvedeny cil nejsou srovnatelné s derivatovymi finan¢nimi néstroji, na jejichz podkladové cenné
papiry se toto pravo nevztahuje a neuplatni se na né uvedena dan.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze dan stanovend v ¢l. 1 odst. 492 zdkona ¢. 228/2012 podle vseho nevede
k diskriminaci, jiz zakazuje ¢l. 65 odst. 3 SFEU.

Pokud spolecnost Société Générale tvrdi, ze rozdilné zachdzeni, které zavadi italska pravni aprava mezi
derivatovymi finanénimi ndastroji, na jejichz podkladové cenné papiry se vztahuje italské pravo,
a derivatovymi finan¢nimi ndstroji, na jejichz podkladové cenné papiry se toto pravo nevztahuje, vede
k tomu, Ze investovani do prvné uvedenych nastrojii je méné vyhodné, je treba pripomenout, Ze
Soudni dvir jiz mnohokrat rozhodl, Ze pfi neexistenci harmonizace na trovni Evropské unie neomezuji
nevyhody, které mohou vyplyvat z danovych pravomoci raznych clenskych statd, volny pohyb za
predpokladu, ze vykon téchto pravomoci neni diskriminacni, a Ze clenské stity nemaji povinnost
prizptisobit sviij vlastni danovy systém raznym systémim zdanéni jinych clenskych stita [rozsudek ze
dne 26. kvétna 2016, NN (L) International, C-48/15, EU:C:2016:356, bod 47 a citovana judikatura].

Volny pohyb zejména nemize byt chipan v tom smyslu, Ze ¢lensky stiat je povinen zavadét danova

pravidla v zavislosti na pravidlech jinych clenskych statt tak, aby za kazdé situace zarucovala zdanéni
odstranujici veskeré odlisnosti vyplyvajici z vnitrostatnich danovych pravnich tprav, jelikoz rozhodnuti
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poplatnika tykajici se investice v jiném c¢lenském staté pro néj mohou byt v jednotlivych pripadech vice
¢i méné vyhodnd nebo nevyhodna (rozsudek ze dne 30. ledna 2020, K6ln-Aktienfonds Deka, C-156/17,
EU:C:2020:51, bod 72).

Za téchto podminek — jak tvrdi italska vlada a Evropska komise v pisemnych vyjadienich — nelze dan
stanovenou v ¢l. 1 odst. 492 zdkona ¢. 228/2012 povazovat za omezeni volného pohybu kapitalu.

Co se tyce ohlasovacich a administrativnich povinnosti spojenych s platbou této dané, je treba
konstatovat, ze predkladajici soud se v zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce timto aspektem blize
nezabyval a predev$im nevysvétlil, o jaké povinnosti se jednd, ani neuvedl, jakd ustanoveni se v této
oblasti uplatni. Jak podotkl generdlni advokat v bodé 53 svého stanoviska, z této zadosti v kazdém
pripadé neplyne zadnd informace, kterd by nasvédcovala tomu, Ze se povinnosti entit-nerezidentt lisi
od povinnosti ulozenych entit-rezidenttim, nebo tomu, Ze tyto povinnosti prekracuji meze toho, co je
nezbytné k vybéru dané stanovené v ¢l. 1 odst. 492 zdkona ¢. 228/2012.

Pokud jde o posledné uvedeny predpoklad, Soudni dviir rozhodl, ze nutnost zarucit a¢inny vybér dané
je legitimnim cilem, ktery miZze odtvodhovat omezeni zakladnich svobod. Clensky stit je tedy
opravnén uplatnovat opatfeni, kterymi lze jednoznacné a presné zjistit vysi dluzné dané, avsak za
predpokladu, Ze tato opatrfeni zaruci, ze bude dosazeno sledovaného cile, a neprekroc¢i meze toho, co je
k dosazeni tohoto cile nezbytné (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 15. kvétna 1997, Futura
Participations a Singer, C-250/95, EU:C:1997:239, bod 31, a ze dne 22. listopadu 2018, Sofina a dalsi,
C-575/17, EU:C:2018:943, bod 67). Je na predkladajicim soudu, aby v tomto ohledu proved! potiebna
ovéreni.

S ohledem na vsechny vySe uvedené tvahy je tfeba na polozenou otazku odpovédét tak, ze ¢lanek 63
SFEU musi byt vykladdn v tom smyslu, ze nebrani pravni Upravé clenského statu, ktera stanovi, ze
financni transakce tykajici se derivatovych finan¢nich nastroji podléhaji dani, kterd zatézuje smluvni
strany transakce, bez ohledu na misto, kde byla transakce uzaviena, nebo stit, ve kterém jsou tyto
strany a pripadny zprostfedkovatel zucastnény na této transakci rezidenty, jestlize je podkladovym
aktivem téchto ndstrojii cenny papir vydany spolecnosti se sidlem v tomto clenském staté. Rozsah
administrativnich a ohlasovacich povinnosti souvisejicich s touto dani, které maji entity-nerezidenti,
nicméné nesmi prekracovat meze toho, co je nezbytné pro vybér uvedené dané.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pied predklddajicim soudem, je k rozhodnuti o nakladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych Gcastnik fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dviar (druhy senat) rozhodl takto:

Clanek 63 SFEU musi byt vykladan v tom smyslu, ze nebrani pravni upravé ¢lenského statu, ktera
stanovi, Ze financ¢ni transakce tykajici se derivatovych finan¢nich nastroju podléhaji dani, ktera
zatézuje smluvni strany transakce, bez ohledu na misto, kde byla transakce uzaviena, nebo stat,
ve kterém jsou tyto strany a pripadny zprostredkovatel zacastnény na této transakci rezidenty,
jestlize je podkladovym aktivem téchto nastroji cenny papir vydany spolecnosti se sidlem
v tomto clenském staté. Rozsah administrativnich a ohlasovacich povinnosti souvisejicich s touto
dani, které maji entity-nerezidenti, nicméné nesmi prekracovat meze toho, co je nezbytné pro
vybér uvedené dane.

Podpisy.
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