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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (desatého senatu)

2. kvétna 2019*

,Rizeni o predbézné otdzce — Harmonizace danovych pravnich piedpisti — Spole¢ny systém dané
z pridané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Zvlastni rezim pro malé podniky — Clanky 282 az
292 — Osvobozeni malych podniki od DPH, neprekroci-li stanovenou ro¢ni miru obratu —
Soucasné dodani dvou nemovitych véci v ramci jednoho plnéni — Pfekroceni ro¢ni miry obratu na
zakladé kupni ceny jedné ze dvou véci — Povinnost zaplatit dan z celkové hodnoty plnéni*
Ve véci C-265/18,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Nejvy$si spravni soud, Litva) ze dne
11. dubna 2018, doslym Soudnimu dvoru dne 17. dubna 2018, v fizeni
Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
proti
Akvilé Jarmuskiené,
za Ucasti:
Vilniaus apskrities valstybiné mokesciuy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos,
SOUDNI DVUR (desaty senit),
ve slozeni C. Lycourgos, predseda senatu, E. Juhdsz (zpravodaj) a I. Jarukaitis, soudci,
generalni advokat: G. Pitruzzella,
vedouci soudni kancelafe: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,
s ohledem na vyjadreni predlozena:
— za litevskou vladu R. Krasuckaité a V. Vasiliauskiené, jako zmocnénkynémi,

— za Evropskou komisi L. Lozano Palacios a J. Jokubauskaité, jako zmocnénkynémi,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generalniho advokita, rozhodnout véc bez
stanoviska,

* Jednaci jazyk: litevstina.
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vydava tento

Rozsudek

Zidost o rozhodnuti o predbéziné otizce se tykd vykladu ¢lanka 282 az 292 smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty (Ur. vést. 2006,
L 347, s. 1, ddle jen ,smérnice o DPH").

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi Valstybiné mokes¢iy inspekcija prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos (stitni danova inspekce prfi ministerstvu financi Litevské republiky,
dédle jen ,statni danova inspekce®) a Akvilé Jarmuskiené tykajicim se toho, Ze ji nebylo umoznéno

uplatnit osvobozeni od dané z pifidané hodnoty (DPH) u plnéni, v jehoz rdmci doslo k dodani
nemovitosti a pozemku, na kterém byla postavena.

Pravni ramec

Unijni pravo

Bod 49 smérnice o DPH uvddi, Ze ,[¢]lenské staty by mély mit moznost nadéle uplatiiovat své zvlastni
rezimy pro malé podniky v souladu se spole¢nymi ustanovenimi a s vyhledem uzsi harmonizace.”

Soucasti hlavy IV této smérnice, nazvané ,Zdanitelnd plnéni“, je kapitola 1 upravujici ,[d]oddni zbozi",
jejiz soucasti je clanek 14. Tento clanek v odstavci 1 stanovi, ze ,doddnim zbozi“ se rozumi prevod
prava nakladdat s hmotnym majetkem jako vlastnik.

Soucasti hlavy XII této smérnice, nazvané ,Zvlastni rezimy“, je kapitola 1 upravujici [z]vlastni rezim
pro malé podniky“ a v ni oddil 2, nazvany ,Osvobozeni od dané nebo odstuprniovana danova uleva“,
obsahujici ¢lanky 282 az 292.

Podle ¢lanku 282 téze smérnice se osvobozeni a dlevy podle tohoto oddilu vztahuji na dodani zbozi
a poskytnuti sluzeb malymi podniky (déle jen ,zvlastni rezim pro malé podniky®).

Clanek 287 smérnice o DPH zni takto:

,Clenské staty, které pristoupily po 1. lednu 1978, mohou poskytnout osvobozeni od dané osobiam
povinnym k dani, jejichZ ro¢ni obrat je nejvyse roven ekvivalentu v narodni méné nasledujicich ¢astek
pri kurzu platném ke dni jejich pristoupent:

[...]

11) Litva: 29 000 [eur];

[...]°

Clanek 288 této smérnice stanovi:

»Obrat, ke kterému se prihlizi pro tcely pouziti rezimu podle tohoto oddilu, sestava z téchto castek bez
DPH:

1) hodnoty zbozi dodaného a sluzeb poskytnutych v rozsahu, ve kterém jsou zdanény;
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2) hodnoty plnéni osvobozenych od dané s ndrokem na odpocet dané odvedené na predchozim stupni
podle clankd 110 a 111, ¢l. 125 odst. 1, ¢lanku 127 a ¢l. 128 odst. 1;

3) hodnoty plnéni osvobozenych od dané podle ¢lankt 146 az 149 a ¢lanka 151, 152 nebo 153;

4) hodnoty operaci s nemovitostmi a financ¢nich ¢innosti uvedenych v ¢l. 135 odst. 1 pism. b) az g)
a hodnoty pojistovacich sluzeb, nejsou-li tato plnéni vedlejsimi plnénimi.

Pii vypoctu obratu se vSak nebere zfetel na pfevod hmotného nebo nehmotného investi¢cniho majetku
podniku.”

Clanek 1 provadéciho rozhodnuti Rady 2011/335/EU ze dne 30. kvétna 2011, kterym se Litevské
republice povoluje pouzit opatfeni odchylujici se od ¢lanku 287 smérnice 2006/112 (Uf. vést. 2011,
L 150, s. 6), stanovi: ,[o]dchylné od ¢l. 287 bodu 11 smérnice [0 DPH] se Litevské republice povoluje
osvobodit od DPH osoby povinné k dani, jejichz rocni obrat nepresahuje ekvivalent c¢astky
45000 [eur] v narodni méné podle sménného kurzu platného ke dni jejtho pristoupeni k Evropské
unii.”

Litevské prdvo

Ustanoveni § 4 odst. 1 Lietuvos Respublikos pridétinés vertés mokescio jstatymas (zdkon Litevské
republiky o dani z pridané hodnoty), ve znéni zdkona ¢. XI-1817 ze dne 20. prosince 2011 (déle jen
»zékon o DPH), stanovi:

,Dodanim zbozi se rozumi:

1) prevod zbozi na jinou osobu, pokud tato osoba nebo tfeti strana ziska [...] pravo nakladat s timto
zbozim jako vlastnik.”

Ustanoveni § 71 odst. 1, 2 a 4 uvedeného zdkona stanovi:

»1. Povinnost registrovat se k DPH, vypoc¢itat DPH a odvést ji do rozpo¢tu maji osoby povinné k dani,
které dodavaji zbozi na stitnim uzemi [...]. Osoba, na kterou se vztahuje povinnost registrovat se
k DPH, musi podat prihlasku k registraci k DPH.

2. Odchylné od odstavce 1 nema osoba povinnd k dani usazena v Litevské republice povinnost podat
prihlasku k registraci k DPH, vypocitat DPH a odvést ji do rozpoc¢tu zptisobem stanovenym v tomto
zdkoné za dodané zbozi nebo poskytnuté sluzby, pokud celkova roc¢ni vyse protiplnéni za dodané
zbozi nebo poskytnuté sluzby pfi vykondvdni ekonomické cinnosti (za poslednich 12 mésict)
neprekrocila 155 000 litevskych litai (LTL). Povinnost k vypoctu DPH zapo¢ne v mésici, v némz dojde
k prekroc¢eni této horni meze. DPH se z dodaného zbozi nebo poskytnutych sluzeb nevypocitd, pokud
protiplnéni za né obdrzené neprekrocilo stanovenou c¢astku 155000 LTL. [...]

[...]

4. Nepodani prihlasky k registraci k DPH nevede k osvobozeni osoby povinné k dani od povinnosti
vypocitat DPH z ji dodaného zbozi nebo ji poskytnutych sluzeb.”

Ustanoveni § 92 odst. 1 uvedeného zdkona stanovi:
»Osoba povinna k dani, kterd méla povinnost podat prihlasku k registraci k DPH podle § 71 tohoto

zdkona, ale neucinila tak, musi pfi dodrzeni postupu stanoveného timto ¢lankem vypocitat a odvést do
statntho rozpoctu DPH ze zbozi a sluzeb, ze kterych by méla podle ustanoveni [tohoto zdkona]
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povinnost vypocitat a odvést DPH jako platce DPH. Vyse DPH, jez md byt odvedena z dodaného zbozi
nebo poskytnutych sluzeb, se vypocitd podle nasledujictho vzorce (DPH se nevypocita z dodaného
zbozi nebo poskytnutych sluzeb, pokud protiplnéni za né obdrzené neprekrocilo ¢astku 155000 LTL
stanovenou v § 71 odst. 2 tohoto zdkona, avSak v pripadé, ze doslo k prekroceni stanovené horni
meze, DPH musi byt vypoctena z veskerého dodaného zbozi nebo z veskerych poskytnutych sluzeb,
u nichz byla stanovena horni mez prekrocena):

vy$e DPH, jez ma byt odvedena = protiplnéni x S/(100 % + S),

kdy ,S* oznacuje sazbu DPH (v procentech) stanovenou timto zdkonem pro takové zbozi nebo sluzby;
a ,x‘ je symbol pro ndsobeni.”

Spor v pavodnim fizeni a predbézna otazka

Na zdkladé kupni smlouvy ze dne 10. Gnora 2011 koupila A. Jarmuskiené spolu s dalsi fyzickou osobou
(spoluvlastnikem) zemédélsky pozemek. Dne 4. cervence 2011 ziskala povoleni ke stavbé na tomto
pozemku. Na zakoupeném pozemku ndsledné zaregistrovala obytny dim a dvé stavby urcené
k venkovskému turismu.

Dne 28. prosince 2012 A. Jarmuskiené se spoluvlastnikem prodali obytny dim a c¢ast pozemku za
450000 LTL (asi 130329 eur) (ddle jen ,sporné plnéni). Z této kupni ceny ziskala A. Jarmuskiené
112500 LTL (asi 32437 eur) za ¢ast pozemku a 150000 LTL (asi 43 443 eur) za ¢ast obytného domu
postaveného na tomto pozemku.

V névaznosti na kontrolu DPH za obdobi 2012-2013 mistni spravce dané v rozhodnuti ze dne 23. fijna
2015 konstatoval, ze sporné plnéni nebylo jednordzové ani nahodilé a Ze A. Jarmuskiené vykondvala
ekonomickou c¢innost ve smyslu zdkona o DPH. Podle tohoto spravce dané tak méla z titulu DPH na
vystupu priznat ¢astku ve vysi 45558 LTL (asi 13 195 eur), vypoc¢tenou z celkové ¢astky, kterou ziskala
za sporné plnéni, tj. 262500 LTL (asi 76 025 eur). Jelikoz DPH na vstupu ze stavebnich praci na
obytném domé cinila 21 000 LTL (asi 6 082 eur), mistni spravce dané mél za to, ze A. Jarmuskiené
méla tuto ¢astku odecist z vyse uvedené c¢astky 45558 LTL (asi 13195 eur), takze z titulu DPH na
vystupu ji za sporné plnéni zbyvalo zaplatit 24 558 LTL (7 112 eur). Vzhledem k tomu, Ze poté doslo
k dalsimu plnéni, mistni spravce dané rozhodl, Zze za obdobi 2012-2013 musi A. Jarmuskiené zaplatit
z titulu DPH castku ve vysi 21 915,55 eura navySenou o uroky z prodleni ve vysi 5034 eur a pokutu
ve vysi 2 192 eur.

A. Jarmuskiené proti tomuto rozhodnuti podala stiznost ke statni danové inspekci, ktera rozhodnutim
ze dne 2. inora 2016 potvrdila vysi DPH vyc¢islenou mistnim spravcem dané.

A. Jarmuskiené se proto obratila na Mokestiniy gincy komisija (komise pro danové spory, Litva) (déle
jen ,KDS®), kterd rozhodnutim ze dne 9. kvétna 2016 zrusila rozhodnuti statni danové inspekce ze dne
2. tnora 2016 a vratila véc tomuto organu k novému posouzeni. KDS v rozhodnuti uvedla, ze
A. Jarmuskiené v ramci sporného plnéni prodala dvé véci, a sice ¢ast pozemku a ¢ast obytného domu,
a Ze mistni spravce dané proto nespravné posoudil prodej nemovitych véci v ramci tohoto plnéni jako
dodéni jediné véci. Podle KDS v dobé rozhodné z hlediska skutkového stavu podléhalo DPH pouze
dodéni zbozi, jehoz cena prevySovala hranici stanovenou zdkonem o DPH. V tomto piipadé pritom
doslo k prekroceni této hranice prodejem pouze jedné z véci, které jsou predmétem sporného plnéni.

Statni danova inspekce podala proti rozhodnuti KDS ze dne 9. kvétna 2016 zalobu, v niz tvrdila, Ze
A. Jarmuskiené prostfednictvim sporného plnéni uskutec¢nila jediné dodani zbozi, nebot sporné
nemovitosti nemohly byt dodiny oddélené, jelikoz byly neoddélitelné spjaty a z hospodarského
hlediska predstavovaly jeden celek.
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Soud prvniho stupné tuto zalobu zamitl, a statni danova inspekce se proto odvolala k predkladajicimu
soudu, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Nejvyssi spravni soud, Litva).

Tento soud uvdadi, Ze pro ucely feSeni sporu, ktery mu byl predlozen, je tfeba zjistit, jak musi byt rezim
pro malé podniky upraveny v ¢lancich 282 az 292 smérnice o DPH vykladdan za takovych okolnosti,
jako jsou okolnosti v tomto sporu, kdy jsou v ramci jednoho plnéni dodavany dvé véci, avSak ro¢ni
hranice obratu stanovend v ¢lanku 287 této smérnice byla prekrocena pouze v disledku dodéni jedné
z téchto véci.

Predkladajici soud uvadi, ze logicky by byl zavér, ze osoby povinné k dani, na které se vztahuje rezim
malych podnikd, musi platit DPH az v okamziku, kdy byly prekroceny castky stanovené
v clanku 287 této smérnice. Uvadi, ze v litevském pridvu lze nemovitost dodat bez prevodu
vlastnického prava k pozemku, na kterém je tato nemovitost postavena, a v tomto pripadé byly
uvedené nemovitosti popsany ve smlouvé oddélené a kazda meéla samostatnou kupni cenu. Tento soud
déle uvadi, ze pokud by A. Jarmuskiené nemohla vyuzit osvobozeni od DPH u jedné z nemovitosti,
které byly predmétem sporného plnéni, byla by vystavena nerovnému zachdzeni v porovnani s jinou
osobou povinnou k dani, kterd by dosdhla stejného vysledku za pomoci dvou samostatnych plnéni,
a ktera by prekrocila ro¢ni hranici obratu az u pozdéjsich plnéni. Dodava také, ze rozsudek ze dne
8. cervna 2000, Breitsohl (C-400/98, EU:C:2000:304) se podle v ni v projedndvané véci nedd uplatnit.

Predkladajici soud dale zdidraznuje, ze zvlastni rezim pro malé podniky musi byt jakozto vyjimka
z obecného rezimu upraveného smérnici o DPH vykladdan restriktivné. Uvadi také, ze podle ¢l. 288
odst. 1 této smérnice je ,hodnotou dodaného zbozi“, kterd predstavuje obrat ve smyslu ¢lanku 287,
minéna konkrétné celkovd hodnota prislusného dodani bez ohledu na pocet véci, které jsou zahrnuty
v tomto doddni. S odkazem na bod 70 rozsudku ze dne 26. fijna 2010, Schmelz
(C-97/09, EU:C:2010:632), tento soud uvadi, ze takovy pristup je v souladu s cilem tohoto zvlastniho
rezimu, ktery ma podporovat vylu¢né malé podniky. Déle poznamenava, ze osoba povinnd k dani musi
jesté pred uskutecnénim plnéni zahrnujictho nékolik véci védét, zda toto slozené plnéni bude
osvobozeno od DPH v rezimu pro malé podniky.

Za téchto podminek se Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (nejvyssi spravni soud, Litva)
rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbéznou otazku:

»Musi byt clanky 282 az 292 smérnice [o DPH] vyklddany v tom smyslu, Ze za takovych okolnosti, jako
jsou okolnosti v projednavaném pripadé, kdy jsou dvé véci dodany prostrednictvim jediného plnéni, ale
horni mez ro¢niho obratu (objemu cinnosti) stanovend v c¢lanku 287 smérnice [o DPH]
(a v odpovidajicim ustanoveni vnitrostatnich pravnich predpisi) je prekroc¢ena pouze v dusledku
dodani jedné z téchto véci, md osoba povinnd k dani (dodavatel) povinnost mimo jiné vypocitat
a odvést dan z pridané hodnoty 1) z celkové hodnoty plnéni (z hodnoty obou dodanych véci), nebo 2)
pouze z té casti plnéni, v dusledku které byla uvedend horni mez (objem c¢innosti) prekrocena (z
hodnoty jedné z dodanych véci)?“

K predbézné otazce

Podstatou otazky predkladajiciho soudu je, zda musi byt ¢lanky 282 az 292 smérnice o DPH vykladany
v tom smyslu, Ze v pripadé, Ze jsou jednomu kupujicimu doddny dvé nemovité véci, které jsou
z podstaty véci spojeny a které jsou predmétem jedné kupni smlouvy, a dojde k prekroceni roc¢ni
hranice obratu slouzici jako referencni hodnota pro uplatnéni zvlastniho rezimu pro malé podniky
upraveného touto smérnici, musi osoba povinnd k dani zaplatit dan z hodnoty celého sporného
plnéni, tj. z hodnoty obou véci, které byly takto dodany, ackoli zohlednéni hodnoty jedné z téchto véci
by nevedlo k prekroceni uvedené ro¢ni hranice.
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V tomto ohledu je tfeba pripomenout, Ze clanky 282 az 292 smérnice o DPH umoznuji, aby ¢lenské
staty poskytly malym podnikiim moznost osvobozeni od DPH.

Podle clanku 287 této smérnice mohou clenské staty, které pristoupily po 1. lednu 1978, poskytnout
osvobozeni od dané osobdm povinnym k dani, jejichz ro¢ni obrat je nejvyse roven ekvivalentu c¢astek
v narodni méné uvedenych pro clenské staty, které jsou v ném vyjmenovény. V souladu s provadécim
rozhodnutim 2011/335 muze Litevska republika, kterd jiz mezitim od jeho vstupu v platnost zavedla
euro, odchylné od clanku 287 bodu 11 smérnice o DPH ,osvobodit od DPH osoby povinné k dani,
jejichz ro¢ni obrat nepresahuje ekvivalent c¢astky 45000 eur v narodni méné podle sménného kurzu
platného ke dni jejiho pristoupeni k Evropské unii“. Tato hodnota ro¢niho obratu je vypoctena na
zékladé clanku 288 téze smérnice.

Podle judikatury Soudniho dvora musi byt zvlastni rezim pro malé podniky jakozto vyjimka z obecného
systému smérnice o DPH uplatiiovan pouze v mife nezbytné k dosazeni jejiho cile a musi byt vykladan
striktné (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 28. zafi 2006, Komise v. Rakousko,
C-128/05, EU:C:2006:612, bod 22).

V tomto pripadé je nesporné, ze osoba povinnd k dani prekrocila v dasledku koupé dotcené ve véci
v ptivodnim fizeni hranici, kdy jiz nelze pro malé podniky ziskat osvobozeni. Predkladajici soud se vsak
taze, zda ma byt DPH zaplacena pouze z hodnoty jedné ze slozek plnéni, v jehoz ramci doslo
k prekroceni uvedené hranice.

Vzhledem k tomu, Ze predmétem sporu v plavodnim fizeni je pouze tato otdzka, Soudni dvir se
v tomto pripadé nemize zabyvat otazkou, zda po prekroceni hranice stanovené v c¢lanku 287 smérnice
o DPH musi osoba povinna k dani odvést DPH ze vSech plnéni, ktera uskutecnila, v¢etné vsech plnéni
predchazejicich tomu, jehoz hodnota prekrocila uvedenou hranici.

Z predkladaciho rozhodnuti vyplyvd, ze ke koupi césti obytného domu a pozemku k nému prilehlému
dotcené ve véci v ptivodnim fizeni doslo v ramci jedné smlouvy a na tGcet jednoho kupujictho. Vyplyva
z néj i to, ze protiplnéni za dodani téchto nemovitych véci bylo vycisleno jako celkova céstka.

Kupni smlouva v tomto pfipadé opravdu uvadéla zvlast kupni cenu za obytny dim a za pozemek. To
vSak neméni nic na tom, Ze tyto véci jsou Gzce spojeny jak z hlediska své povahy, tak z hlediska cen
za né poptavanych, které byla urceny spolecné.

V tomto ohledu je tfeba uvést, ze ¢l. 14 odst. 1 smérnice o DPH stanovi, ze ,dodanim zbozi“ se rozumi
prevod prava naklddat s hmotnym majetkem jako vlastnik.

Ve véci v pivodnim fizeni pritom doslo k prevodu prava nakladat s nemovitymi vécmi jako celkem na
zdkladé jednoho a téze pravniho jednani.

V tomto pripadé jde pouze jedno dodéni ve smyslu ¢l. 14 odst. 1 smérnice o DPH, ackoli zahrnuje dvé
veéci.

Jednotlivé ¢asti tohoto jediného dodani totiz nelze rozdélit, jelikoz by to bylo z hlediska systému DPH
umélé (obdobné viz rozsudek ze dne 18. ledna 2018, Stadion Amsterdam, C-463/16, EU:C:2018:22,
bod 22).

Z toho vyplyva, ze DPH je tfeba zaplatit z celé hodnoty plnéni dotceného ve véci v pavodnim fizeni.

Pro tento zavér svédc¢i i cil sledovany zvlastnim rezimem pro malé podniky. Tento rezim totiz

predpokladd  administrativni  zjednoduseni, které ma posilit tvar¢i cCinnost,  aktivitu
a konkurenceschopnost malych podnikd, jakoz i zachovat rozumny pomér mezi administrativni zatézi
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souvisejici s dannovou kontrolou a ocekavatelnymi nizkymi danovymi pfijmy. Cilem tohoto rezimu je
usetfit malé podniky a orginy spravy dani takovych formalit (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
26. fijna 2010, Schmelz, C-97/09, EU:C:2010:632, body 63 a 68).

Je pritom tfeba zduraznit, Ze administrativni zatéz pro dotcené danové organy a osobu povinnou k dani
nebude mensi, pokud bude tfeba ucinit samostatné vypocty pro jednotlivé véci v ramci jednoho a téhoz
dodéni a v ramci jedné a téze kupni smlouvy.

Z vyse uvedeného vyplyvd, Ze na polozenou otizku je treba odpovédét tak, ze clanky 282 az 292
smérnice o DPH musi byt vykladany v tom smyslu, ze v pfipadé, zZe jsou jednomu kupujicimu dodany
dvé nemovité véci, které jsou z podstaty véci spojeny a které jsou predmétem jedné kupni smlouvy,
a dojde k prekroceni ro¢ni hranice obratu slouzici jako referencni hodnota pro uplatnéni zvlastniho
rezimu pro malé podniky upraveného touto smérnici, musi osoba povinnd k dani zaplatit dan
z hodnoty celého sporného plnéni, tj. z hodnoty obou véci, které byly takto dodéany, zohlednéni
hodnoty jedné z téchto véci by nevedlo k prekroceni uvedené ro¢ni hranice.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pied predklddajicim soudem, je k rozhodnuti o nakladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni
uvedenych Gcastnik fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvir (desaty sendt) rozhodl takto:

Clanky 282 az 292 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému
dané z pridané hodnoty musi byt vykladany v tom smyslu, Ze v pripadé, Ze jsou jednomu
kupujicimu dodany dvé nemovité véci, které jsou z podstaty veci spojeny a které jsou
predmétem jedné kupni smlouvy, a dojde k prekroceni roc¢ni hranice obratu slouzici jako
referencni hodnota pro uplatnéni zvlastniho rezimu pro malé podniky upraveného touto
smérnici, musi osoba povinna k dani zaplatit dan z hodnoty celého sporného plnéni, tj.
z hodnoty obou véci, které byly takto dodany, ackoli zohlednéni hodnoty jedné z téchto véci by
nevedlo k prekroceni uvedené roc¢ni hranice.

Podpisy.
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