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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (desatého senatu)

7. brezna 2018*

,Rizeni o predbézné otazce — Spole¢ny systém dané z piidané hodnoty (DPH) — Smérnice
2006/112/ES — Zruseni registrace pro tcely DPH — Povinnost zaplatit DPH vybranou v obdobi, ve
kterém bylo zruseno identifikac¢ni ¢islo k DPH — Neuznéni prava na odpocet DPH z nakupa
uskutecnénych v tomto obdobi*

Ve véci C-159/17,

jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zakladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Curtea de Apel Constanta (Odvolaci soud v Constanté, Rumunsko) ze dne 10. bfezna
2017, doslym Soudnimu dvoru dne 29. bfezna 2017, v fizeni

Intreprinderea Individuala Dobre M. Marius

proti

Ministerul Finantelor Publice — A. N. A. F. — D. G. R.F.P. Galati — Serviciul Solutionare
Contestatii,

A. N. A. F. - D. G. R.E.P. Galati — A. J.F.P. Constanta — Serviciul Inspectie Fiscala Persoane
Fizice 2 Constanta,

SOUDNI DVUR (desaty senat),
ve slozeni E. Levits (zpravodaj), predseda, A. Borg Barthet a F. Biltgen, soudci,
generalni advokat: H. Saugmandsgaard Qe,
vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,
s ohledem na vyjadreni predlozena:
— za rumunskou vladu R.-H. Raduem, jakoz i C.-M. Florescu a E. Gane, jako zmocnénci,
— za Evropskou komisi R. Lyalem a G.-D. Balanem, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlniho advokéta, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

* Jednaci jazyk: rumunstina.
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Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce se tyka vykladu ¢lankt 167 az 169 a 179, ¢l. 213 odst. 1,
¢l. 214 odst. 1 pism. a) a clanku 273 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006
o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty (Uf. vést. 2006, L 347, s. 1), ve znéni, pokud jde
o pravidla fakturace, smérnice Rady 2010/45/EU ze dne 13. ¢ervence 2010 (Ut. vést. 2010, L 189, s. 1)
(déle jen ,smeérnice 2006/112%).

Tato zaddost byla piedlozena v rdmci sporu mezi Intreprinderea Individualdi Dobre M. Marius
(jednoc¢lenna spole¢nost Dobre M. Marius, dile jen ,Dobre“) a Ministerul Finantelor Publice —
Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Galati —
Serviciul Solutionare Contestatii (ministerstvo vefejnych financi — ndrodni agentura pro danovou
spravu — regiondlni generdlni reditelstvi pro vefejné finance v Galati — oddéleni pro vyfizovani
stiznosti) a Agentia Nationalda de Administrare Fiscald — Directia Generala Regionald a Finantelor
Publice Galati — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Constanta — Serviciul Inspectie Fiscala
Persoane Fizice 2 Constanta (ndrodni agentura pro danovou spravu — regiondlni generdlni reditelstvi
pro vefejné finance v Galati — okresni sprava vefejnych financi Constanta — oddéleni ¢. 2 danové
kontroly fyzickych osob Constanta) (déle jen, spole¢né, ,danova sprava“), ohledné naroku na odpocet
dané z pridané hodnoty (DPH) z ndkuptd uskutec¢nénych spolecnosti Dobre v pribéhu obdobi, béhem
kterého byla zrusena jeji registrace k DPH.

Pravni ramec

Smeérnice 2006/112

Clanek 167 smérnice 2006/112 stanovi:

»Narok na odpocet dané vznikd okamzikem vzniku danové povinnosti z odpocitatelné dané.”

Clanek 168 této smérnice, obsazeny v jeji hlavé X, nadepsané ,Odpocet dané*, zni nisledovné:

»Jsou-li zbozi a sluzby pouzity pro acely zdanénych plnéni osoby povinné dani, md tato osoba narok ve
Clenském staté, v némz tato plnéni uskutecnuje, odpocist od dané, kterou je povinna odvést, tyto
castky:

a) DPH, ktera je splatnd nebo byla odvedena v tomto clenském stité za zbozi, jez ji bylo nebo bude
dodano, nebo za sluzbu, jez ji byla nebo bude poskytnuta jinou osobou povinnou k dani;

[.'.]“

V souladu s ¢l. 178 pism. a) uvedené smérnice musi osoba povinnd k dani pro uplatnéni néaroku na
odpocet dané, pokud jde o doddni zbozi a poskytnuti sluzeb, splnovat mimo jiné nasledujici
podminku:

»[...] mit fakturu vystavenou v souladu s hlavou XI kapitolou 3 oddily 3 az 6;*

Clanek 179 prvni pododstavec téze smérnice zni:

»Osoba povinnd k dani provede odpocet dané tak, ze od celkové vyse dané splatné za dané zdanovaci

obdobi odecte celkovou vysi dané, u niz v pribéhu téhoz obdobi vznikl narok na odpocet dané, ktery
je uplatnovan podle clanku 178.
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Clanek 213 odst. 1 smérnice 2006/112 stanovi:

»Kazda osoba povinnd k dani ozndmi zahdjeni, zménu nebo ukonceni ¢innosti, kterou vykonava jako
osoba povinnd k dani.

[...]"
Clanek 214 této smérnice upfesnuje, Ze:

,1. Clenské stity pfijmou opatieni nezbytna k tomu, aby bylo nasledujicim osobam ptidéleno osobni
identifikac¢ni ¢islo:

a) kazdé osobé povinné k dani s vyjimkou osob uvedenych v ¢l. 9 odst. 2, ktera uskute¢nuje na jejich
uzemi dodani zbozi nebo poskytnuti sluzeb, pii kterych ji vznikd narok na odpocet dané, kromé
dodéni zbozi nebo poskytnuti sluzeb, pfi nichz dan odvadi podle ¢lankd 194 az 197 a ¢lanku 199
vyhradné porizovatel nebo prijemce;

[...]
Clanek 250 odst. 1 uvedené smérnice zni:

»Kazda osoba povinnd k dani podd priznani k dani z pfidané hodnoty, které obsahuje vSechny tudaje
potfebné k vypoctu splatné dané a k provedeni odpoctu dané, véetné celkové hodnoty plnéni
vztahujicich se k této dani a odpoctu a celkové hodnoty plnéni osvobozenych od dané, do té miry, do
jaké je to nezbytné ke stanoveni zakladu dané.”

Clanek 252 téze smérnice upresnuje:

»1. Priznani k dani se podava ve lhaté, kterou stanovi ¢lenské staty. Tato lhita nesmi prekrocit dva
mésice od konce kazdého zdanovaciho obdobi.

2. Zdanovaci obdobi stanovi clenské staty jako mési¢ni, dvoumési¢ni nebo tfimeésicni.
Clenské staty véak mohou stanovit odlignd obdobi s podminkou, Ze nepiekro¢i jeden rok.
Clanek 273 smérnice 2006/112 zni nisledovné:

,Clenské stity mohou ulozit dal$i povinnosti, které povazuji za nezbytné k spravnému vybéru dané
a k predchazeni danovym unikim, dostoji-li pozadavku rovného zachazeni s domdacimi plnénimi
i plnénimi mezi ¢lenskymi staty uskutecnovanymi osobami povinnymi k dani, a za podminky, ze tyto
povinnosti nevedou pfi obchodu mezi ¢lenskymi staty k formalitdm spojenym s prekracovanim hranic.

[...]°

Rumunské prdavo

Clanek 11 odst. 1c Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal (zakon ¢. 571/2003, jimz se zavadi dafovy
zékonik) (Monitorul Oficial al Romdniei ¢. 927 ze dne 23. prosince 2003) zni:

»,Osoby povinné k dani usazené v Rumunsku, jejichz registrace pro tcely DPH byla zrusena v souladu
s ¢l. 153 odst. 9 pism. b) az e) a pism. h), nemaji pro dotéené obdobi nirok na odpocet DPH
z uskute¢nénych ndkupt, nybrz jsou v souladu s ustanovenimi hlavy VI povinni zaplatit vybranou DPH
v souvislosti se zdanitelnymi plnénimi uskute¢nénymi v priabéhu tohoto obdobi. Pro ndkupy zbozi
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nebo sluzeb, které byly uskute¢nény v pribéhu obdobi, béhem kterého nema dotcena osoba platné
identifika¢ni ¢islo k DPH, a které jsou urceny pro plnéni, ktera se provedou po dni registrace pro ucely
DPH, a zaklddaji nirok na odpocet podle hlavy VI, bude dan upravena ve prospéch osoby povinné
k dani prostrednictvim zahrnuti do prvniho danového priznani stanoveného v clanku 156b podaného
osobou povinnou k dani po registraci pro tcely DPH nebo pfipadné do pozdéjsiho prizndni, ve vztahu
k dani, ktera plati pro:

a) skladované zbozi a sluzby nevyuzité v okamziku registrace, zjisténé na zdkladé inventury;

b) hmotny majetek, vcetné investicniho majetku, pro ktery neuplynula doba pro tGpravu odpoctu,
jakoz i pro hmotny majetek, ktery se aktivuje, zjistény na zakladé inventury, jehoz majitelem je
v okamziku registrace dotcend osoba. V pripadné hmotného majetku, ktery neni investicnim
majetkem, se upravi prislusna dan k hodnotam, které v okamziku registrace jesté nebyly odepsany.
Clanek 149 se pouzije na investi¢ni majetek;

c) na nakupy zbozi a sluzeb, které budou obdrzeny, tj. ty, pro které je dan splatnd v souladu s ¢l. 134b
odst. 2 pism. a) a b) pfed okamzikem registrace a u nichz ke vzniku danové povinnosti, a sice
dodani nebo poskytnuti, doslo po tomto datu.”

Clanek 153 odst. 9 pism. d) tohoto zdkona upiesnuje:

»Prislusné danové urady zrusi registraci osoby pro ucely DPH v souladu s timto ¢lankem:

[...]

d) pokud v prabéhu kalendarniho pololeti tato osoba nepodala zddné priznani k DPH stanovené
v ¢lanku 156b, ale nenachézi se v situaci uvedené v bodé a) nebo bodé b), s Gc¢inkem od prvniho
dne druhého meésice nasledujictho po probihajicim kalenddfnim pololeti. Tato ustanoveni se
pouziji pouze na osoby, jejichz zdanovacim obdobim je mésic nebo ctvrtleti. Ode dne priznani za
cervenec 2012 v pripadé osob, jejichz zdanovacim obdobim je kalendaini mésic nebo od priznani
za treti Ctvrtleti roku 2012 v pripadé osob povinnych k dani, jejichz zdanovacim obdobim je
kalendarni ctvrtleti, prislusné danové urady zrusi registraci osoby pro ucely DPH, pokud nepodala
zadné prihlaseni k dani stanovené v clanku 156b za $est po sobé nasledujicich mésict, v pripadé
osob, jejichz zdanovacim obdobim je kalendarni meésic a za dvé po sobé jdouci kalendarni ctvrtleti
v pfipadé osob povinnych k dani, jejichz zdanovacim obdobim je kalendarni ctvrtleti, ale které se
nenachdzi v situaci uvedené v bodé a) nebo v bodé b), s Glinkem od prvniho dne mésice
nasledujictho po tom, ve kterém uplynula lhita pro podani Sestého prihlaSeni v prvnim piipadé
a od prvniho dne mésice nasledujictho po tom, ve kterém uplynula lhita pro podani druhého
prihlaseni, ve druhém pripadé.”

Ustanoveni ¢l. 153 odst. 9a uvedeného zikona stanovi:

»Postup zruSeni registrace pro ucely DPH je vymezen platnymi procesnimi pravidly. Po zruseni
registrace pro ucely DPH vydaném v souladu s odst. 9 pism. a) az e) prislusné danové urady
identifikuji osoby povinné k DPH na zakladé odstavce 7a takto:

[...]

¢) na zadost osoby povinné k dani v situaci uvedené v odst. 9 pism. d), s ucinkem ode dne ozndmeni
rozhodnuti o registraci pro ucely DPH na zdkladé nasledujicich informaci nebo dokumentt
poskytnutych osobou povinnou k dani:
1. predlozeni priznani k DPH, ktera nebyla podéana ve lhuté;
2. predlozeni odivodnéné zadosti, ve které bude uvedeno, Ze se osoba povinnad k dani zavazuje
podat priznani k DPH ve lhitach stanovenych zédkonem;
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[...]“
Podle ¢l. 156¢ odst. 10 téhoz zakona:

»Osoby povinné k dani, jejiz identifikac¢ni ¢islo k DPH bylo zru$eno podle ¢l. 153 odst. 9 pism. a) az e),
musi predlozit prizndni k vybirané dluzné dani v souladu s ¢l. 11 odst. 1la a 1c, a to az do 25.
kalendarnitho dne meésice, nasledujictho po meésici, v jehoz prabéhu vznikla danova povinnost za
dodéavky zbozi nebo poskytovani sluzeb nebo za ndkupy zbozi nebo sluzeb, za které jsou tyto osoby
povinny odvést dan, provedené v priibéhu obdobi, béhem kterého osoba povinna k dani neméla platné
identifika¢ni ¢islo k DPH [...]

[...]"

Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

Spolec¢nost Dobre byla registrovana pro ucely DPH v Rumunsku v obdobi od 13. ¢ervence 2011 do
31. cervence 2012.

Spole¢nost Dobre nepredlozila danové spravé priznani k DPH za ctvrté ctvrtleti roku 2011 a za prvni
ctvrtleti roku 2012, coz vedlo ke zruseni jeji registrace pro ucely DPH od 1. srpna 2012.

Od 1. srpna 2012 do 31. Cervence 2013 Dobre nadéle vystavovala faktury zahrnujici DPH, aniz by
podavala prislusna priznani k DPH.

Dne 30. ledna 2014 Dobre predlozila priznani k DPH tykajici se ¢tvrtého ctvrtleti roku 2011, jakoz
i prvniho a druhého ctvrtleti roku 2012.

V ndvaznosti na danovou kontrolu provedenou mezi 1. ¢ervencem a 4. srpnem 2015 danova sprava
vydala danovy vymér, kterym spole¢nosti Dobre ulozila, aby zejména zaplatila ¢astku ve vysi 183 301
rumunskych lei (RON) (priblizné 39982 eur) odpovidajici DPH, kterou vybrala za obdobi, béhem
kterého nebyla registrovana pro ucely DPH (déle jen ,danovy vymeér®).

Spolec¢nost Dobre pozadala o odpocet 123 266 RON (priblizné 26 887 eur) z ¢astky pozadované z titulu
DPH zaplacené za zbozi a sluzby, které pouzila k tomu, aby pravnickym osobam poskytla sluzby
odpovidajici jejimu predmétu podnikdni za obdobi, béhem kterého nebyla registrovana pro ucely DPH,
coz danova sprava odmitla.

Spole¢nost Dobre podala proti tomuto danovému vyméru a odmitnuti jeji Zadosti o odpocet spravni
stiznost, ktera byla zamitnuta.

Spole¢nost Dobre podala k Tribunalul Constanta (soud prvniho stupné v Constanté, Rumunsko)
zalobu sméfujici zejména proti danovému vyméru, kterd byla rovnéz zamitnuta.

Spole¢nost Dobre podala kasa¢ni opravny prostfedek proti rozsudku Tribunalul Constanta (soud
prvniho stupné v Constanté, Rumunsko) u predkladajictho soudu, Curtea de Apel Constanta
(Odvolaci soud v Constanté, Rumunsko).

Tento uvedl, Ze moznost odeprit osobé povinné k dani odecCist DPH zaplacenou na vstupu za
uskutecnéni jejich cinnosti a paralelné ji ulozend povinnost odvést DPH vybranou v souvislosti se
sluzbami, které poskytla, ackoliv jiz nebyla registrovana pro tcely DPH, ma v souladu s c¢lankem 273
smérnice 2006/112 za cil bojovat proti danovym tnikiim. Pochybuje nicméné o slucitelnosti takového
pravidla se zdkladni zdsadou prava na odpocet.

ECLIL:EEU:C:2018:161 5
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Za téchto okolnosti se Curtea de Apel Constanta (Odvolaci soud v Constanté) rozhodl prerusit rizeni
a polozit Soudnimu dvoru néasledujici pfedbéznou otazku:

»Musi byt ¢lanky 167, 168, 169, 179, ¢l. 213 odst. 1, ¢l. 214 odst. 1 pism. a) a ¢ldanek 273 smérnice
[2006/112] vykladany v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni tpravé, kterd za takovych okolnosti,
jako jsou okolnosti sporu v pivodnim fizeni, uklada osobé povinné k dani, jejiz registrace pro ucely
DPH byla zru$ena, povinnost odvést stitu DPH vybranou v obdobi, v némz bylo identifika¢ni ¢islo
k DPH zruseno, aniz by ji byl priznin ndrok na odpocet DPH tykajici se plnéni uskutecnénych
v témze obdobi?”

K predbézné otazce

Podstatou predbéziné otazky predkladajictho soudu je, zda musi byt smérnice 2006/112 vykladana
v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni Gpravé, jaka je dotCena v pavodnim fizeni, kterd umoznuje
danové spravé odeprit osobé povinné k dani nirok na odpocet DPH, jestlize jeji registrace pro tucely
DPH byla zrusena z d@vodu, Ze tato osoba nepredlozila priznani k DPH v zdkonné lhaté pro dané
obdobi.

Uvodem je tfeba pfipomenout, ze narok osob povinnych k dani odpo¢ist od DPH, kterou jsou povinny
odvést, ¢astku DPH, ktera je splatnd ¢i byla zaplacena za zbozi a sluzby, které obdrzely na vstupu,
predstavuje zdkladni zasadu spole¢ného systému DPH zavedeného pravnimi predpisy Evropské unie
(rozsudek ze dne 19. fijna 2017, Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, bod 35 a citovana
judikatura).

Soudni dvir opakované zdaraznil, Ze narok na odpocet stanoveny v ¢lanku 167 a nasledujici smérnice
2006/112 je nedilnou soucasti mechanismu DPH a nemuze byt v zdsadé omezen. Konkrétné se tento
narok vaze primo ke vSem danim, které zatizily plnéni uskutecnénd na vstupu (rozsudek ze dne
19. fijna 2017, Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, bod 36 a citovana judikatura).

Cilem rezimu odpocti je zcela sejmout z podnikatele zatizeni DPH, kterd je splatnd nebo byla
zaplacena v ramci vSech jeho hospodarskych c¢innosti. Spole¢ny systém DPH tudiz zarucuje, ze
vSechny ekonomické cinnosti jsou bez ohledu na cile nebo vysledky z téchto ¢innosti vyplyvajici,
podléhaji-li uvedené cinnosti v zdsadé samy o sobé DPH, zdanény neutrdlnim zptsobem (rozsudek ze
dne 19. fijna 2017, Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, bod 37 a citovana judikatura).

Podle ustdlené judikatury zdkladni zdsada neutrality DPH vyzaduje, aby byl odpocet této dané na
vstupu priznan, jestlize jsou splnény vécné hmotnépravni pozadavky, i kdyz osoby povinné k dani
nevyhovély urc¢itym formalnim pozadavkiim (rozsudek ze dne 28. cervence 2016, Astone, C-332/15,
EU:C:2016:614, bod 45).

Konkrétné registrace pro tucely DPH stanovend v ¢lanku 214 smérnice 2006/112, jakoz i povinnost
osoby povinné k dani ozndmit zahdjeni, zménu nebo ukonceni ¢innosti uvedend v ¢lanku 213 této
smérnice predstavuji pouze formdlni pozadavky pro ucely kontroly, které nemohou zpochybnit
zejména narok na odpocet DPH, jestlize jsou splnény vécné hmotnépravni podminky, které zakladaji
tento narok (rozsudek ze dne 9. ¢ervence 2015, Salomie a Oltean, C-183/14, EU:C:2015:454, bod 60).

Osobé povinné k DPH tedy nelze zabranit v uplatnéni jejtho naroku na odpocet dané s odiivodnénim,
ze nebyla zaregistrovana pro ucely DPH pred pouzitim zbozi porizeného v rdmci zdanéné cinnosti
(rozsudek ze dne 21. fijna 2010, Nidera Handelscompagnie, C-385/09, EU:C:2010:627, bod 51).

Dile Soudni dvar rozhodl, ze sankcionovani nedodrzeni povinnosti tykajicich se tcetnictvi a danového

pfiznani osobou povinnou k dani odepfenim naroku na odpocet dané, zachazi zjevné nad ramec toho,
co je nezbytné k dosazeni cile zajistit spravné provadéni takovych povinnosti, nebot unijni pravo
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nebrani ¢lenskym statim, aby pripadné ulozily pokutu nebo penézni sankci odpovidajici zdvaznosti
protipravniho jednani (rozsudek ze dne 9. cervence 2015, Salomie a Oltean, C-183/14, EU:C:2015:454,
bod 63).

Jinak tomu muze byt tehdy, kdyz poruseni takovych formalnich pozadavkii mélo za nasledek
nemoznost predlozeni jednozna¢ného dikazu o splnéni hmotnépravnich vécnych pozadavka
(rozsudek ze dne 28. Cervence 2016, Astone, C-332/15, EU:C:2016:614, bod 46 a citovana judikatura).
Odepreni naroku na odpocet je totiz spiSe zavislé na neexistenci informaci nezbytnych k uréeni toho,
ze vécné hmotnépravni pozadavky byly splnény, nez na nevyhovéni formalnim pozadavkim (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 11. prosince 2014, Idexx Laboratories Italia, C-590/13, EU:C:2014:2429,
body 44 a 45).

Narok na odpocet muize byt rovnéz odepren, je-li na zdkladé objektivnich okolnosti prokazano, ze
k uplatnéni tohoto ndroku doslo podvodné nebo zneuzivajicim zplisobem (rozsudek ze dne 19. fijna
2017, Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, bod 43).

V projednavané véci z predkladaciho rozhodnuti zaprvé vyplyvd, ze ke zruSeni registrace spole¢nosti
Dobre pro ucely DPH doslo v souladu s ¢l. 153 odst. 9 pism. d) zdkona ¢. 571/2003 z davodu, ze tato
osoba povinnd k dani nepredlozila ve stanovené zdkonné lhité priznini k DPH za ctvrté ctvrtleti roku
2011 a prvni a druhé ctvrtleti roku 2012. Zadruhé uvedend osoba povinnd k dani neposkytla takova
pfizndni od srpna 2012 do cervence 2013, prestoze nadéle vystavovala faktury zahrnujici DPH, takze ji
danové urady nepriznaly narok na odpocet DPH za toto obdobi.

S ohledem na tvahy pfipomenuté v bodé 35 tohoto rozsudku prislusi predkladajicimu soudu, aby
ovéril, zda danova sprava disponovala informacemi nezbytnymi pro prokazani, ze hmotnépravni vécné
pozadavky pro vznik naroku na odpocet DPH odvedené na vstupu spolecnosti Dobre jsou splnény,
navzdory nesplnénim formalnich podminek, ktera jsou ji vytykana.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, Zze podle ¢l. 168 pism. a) smérnice 2006/112 pro to, aby doty¢na
osoba mohla vyuzit ndroku na odpocet, je tfeba zaprvé, aby byla ,,0sobou povinnou k dani“ ve smyslu
této smérnice a zadruhé aby na vystupu bylo zbozi nebo sluzby uplatnované k odtivodnéni tohoto
naroku pouzity osobou povinnou k dani pro ucely jejich zdanénych plnéni a na vstupu bylo toto zbozi
doddno nebo tyto sluzby poskytnuty jinou osobou povinnou k dani (v tomto smyslu viz zejména
rozsudky ze dne 22. fijna 2015, PPUH Stehcemp, C-277/14, EU:C:2015:719, bod 28, a ze dne 19. fijna
2017, Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, bod 39).

V kazdém pripadé Soudni dvir rozhodl, Ze i kdyZz nesplnéni formdalnich pozadavka nebrani predlozeni
jednozna¢ného dikazu o splnéni hmotnépravnich vécnych pozadavkt zakladajicich narok na odpocet
DPH na vstupu, takové okolnosti mohou prokazat nejjednodussi pripad danového uniku, kdy osoba
povinna k dani zdmérné nesplni formalni povinnosti, které ji prislusi, s cilem vyhnout se zaplaceni dané
(rozsudek ze dne 28. cervence 2016, Astone, C-332/15, EU:C:2016:614, bod 55).

Konkrétné nepodani priznani k DPH, které by umoznovalo aplikaci DPH a jeji kontrolu danovou
spravou, muze branit spravnému vybéru dané, a tudiz ohrozit fddné fungovani spole¢ného systému
DPH. Unijni pravo tudiZz nebrani tomu, aby ¢lenské staty mély za to, ze takova nesplnéni povinnosti
jsou soucdsti danového uniku a odmitly v takovém pripadé uznat ndrok na odpocet (v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 28. ¢ervence 2016, Astone, C-332/15, EU:C:2016:614, bod 56).

S ohledem na tyto tvahy je tieba ¢lanky 167 az 169 a 179, ¢l. 213 odst. 1, ¢l. 214 odst. 1 a ¢lanek 273
smérnice 2006/112 vykladat v tom smyslu, Ze nebrani takové vnitrostatni pravni Gpravé, jako je pravni
uprava dotcend v pavodnim fizeni, kterd umoznuje danové spravé odeprit osobé povinné k dani narok
na odpocet DPH, jestlize je prokdzano, ze z divodu nesplnéni povinnosti, které je ji vytykano, neméla
danova sprava k dispozici informace nezbytné k prokazani toho, Ze jsou splnény hmotnépravni vécné
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pozadavky pro vznik ndroku na odpocet DPH zaplacené na vstupu uvedenou osobou povinnou k dani
nebo kdyz tato osoba jednala podvodné, aby mohla pozivat tohoto prava, coz prislusi ovérit
predkladajicimu soudu.

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nédkladech fizeni
pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych ucastniki fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvar (desaty sendt) rozhodl takto:

Clanky 167 az 169 a 179, ¢l. 213 odst. 1, ¢l. 214 odst. 1 a ¢lanek 273 smérnice Rady 2006/112/ES
ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty je treba vykladat v tom
smyslu, Ze nebrani takové vnitrostiatni pravni upraveé, jaka je dotCena v pivodnim rizeni, ktera
umoznuje danové spravé odeprit osobé povinné k dani narok na odpocet dané z pridané
hodnoty, jestlize je prokazano, ze z divodu nesplnéni povinnosti, které je ji vytykano, neméla
danova sprava k dispozici informace nezbytné k prokazani toho, ze jsou splnény hmotnépravni
vécné pozadavky pro vznik naroku na odpocet dané z pridané hodnoty zaplacené na vstupu
uvedenou osobou povinnou k dani nebo kdyz tato osoba jednala podvodné, aby mohla pozivat
tohoto prava, coz prislusi oveérit predkladajicimu soudu.

Podpisy.
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