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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)

4. kvétna 2017*

,Rizeni o predbézné otazce — Dané — Dan z ptidané hodnoty (DPH) — Smeérnice 2006/112/ES —
Osvobozeni od dané — Poskytovani restauracnich a zabavnich sluzeb za dplatu vzdélavacim zafizenim
omezenému okruhu verejnosti”
Ve véci C-699/15,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé c¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (odvolaci soud pro Anglii a Wales,
obcanskopravni sendt, Spojené kralovstvi) ze dne 2. prosince 2015, doslym Soudnimu dvoru dne
24. prosince 2015, v fizeni
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
proti
Brockenhurst College,

SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni R. Silva de Lapuerta, predsedkyné sendtu, E. Regan (zpravodaj), A. Arabadzev, C. G. Fernlund
a S. Rodin, soudci,

generalni advokatka: J. Kokott,

vedouci soudni kancelare: X. Lopez Bancalari, rada,

s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni a po jednani konaném dne 10. listopadu 2016,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Brockenhurst College L. Poots, barrister, zplnomocnénou R.]. Finlaysonem, solicitor,

— za vladdu Spojeného kréalovstvi ptivodné V. Kaye, poté S. Brandonem, jako zmocnénci, ve spolupraci
s M. Jonesem, barrister,

— za Evropskou komisi R. Lyalem a M. Owsiany-Hornung, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 21. prosince 2016,

vydava tento

* Jednaci jazyk: anglictina.
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Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce se tykd vykladu ¢l. 132 odst. 1 pism. i) smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést. 2006,
L 347, s. 1).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
(organ danové a celni spravy ve Spojeném kralovstvi, ddle jen ,spravce dané“) a Brockenhurst College
(déle jen ,College), jehoz predmétem je osvobozeni restauracnich a zdbavnich sluzeb poskytovanych
timto subjektem od dané z pfidané hodnoty (DPH).

Pravni ramec

Unijni pravo

Podle ¢l. 2 odst. 1 pism. c) smérnice 2006/112 je predmétem DPH ,poskytnuti sluzby za uplatu
uskutecnéné v ramci ¢lenského statu osobou povinnou k dani, kterd jednd jako takova“.

Hlava IX smérnice 2006/112 je nadepsana ,Osvobozeni od dané“. Tato hlava obsahuje mimo jiné
kapitolu 1, nadepsanou ,Obecné ustanoveni®, jejiz soucasti je clanek 131 této smérnice, jakoz
i kapitolu 2, nadepsanou ,Osvobozeni nékterych ¢innosti od dané ve verejném zajmu®, kterd zahrnuje
¢lanky 132 az 134 uvedené smérnice.

Clanek 131 téze smérnice zni:

»,Osvobozeni od dané podle kapitol 2 az 9 se uplatnuji, aniz jsou dotceny jiné predpisy Spolecenstvi,
a za podminek, které clenské staty stanovi k zajisténi spravného a jednoduchého uplatnovani téchto
osvobozeni a k zamezeni veskerych danovych tunikd, vyhybani se danovym povinnostem ¢i zneuziti
danového rezimu.”

Clanek 132 smérnice 2006/112 stanovi:

,1. Clenské stity osvobodi od dané tato plnéni:

i) vychovu déti a mladeze a $kolské nebo vysokoskolské vzdélavani, odborny vycvik nebo rekvalifikaci,
jakoz i poskytnuti sluzeb a dodani zbozi s nimi tzce souvisejici, vefejnopravnimi subjekty s timto
poslanim nebo jinymi subjekty, jejichz cile doty¢né clenské staty uznavaji za podobné;

[ ]“

Clanek 133 této smérnice stanovi:

,Clenské stity mohou vézat v jednotlivych ptipadech osvobozeni jinych neZ vefejnopravnich subjektt
od dané podle ¢l. 132 odst. 1 pism. b), g), h), i), 1), m) a n) na jednu ¢i vice z téchto podminek:

a) doty¢né subjekty nesméji systematicky sledovat zisk jako svij cil a jakykoliv pfipadny zisk nesmi
byt rozdélen, nybrz urcen k pokracovani nebo zlepseni poskytovanych sluzeb;
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b) doty¢né subjekty musi byt fizeny a spravovany v zdsadé na zdkladé dobrovolnosti osobami, které
nemaji primy ¢i nepfimy zdjem samy ani prostfednictvim jinych osob na vysledcich dotycné
¢innosti;

¢) doty¢né subjekty musi uplatiiovat ceny schvalené prislusnymi vefejnymi organy nebo ceny, které
schvalené ceny neprekracuji, a u sluzeb nepodléhajicich schvaleni uplatniovat nizsi ceny, nez jaké
za podobné sluzby uplatnuji obchodni podniky podléhajici DPH;

d) osvobozeni od dané nesmi byt s to narusit hospodarskou soutéz znevyhodnénim obchodnich
podnikt podléhajicich DPH.

[ ]1(
Cldnek 134 uvedené smérnice stanovi:

»Doddani zbozi nebo poskytnuti sluzby neni osvobozeno od dané podle ¢l. 132 odst. 1 pism. b), g), h), i),
1), m) a n),

a) pokud neni nezbytné pro uskute¢néni plnéni osvobozeného od dané; nebo
b) pokud jeho zdkladnim tucelem je ziskani dodate¢ného prifjmu pro dany subjekt uskute¢nénim

plnéni, které je v pfimém soutéznim vztahu s plnénimi uskute¢novanymi obchodnimi podniky
podléhajicimi DPH.“

Prdvo Spojeného krdlovstvi

Osvobozeni od dané stanovené v ¢lanku 132 smérnice 2006/112 bylo do prava Spojeného kralovstvi

provedeno clankem 31 Value Added Tax Act 1994 (zdkon o dani z pfidané hodnoty z roku 1994),

ktery stanovi, ze poskytovani sluzeb je osvobozeno od dané, pokud odpovidd popisu uvedenému

v priloze 9 uvedeného zdkona.

Body 1 a 4 ve skupiné 6 casti II prilohy 9 tohoto zdkona stanovi, Ze od dané je osvobozeno:

»1.  Poskytovani:

(a) vzdélavani;

[...]

(c) odborného vycviku

[...]

4. Dodani zbozi nebo poskytovani sluzeb (s vyjimkou sluzeb v podobé prezkous$eni), kterd tzce
souviseji s plnénim odpovidajicim popisu v ramci bodu 1 (hlavni plnéni) pfislusnou instituci nebo

pro prislusnou instituci, kterd zajistuje hlavni plnéni za predpokladu, ze:

(a) zbozi nebo sluzby jsou urceny pro primé pouziti zdkem, studentem nebo u¢ném (v zavislosti na
konkrétnim pripadu), ktery je prijemcem hlavniho plnéni; a

(b) plnéni urcené pro prislusnou instituci, ktera zajistuje hlavni plnéni, zajistuje jina prislusna
instituce.”

ECLILEU:C:2017:344 3
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»Prislu$nd instituce” je definovdna v poznamce 1 této skupiny 6.

Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

College je vyssi vzdélavani zafizeni nabizejici vyuku kurzi v oblastech stravovani, pohostinstvi
a muzickych uméni.

Aby se studenti zapsani do téchto kurzti mohli naucit praktickym dovednostem, provozuje College
prostfednictvim téchto studentt a pod dozorem jejich uditelt restauraci a porada vystoupeni pro osoby
z fad vefejnosti mimo toto zafizeni. Do restaurace i na vystoupeni ma pristup omezeny okruh
vefejnosti sestavajici z osob, jez by mohly zajimat akce poradané College a jez jsou zapsany v databazi,
aby se dozvédély o téchto akcich prostfednictvim zpravodaje. Tyto osoby jsou informovany o tom, Ze
jsou tyto akce poradany jako soucést vzdélavani studentl za sniZzenou cenu, kterd v pripadé pohosténi
dosahuje asi 80 % skutecné ceny tohoto plnéni. Nedosahuje-li pocet rezervaci v restauraci minimalné
30 mist, je pohosténi zruseno.

Ze spisu predlozeného Soudnimu dvoru vyplyva, ze dodatecny prijem, jenz College ziskava z téchto
sluzeb, které poskytuje v primém soutéznim vztahu s obchodnimi podniky, nejsou hlavnim cilem
téchto plnéni.

Predkladajici soud uvadi, ze prakticky vycvik je navrzen jako soucast kurzi a studenti o ném védi
v dobé zdpisu na prislusny obor.

Z cen fakturovanych za stravu a poskytnuté zdbavni sluzby odvedla College za prislusné obdobi DPH
v zakladni sazbé.

College se nicméné domnivala, Ze tato plnéni by méla byt osvobozena od dané jako plnéni ,uzce
souvisejici“ se vzdélavanim, v souladu s ¢l. 132 odst. 1 pism. i) smérnice 2006/112. Vzhledem k tomu,
ze jeji zadost o vraceni dané byla spravcem dané zamitnuta, podala zalobu k First-tier Tribunal (Tax
Chambers) (soud prvniho stupné, danovy senat, Spojené kralovstvi).

Rozhodnutim ze dne 5. listopadu 2012 tento soud prvniho stupné konstatoval, Ze tato plnéni jsou
osvobozena od DPH, nebot uzce souviseji se vzdélavinim. Toto rozhodnuti bylo potvrzeno
v odvolacim fizeni pfed Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) (vrchni soud, danovy senit,
Spojené kralovstvi), rozsudkem ze dne 30. ¢ervna 2014.

Spravce dané podal proti tomuto rozhodnuti zalobu k predkladajicimu soudu, jenz mda za to, Ze
vysledek sporu, ktery mu byl predlozen, zavisi na vykladu smérnice 2006/112.

Za téchto podminek se Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (odvolaci soud pro Anglii
a Wales, obcanskopravni sendt, Spojené kralovstvi) rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru
nasledujici predbézné otazky:

»1) Jsou s ohledem na ¢l. 132 odst. 1 pism. i) smérnice [2006/112] plnéni v podobé restauracnich
a zdbavnich sluzeb poskytovand vzdélavacim zarizenim platicim osobdm z fad verejnosti (které
nejsou prijemci hlavniho plnéni v podobé vzdélavani) plnénimi ,izce souvisejicimi’ s poskytovanim
vzdélavani za okolnosti, kdy se na pripravé dotcenych plnéni podileji studenti (ktefi jsou piijemci
hlavniho plnéni v podobé vzdélavani) v rdmci svého vzdélavani, pricemz se jednd o zdsadni soucast
jejich vzdélavani?
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2) Pokud jde o urceni, zda plnéni v podobé restauracnich a zdbavnich sluzeb spada pod osvobozeni od
dané uvedené v ¢l. 132 odst. 1 pism. i) smérnice [2006/112] jako sluzby ,izce souvisejici’
s poskytovanim vzdélavani:

a) ma vyznam, ze studenti maji uzitek z Gcasti na pripravé dotcenych plnéni spiSe nez z predmétu
danych plnéni;

b) mda vyznam, ze dand plnéni nejsou prijimdna ani spotfebovdvana, at jiz pfimo ¢i nepfimo,
studenty, nybrz jsou pfijimdna a spotfebovdviana osobami z fad verejnosti, které za né plati
a které nejsou prijemci hlavniho plnéni v podobé vzdélavani;

¢) ma vyznam, Ze z pohledu béznych prijemcti dot¢enych sluzeb (tj. osob z fad vefejnosti, které za
né plati) tato plnéni nepredstavuji prostiedek k uzivini jakéhokoli jiného plnéni za
nejvyhodnéjsich podminek, nybrz jsou cilem sama o sobé;

d) mad vyznam, Ze z pohledu studentl nejsou dotcend plnéni cilem sama o sobé, nybrz ucast na
pripravé plnéni predstavuje prostiedek k ziskani hlavniho plnéni v podobé vzdélavacich sluzeb
za nejvyhodnéjsich podminek;

e) do jaké miry by méla byt zohlednéna zasada danové neutrality?“

K predbéznym otazkam

Podstatou otdzek predkladajictho soudu, které je tfreba posoudit spolecné, je, zda musi byt ¢l. 132
odst. 1 pism. i) smérnice 2006/112 vykladan v tom smyslu, Ze cinnosti provadéné za takovych
okolnosti, o jaké se jedna ve véci v plvodnim fizeni, spocivajici v tom, Ze studenti vyssiho
vzdélavaciho zafizeni poskytuji v ramci svého vzdélavani za Uplatu restauracni a zdbavni sluzby tretim
osobam, mohou byt povazovany za plnéni ,Gzce souvisejici s poskytovanim vzdélani ve smyslu tohoto
ustanoveni, a tudiz osvobozeny od DPH.

Clanek 132 smérnice 2006/112 stanovi osvobozeni od dané, ktera — jak je uvedeno v ndzvu kapitoly,
pod kterou tento clanek spadd — jsou urcena na podporu nékterych cinnosti vefejném zijmu. Tato
osvobozeni se vSak netykaji vSech cinnosti ve vefejném zdajmu, ale pouze téch, které jsou v ném
uvedeny a velmi podrobné popsany (rozsudek ze dne 25. inora 2016, Komise v. Nizozemsko, C-22/15,
nezverejnény, EU:C:2016:118, bod 19 a citovand judikatura).

Vyrazy pouzité k popisu uvedenych osvobozeni od dané je treba vykladat striktné, jelikoz predstavuji
vyjimky z obecné zasady vyplyvajici z ¢lanku 2 smérnice 2006/112, podle které je predmétem DPH
kazdé plnéni uskute¢néné osobou povinnou k dani za dplatu. Toto pravidlo restriktivniho vykladu
nicméné neznamend, ze by mély byt vyrazy pouzité k vymezeni osvobozeni od dané uvedenych
v tomto ¢lanku 132 vykladdny zpisobem, ktery by vyloucil uc¢inky téchto osvobozeni (rozsudek ze dne
25. Gnora 2016, Komise v. Nizozemsko, C-22/15, nezvefejnény, EU:C:2016:118, bod 20 a citovana
judikatura).

Clanek 132 odst. 1 pism. i) smérnice 2006/112 neobsahuje Ziddnou definici pojmu plnéni ,uzce
souvisejici“ s plnénimi v ném uvedenymi. Nicméné ze samotného znéni tohoto ustanoveni vyplyva, ze
se uvedené ustanoveni tyka poskytnuti sluzeb, které maji uzkou souvislost s ,vychovou déti a mladeze
a Skolskym nebo vysokoskolskym vzdélavanim, odbornym vycvikem nebo rekvalifikaci“. Poskytnuti
sluzeb muize byt povazovano za ,uzce souvisejici“ s témito posledné uvedenymi plnénimi pouze tehdy,
jsou-li tyto sluzby skute¢né poskytovany jako vedlejsi plnéni k vzdélavani poskytovanému dotcenym
zatizenim, které predstavuje hlavni plnéni (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 14. cervna 2007,
Horizon College, C-434/05, EU:C:2007:343, body 27 a 28 a citovana judikatura, jakoz i ze dne
25. brezna 2010, Komise v. Nizozemsko, C-79/09, nezverejnény, EU:C:2010:171, bod 50).

Podle judikatury Soudniho dvora mize byt plnéni povazovano za vedlejsi k plnéni hlavnimu, pokud
samo o sobé neni cilem, nybrz prostfedkem k ziskani prospéchu z hlavniho plnéni za nejvyhodnéjsich
podminek (rozsudek ze dne 25. brezna 2010, Komise v. Nizozemsko, C-79/09,
nezverejnény, EU:C:2010:171, bod 51 a citovand judikatura).

ECLILEU:C:2017:344 5



26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

ROZSUDEK ZE DNE 4. 5. 2017 — VEC C 699 /15
BROCKENHURST CO LLEGE

V tomto ohledu uplatnéni osvobozeni od dané na plnéni ,uzce souvisejici se vzdélavanim v kazdém
pripadé podléha tfem podminkdm stanovenym céste¢né v ¢lancich 132 a 134 smérnice 2006/112, a to
zaprvé, ze jak toto hlavni plnéni, tak poskytnuti sluzeb, které tzce souviseji s takovym plnénim, museji
byt uskutecnéna nékterym ze subjekti uvedenych v ¢l. 132 odst. 1 pism. i) této smérnice, zadruhé, ze
tyto sluzby jsou nezbytné pro uskute¢néni plnéni osvobozenych od dané, a zatfeti, ze zdkladnim
ucelem téchto sluzeb neni ziskani dodate¢ného prijmu pro dany subjekt uskutecnénim plnéni, které je
v pfimém soutéznim vztahu s obchodnimi podniky podléhajicimi DPH (v tomto smyslu viz rozsudky ze
dne 14. cervna 2007, Horizon College, C-434/05, EU:C:2007:343, body 34, 38 a 42, jakoz i ze dne
25. brezna 2010, Komise v. Nizozemsko, C-79/09, nezvefejnény, EU:C:2010:171, bod 61).

Pokud jde o prvni z téchto podminek, ve véci v pavodnim fizeni je nesporné, ze College je
vefejnopravni instituce, jejimz Ucelem je vzdélavani, a tudiZ se na ni maze vztahovat osvobozeni od
dané na zakladé ¢l. 132 odst. 1 pism. i) smérnice 2006/112.

Co se ty¢e druhé podminky, z bodu 39 rozsudku ze dne 14. cervna 2007, Horizon College
(C-434/05, EU:C:2007:343), vyplyva, ze aby mohly byt tyto sluzby kvalifikovany jako sluzby nezbytné
pro uskute¢néni téchto plnéni osvobozenych od dané, musi byt takové povahy nebo kvality, ze by bez
takovych sluzeb nebylo mozné zajistit, aby vzdélavani poskytované instituci, na kterou se vztahuje
¢l. 132 odst. 1 pism. i) smérnice 2006/112, a tudiz i vzdélavani, kterého se dostava jejim studentdm,
mélo rovnocennou hodnotu.

V projednavaném pripadé z predkladaciho rozhodnuti vyplyvd, ze praktickd vyuka je navrzena jako
nedilnd soucast osnov studenta a ze kdyby nebyla poskytovana, studenti by ze svého vzdélavani neméli
plny prospéch.

V tomto ohledu se totiz uvadi, ze vSechny funkce v rdmci restaurace zastavaji studenti College pod
dozorem svych uciteld a ze cilem sledovanym provozovanim vycvikové restaurace ze strany College je,
aby se studenti zapsani do kurzi stravovani a pohostinstvi mohli naucit praktickym dovednostem.

To samé plati pro kurzy muzickych uméni. College porada koncerty a vystoupeni prostfednictvim
svych studentt zapsanych do téchto kurzti, aby ziskali praktické zkusenosti.

Je pritom nesporné, ze bez téchto praktickych soucasti by vzdélani poskytované College v oblastech
stravovani, pohostinstvi a muazickych uméni nemélo stejnou hodnotu.

Tento zavér potvrzuje tvrzeni Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska, podle kterého se
vycvikova restaurace College pro studenty rovnd ucebné, a tvrzeni Evropské komise, podle néhoz
studenti Cerpaji ze zku$enosti ziskanych pripravou stravy a obsluhou u stolu v redlné situaci, které
jsou dilezitou soucésti jejich vzdélavani.

Za téchto okolnosti je patrné tieba povazovat poskytovani restauracnich a zdbavnich sluzeb, o které se
jednd v plvodnim fizeni, za sluzby nezbytné pro zajisténi kvality hlavniho vzdélavaciho plnéni
poskytovaného College.

Pokud jde o tfeti podminku, je tfeba pripomenout, Ze tato podminka je zvlastnim vyjadfenim zasady
danové neutrality, kterd brani zejména tomu, aby s poskytovdnim podobnych sluzeb, které si tudiz
navzdjem konkuruji, bylo z hlediska DPH zachazeno odlisné (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
14. ¢ervna 2007, Horizon College, C-434/05, EU:C:2007:343, bod 43 a citovana judikatura).

Ve sporu v pavodnim fizeni je nesporné predevsim to, Ze restauracni a zabavni sluzby, které nabizi
College, jsou pristupné pouze osobam, jez se drive zapsaly na seznam vedeny timto zafizenim.
Predkladajici soud konkrétné uvadi, ze v pripadé vystoupeni se verejnost obvykle skladd z pratel
a rodiny studenttt College, jakoz i osob drive zapsanych do databdze tohoto zafrizeni.
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Dile je vycvikova restaurace pristupnd pouze po predchozi rezervaci a za predpokladu, ze je plné
obsazend, pricemz je nutny minimalni pocet triceti rezervaci, aby studenti mohli dosdhnout
maximdlniho uzitku ze svych sluzeb. Na rozdil od komer¢nich restauraci, kde se rezervace v zasadé
pfijimaji bezpodminec¢né, se tak pohosténi zrusi, neni-li dosazeno minimalniho poctu rezervaci.

Konecné z informaci poskytnutych predkladajicim soudem vyplyvd, Ze restauracni a zabavni sluzby jsou
v plném rozsahu poskytovany, organizovany a zabezpeCovany studenty v ramci jejich vzdélavani, coz je
situace, ktera se zasadné lisi od situace studentl vykondvajicich praxi v ramci podnikatelského
subjektu, kde se zaclenuji do profesiondlniho tymu poskytujiciho takové sluzby v konkurenc¢nich
podminkdach panujicich na pfislusnych trzich.

Plnéni nabizenda omezenému poctu tretich osob ze strany College v ramci kurzt poskytovanych jejim
studentim se podle vseho podstatné lisi od téch, kterd obvykle nabizi komer¢ni divadlo nebo
restaurace, a zaméruji se na odliSnou verfejnost v tom, ze neuspokojuji tytéz potreby spotrebiteld.

Kromé toho je nesporné, ze ceny stanovené College zahrnuji pouze 80 % ndklad na jidlo. Nezda se
tedy, Ze by ucelem sluzeb dotcenych ve véci v pivodnim fizeni bylo ziskdni dodate¢ného prijmu pro
College uskute¢nénim plnéni, ktera by byla v pfimém soutéznim vztahu s obchodnimi podniky
podléhajicimi DPH, jako jsou restaurace a divadla.

Sluzby nabizené College omezenému poctu tietich osob se tedy nejevi jako srovnatelné s témi, které
nabizi komer¢ni restaurace a divadla, a osvobozeni sluzeb nabizenych timto zafizenim od DPH nevede
k rozdilnému danovému zachdazeni.

Konec¢né je tfeba pripomenout, Ze je na vnitrostatnim soudu, aby na zakladé voditek poskytnutych
Soudnim dvorem ovéril, ze jsou tyto podminky splnény s ohledem na skutkové okolnosti véci, ktera
mu byla predlozena.

S ohledem na vSechny predchdazejici Gvahy je tieba na polozené otdzky odpovédét tak, ze ¢l. 132 odst. 1
pism. i) smérnice 2006/112 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze cinnosti provadéné za takovych
okolnosti, o jaké se jednd ve véci v pavodnim fizeni, spocivajici v tom, ze studenti vyssiho
vzdélavaciho zarizeni poskytuji v ramci svého vzdélavani za uplatu restauracni a zabavni sluzby tretim
osobam, mohou byt povazovany za plnéni ,Gzce souvisejici“ s hlavnim vzdélavacim plnénim, a tudiz
osvobozené od DPH, pokud jsou tyto sluzby nezbytné pro jejich vzdélavani a pokud jejich tcelem
neni ziskdni dodate¢ného piijmu pro toto zafizeni uskutecnénim plnéni, kterd by byla v pfimém
soutéznim vztahu s plnénimi uskute¢novanymi obchodnimi podniky podléhajicimi DPH, coz prislusi
overit predkladajicimu soudu.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o néakladech fizeni
pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych Gcastnik fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodt Soudni dvir (prvni sendt) rozhodl takto:

Clanek 132 odst. 1 pism. i) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném
systému dané z pridané hodnoty musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze Cinnosti provadéné za
takovych okolnosti, o jaké se jedna ve véci v pavodnim rizeni, spocivajici v tom, ze studenti
vys$iho vzdélavaciho zarizeni poskytuji v ramci svého vzdélavani za aplatu restauracni a zabavni
sluzby tretim osobam, mohou byt povazovany za plnéni ,azce souvisejici“ s hlavnim vzdélavacim
plnénim, a tudiz osvobozené od dané z pridané hodnoty (DPH), pokud jsou tyto sluzby nezbytné

ECLILEU:C:2017:344 7



ROZSUDEK ZE DNE 4. 5. 2017 — VEC C 699 /15
BROCKENHURST CO LLEGE

pro jejich vzdélavani a pokud jejich ucelem neni ziskani dodatecného prijmu pro toto zarizeni
uskute¢nénim plnéni, ktera by byla v pfimém soutéznim vztahu s plnénimi uskute¢novanymi
obchodnimi podniky podléhajicimi DPH, coz prislusi ovérit predkladajicimu soudu.

Podpisy
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