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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (druhého senatu)

9. biezna 2017"*

,Rizeni o predbézné otazce — Osobni tdaje — Ochrana fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
téchto Gdajit — Smérnice 95/46/ES — Clanek 6 odst. 1 pism. e) — Udaje podléhajici zvefejnéni
v obchodnim rejstiiku — Prvni smérnice 68/151/EHS — Clanek 3 — Likvidace doty¢né spole¢nosti —
Omezeni pristupu tretich osob k témto udajam®
Ve véci C-398/15,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Corte suprema di cassazione (Nejvyssi kasacni soud, Itdlie) ze dne 21. kvétna 2015,
doslym Soudnimu dvoru dne 23. ¢ervence 2015, v fizeni
Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura di Lecce
proti
Salvatore Mannimu,

SOUDNI DVUR (druhy senit),

ve slozeni M. Ile$i¢ (zpravodaj), predseda sendtu, A. Prechal, A. Rosas, C. Toader a E. Jarasiinas,
soudci,

generalni advokat: Y. Bot,

vedouci soudni kancelare: 1. Illéssy, rada,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 15. ¢ervna 2016,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Camera di Commercio Industria, Artigianato e Agricoltura di Lecce L. Capriolim, avvocato,

— za italskou vlddu G. Palmieri, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s E. De Bonisem a P. Grassem,
avvocati dello Stato,

— za Ceskou vladu M. Smolkem a J. Vlacilem, jako zmocnénci,
— za némeckou vladu T. Henzem a ]. Mollerem, jako zmocnénci,

— za Irsko E. Creedon, J. Quaney a A. Joycem, jako zmocnénci, ve spolupréci s A. Carroll, barrister,

1 — Jednaci jazyk: ital$tina.
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— za polskou vlddu B. Majczynou, jako zmocnéncem,

— za portugalskou vladu L. Inez Fernandesem, M. Figueiredem a C. Vieira Guerra, jako zmocnénci,
— za Evropskou komisi P. Costa de Oliveira, D. Nardim a H. Stevlbeekem, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 8. zari 2016,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otazce se tyka vykladu ¢ldnku 3 prvni smérnice Rady 68/151/EHS ze
dne 9. brezna 1968 o koordinaci ochrannych opatfeni, kterd jsou na ochranu zdjmé spolec¢nika
a tretich osob vyzadovana v clenskych statech od spolecnosti ve smyslu ¢l. 58 druhého pododstavce
Smlouvy, za Gcelem dosazeni rovnocennosti téchto opatreni (UF. vést. 1968, L 65, s. 8; Zvl. vyd. 17/01,
s. 3), ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/58/ES ze dne 15. ¢ervence 2003 (Uft. vést.
2003, L 221, s. 13; Zvl. vyd. 17/01, s. 304) (déle jen ,smérnice 68/151%), jakoz i ¢l. 6 odst. 1 pism. e)
smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaj& a o volném pohybu téchto ddaja (Ut. vést. 1995, L 281,
s. 31; Zvl. vyd. 13/15, s. 355).

Tato zadost byla predlozena v rdamci sporu mezi Camera di Commercio, Industria, Artigianato
e Agricoltura di Lecce (Obchodni, pramyslova, zivnostenska a zemédélskda komora v Lecce, Itélie, dale
jen ,obchodni komora v Lecce®) a Salvatorem Mannim ohledné odmitnuti obchodni komory v Lecce
vymazat nékteré osobni tdaje tykajici se S. Manniho z obchodniho rejstiiku.

Pravni ramec

Unijni pravo

Smeérnice 68/151

Jak upfresnuje bod 3 odGvodnéni smérnice 2003/58, cilem této smérnice bylo predevsim aktualizovat
smérnici 68/151 tak, aby se ,usnadni(l) a urychli(l) zdGcastnénym osobam pristup k informacim
o spolecnostech, ale i podstatné zjednodusi(ly) formality povinného zverejiiovani ulozené
spole¢nostem.”

Body oddvodnéni smérnice 68/151 znéji takto:

»vzhledem k tomu, ze koordinace uvedend v ¢l. 54 odst. 3 pism. g) [Smlouvy o EHS] a v Obecném
programu pro odstranéni omezeni svobody usazovani je naléhava, zejména s ohledem na akciové
spolecnosti a spoleCnosti s ru¢enim omezenym, nebot cinnost téchto spolec¢nosti casto prekracuje
hranice statnich tzemi;

vzhledem k tomu, Ze koordinace vnitrostatnich predpist tykajicich se zverejnovani, platnosti zavazka
téchto spolecnosti a neplatnosti téchto spolec¢nosti nabyva zvlastntho vyznamu zejména s cilem

zajisténi ochrany z4jmu tretich osob;

vzhledem k tomu, ze v téchto oblastech musi byt predpisy Spolecenstvi prijaty soucasné pro tyto
spolecnosti, nebot poskytuji viic¢i tietim osobam pouze zaruku obchodniho jménti;
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vzhledem k tomu, zZe zvefejnovani md umoznit tietim osobam seznamit se se zdkladnimi listinami
spolecnosti a s nékterymi udaji, které se ji tykaji, zejména s ddaji o osobdach, které jsou opravnény
spolecnost zavazovat;

vzhledem k tomu, Ze ochrana tretich osob musi byt zajisténa predpisy, které v co nejvétsi mife omezuji
dtvody neplatnosti zavazkl prijatych jménem spolec¢nosti;

vzhledem k tomu, Ze je za GcCelem zajisténi pravni jistoty ve vztazich mezi spolec¢nosti a tfetimi osobami

a stejné tak mezi spolecniky nezbytné omezit pripady neplatnosti a zpétného ucinku prohlaseni
neplatnosti a stanovit kratkou lhtitu pro namitky tfetich osob proti tomuto prohlaseni.

Podle ¢lanku 1 smérnice 68/151 se koordinacni opatfeni stanovend touto smérnici pouziji na pravni
a spravni predpisy c¢lenskych statd, které se vztahuji na formy spole¢nosti uvedené v tomto ustanoveni,
mezi nimiz je v pripadé Italské republiky uvedena societa a responsabilita limitata (spole¢nost
s ru¢enim omezenym).

Clanek 2 této smérnice, ktery se nachdzi v jejim oddilu I, nadepsaném ,Zverejinovani®, stanovi:

»1. Clenské staty pfijmou nezbytnd opatfeni k zajisténi povinného zvefejnovani alespon nasledujicich
listin a Gdaji tykajicich se spolec¢nosti:

[...]

d) jmenovani, ukonceni funkce a totoznost osob, které jako statutdrni organ spole¢nosti nebo ¢lenové
takového organu
i) jsou opravnény zastupovat spolecnost vici tietim osobdm a v soudnich fizenich,
ii) Gcastni se spravy, dozoru nebo kontroly spolec¢nosti;

[...]
h) likvidaci spolecnosti;
[...]

j) jmenovani, totoznost a pravomoci likvidatort, pokud tyto pravomoci nevyplyvaji vyslovné a vylu¢né
z pravniho predpisu nebo stanov spolec¢nosti;

k) ukonceni likvidace a vymaz z obchodniho rejstiiku v ¢lenskych statech, kde ma tento vymaz pravni
ucinky.”

Clanek 3 uvedené smérnice, ktery se nachazi v témze oddilu, stanovi:

»1. V kazdém clenském stité je veden spis bud v ustfednim rejstiiku, obchodnim ¢i podnikovém
rejstriku pro kazdou spolec¢nost, kterd je v ném zapsdana.

2. Vsechny listiny a vSsechny udaje, které musi byt zvefejnény podle ¢lanku 2, jsou vlozeny do spisu
nebo zapsany do rejstiiku; predmét zapist do rejstiiku musi byt v kazdém pripadé uveden ve spisu.

[...]
3. Na zadost musi byt mozné ziskat uplnou nebo castecnou kopii kazdé listiny nebo kazdého udaje,

které jsou uvedeny v clanku 2. Nejpozdéji od 1. ledna 2007 mohou byt zadosti do rejstiiku predavany
v papirové nebo elektronické formé podle volby zadatele.
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Ode dne, ktery si kazdy c¢lensky stat zvoli sam, nejpozdéji véak dnem 1. ledna 2007, musi byt z rejstiiku
mozné ziskat kopie uvedené v prvnim pododstavci v papirové nebo elektronické formé podle volby
zadatele. To se tyka vsech listin a idaji bez ohledu na to, zda byly uloZeny pfed zvolenym dnem nebo
po ném. Clenské stity véak mohou rozhodnout, ze dokumenty a tdaje nebo nékteré jejich druhy
ulozené v papirové formé do data nebo pred datem, které nesmi byt pozdéjsi nez 31. prosince 2006,
nebude mozné ziskat z rejstriku v elektronické formé, uplynula-li stanovend lhtita mezi dnem uloZeni
a dnem, kdy byla zadost rejstiiku podana. Tato lhita musi ¢init nejméné deset let.

[...]°

Smérnice 68/151 byla zru$ena a nahrazena smérnici Evropského parlamentu a Rady 2009/101/ES ze
dne 16. zafi 2009 o koordinaci ochrannych opatfeni, kterd jsou na ochranu zdjmu spole¢nik a tretich
osob vyzadovana v ¢lenskych statech od spolecnosti ve smyslu ¢l. 48 druhého pododstavce Smlouvy, za
ti¢elem dosazeni rovnocennosti téchto opatieni (Uf. vést. 2009, L 258, s. 11), kterd byla nasledné
zménéna smérnici Evropského parlamentu a Rady 2012/17/EU ze dne 13. ¢ervna 2012 (UF. vést. 2012,
L 156, s. 1).

Smérnice 2012/17 vlozila do smérnice 2009/101 mimo jiné ¢lanek 7a, ktery upresnuje:

“«

»Zpracovani osobnich udajii provadéné v ramci této smeérnice se fidi smérnici 95/46 |...]

Avsak vzhledem k dobé rozhodné z hlediska skute¢nosti se na spor v pavodnim fizeni vztahuji jesté
ustanoveni smérnice 68/151.

Smérnice 95/46

Smérnice 95/46, jejimz cilem je podle ¢lanku 1 ochrana zakladnich prav a svobod fyzickych osob,
zejména jejich soukromi, v souvislosti se zpracovinim osobnich Gdaji, jakoz i odstranéni prekazek
volnému pohybu téchto udaji, v bodech 10 a 25 odtavodnéni uvadi:

»(10) vzhledem k tomu, Ze predmétem vnitrostatnich pravnich predpistt o zpracovani osobnich udaji
je chranit zakladni prava a svobody, zejména pravo na soukromi uznaného [uznané] v ¢lanku 8
Evropské tmluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod[, podepsané v Rimé dne
4. listopadu 1950,] i v obecnych zdsaddch prava Spolecenstvi; Ze z tohoto dvodu sblizeni
téchto pravnich predpisi nesmi vést k oslabeni ochrany, kterou zajistuji, ale musi mit naopak
za cil zajisténi vysoké drovné ochrany ve Spolecenstvi;

[...]

(25) vzhledem k tomu, ze zdsady ochrany se musi odrazit jednak v povinnostech jednotlivca [...]
odpovédnych za zpracovani Gdaji tykajicich se zejména kvality udaji, technického zabezpeceni,
oznamovani okolnosti, za jakych miize byt zpracovani provedeno, organu dozoru a jednak
v pravu poskytnutému osobam, jejichz idaje jsou zpracovavany, byt informovan o tom, Ze jsou
zpracovavany, pravu pristupu k udajam, pravu zadat jejich opravu a pravu odmitnout za urcitych
okolnosti zpracovani®.
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Clanek 2 smérnice 95/46 stanovi:
»Pro ucely této smérnice se rozumi:

a) ,osobnimi udaji’ veskeré informace o identifikované nebo identifikovatelné [fyzické] osobé (subjekt
udaju); identifikovatelnou osobou se rozumi osoba, kterou lze pfimo ¢i nepfimo identifikovat,
zejména s odkazem na identifikacni cislo nebo na jeden ¢i vice zvlastnich prvka jeji fyzické,
fyziologické, psychické, ekonomické, kulturni nebo socidlni identity;

b) ,zpracovanim osobnich udaji‘ (,;zpracovani‘) jakykoli tikon nebo soubor tkoni s osobnimi tdaji,
které jsou provddény pomoci ¢i bez pomoci automatizovanych postupd, jako je shromazdovdni,
zaznamendavani, uspofdddvani, uchovavani, prizpisobovani nebo pozménovani, vyhledavani,
konzultace, pouziti, sdéleni prostfednictvim prenosu, $ifeni nebo jakékoli jiné zpristupnéni,
srovnani ¢i kombinovani, jakoz i blokovéani, vymaz nebo likvidace;

d) ,spravcem’ fyzickd nebo pravnickd osoba, orgin verejné moci, agentura nebo jakykoli jiny subjekt,
ktery sdm nebo spolecné s jinymi urcuje ucel a prostredky zpracovani osobnich Gdaji; jsou-li Gcel
a prostiedky zpracovani urceny pravnimi a spravnimi predpisy na trovni jednotlivych stata ci
Spolecenstvi, je mozné urcit spravce nebo zvlastni kritéria pro jeho urceni pravem jednotlivych
statth nebo Spolecenstvi;

[...]"
Clanek 3 uvedené smérnice, nadepsany ,Oblast ptisobnosti®, v odstavci 1 uvadi:

»Tato smérnice se vztahuje na zcela nebo Castecné automatizované zpracovani osobnich udajt, jakoz
i na neautomatizované zpracovani osobnich udajQ, které jsou obsazeny v rejstiiku nebo do néj maji byt
zafazeny.”

Oddil I kapitoly II smérnice 95/46, nadepsany ,Zasady pro kvalitu idaji”, stanovi v ¢lanku 6 toto:
,1. Clenské staty stanovi, Ze osobni tidaje museji byt:
a) zpracovany korektné a zdkonnym zptisobem;

b) shromazdoviany pro stanovené ucely, vyslovné vyjadiené a legitimni, a nesméji byt ddle
zpracovavany zpusobem neslucitelnym s témito tcely. Dal$i zpracovani pro historické, statistické
nebo védecké tucely neni povazovano za neslucitelné, pokud clenské staty poskytnou vhodna
ochrannd opatren;

c) priméfené, podstatné a nepresahujici miru s ohledem na ucely, pro které jsou shromazdoviny
a/nebo dale zpracovavany;

d) presné, a je-li to nezbytné, i aktualizované; musi byt pfijata veskerd rozumna opatfeni, aby nepresné
nebo neuplné tidaje s ohledem na tGcely, pro které byly shromazdovany nebo déle zpracovéavany,
byly vymazany nebo opraveny;

e) uchovavany ve formé umoznujici identifikaci subjekt Gdaji po dobu ne delsi nez je nezbytné pro
uskute¢néni cild, pro které jsou shromazdovany nebo déle zpracovavany. Clenské stity stanovi
vhodnd ochranna opatfeni pro osobni tdaje, které jsou uchovavany po dobu delsi[,] nez je uvedeno
vyse[,] pro historické, statistické ¢i védecké ucely.

ECLILEU:C:2017:197 5
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2. Dodrzovéani odstavce 1 zajisti spravce.”

Oddil II kapitoly II smérnice 95/46, nadepsany ,Zasady pro opriavnéné zpracovani tdaji“, stanovi
v ¢lanku 7 toto:

,Clenské stity stanovi, ze zpracovani osobnich tidajii mtize byt provedeno pouze pokud:
¢) je nezbytné pro splnéni pravni povinnosti, které podléha spravce, nebo

e) je nezbytné pro vykondani tkolu ve vefejném zijmu nebo pii vykonu vefejné moci, kterym je
povéren spravce nebo tieti osoba, které jsou udaje sdélovany;

nebo

f) je nezbytné pro uskute¢néni opravnénych zajmu spravce nebo treti osoby ¢i osob, kterym jsou tdaje
sdélovany, za podminky, ze neprevysuji zdjem nebo zakladni prava a svobody subjektu udaja, které
vyzaduji ochranu podle ¢l. 1 odst. 1.

Clanek 12 téze smérnice, nadepsany ,Pravo na piistup®, stanovi:

,Clenské staty zaruc¢i kazdému subjektu tGdaji pravo ziskat od spravce:

[...]

b) podle daného pripadu opravu, vymaz nebo blokovani Gdaji, jejichz zpracovani neni v souladu
s touto smérnici, zejména z dvodl netdplné nebo nepresné povahy tudaji;

[..']ll

Clanek 14 smérnice 95/46, nadepsany ,Pravo subjektu tGdaji na namitku®, stanovi:

,Clenské staty priznavaji subjektu udaji pravo:

a) alespon v pripadech uvedenych v ¢l. 7 pism. e) a f) vznést kdykoli z vaznych a legitimnich davodi
souvisejicich s jeho osobni situaci namitku proti zpracovani osobnich udajt, které se ho tykaji,
ledaze vnitrostatni pravo stanovi jinak. Je-li ndmitka opravnénd, nesmi se zpracovani zahdjené

spravcem téchto udajii nadale tykat;

[...]°

Clanek 28 smérnice 95/46 stanovi, ze ¢lenské staty povéii orgdn dozoru dohledem nad dodrzovdnim
predpist prijatych clenskymi staty na zakladé této smérnice.

Italské pravo
Clanek 2188 codice civile (obé¢ansky zékonik) stanovi:

»Zfizuje se obchodni rejstiik pro zapisy stanovené zakonem.

6 ECLILEU:C:2017:197
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Rejstiik je veden uradem pro obchodni rejstiik pod dohledem soudce jmenovaného predsedou soudu.
Rejstrik je verejny.”

Cléanek 8 odst. 1 a 2 legge n. 580 — Riordinamento delle camere di commercio, industria, artigianato
e agricoltura (zdkon ¢. 580 o reorganizaci obchodnich, pramyslovych, zivnostenskych a zemédélskych
komor) ze dne 29. prosince 1993 (bézny doplnék ke GURI ¢. 7 ze dne 11. ledna 1994) stanovi, ze
vedeni obchodniho rejstiiku nalezi obchodnim, primyslovym, zivnostenskym a zemédélskym
komoram.

Decreto del Presidente della Repubblica n. 581 — Regolamento di attuazione dell’articolo 8 della legge
29 dicembre 1993, n. 580, in materia di istituzione del registro delle imprese di cui all’articolo 2188
del codice civile (dekret prezidenta republiky ¢. 581 — provadéci narizeni k ¢lanku 8 zakona ¢. 580 ze
dne 29. prosince 1993 o zfizeni obchodniho rejstiiku podle ¢lanku 2188 obcanského zakoniku) ze dne
7. prosince 1995 (GURI ¢. 28 ze dne 3. Gnora 1996) upravuje nékteré aspekty tykajici se obchodniho
rejstriku.

Do italského pravniho fadu byla smérnice 95/46 provedena prostiednictvim decreto legislativo n. 196 —
Codice in materia di protezione dei dati personali (legislativni nafizeni ¢. 196 — zdkon o ochrané
osobnich 0dajti) ze dne 30. cervna 2003 (bézny doplnék ke GURI ¢. 174 ze dne 29. Cervence 2003).

Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

Salvatore Manni je jedinym jednatelem spole¢nosti Italiana Costruzioni Srl, ktera ziskala zakazku na
vystavbu turistického komplexu.

Dne 12. prosince 2007 podal S. Manni zalobu na obchodni komoru v Lecce, v nizZ tvrdi, Ze nemovitosti
postavené v tomto komplexu se neprodavaji, protoze z obchodniho rejstriku vyplyvd, ze byl jedinym
jednatelem a likvidatorem spole¢nosti Immobiliare e Finanziaria Salentina Srl (déle jen ,Immobiliare
Salentina“), u niz doslo v pribéhu roku 1992 k prohlaseni Gpadku a kterd byla po ukonceni likvidace
vymazana dne 7. cervence 2005 z obchodniho rejstriku.

V ramci této zaloby S. Manni tvrdil, Ze jeho osobni udaje, které vyplyvaji z obchodniho rejstriku, byly
zpracovany spole¢nosti, ktera se specializuje na sbér a zpracovani trznich informaci a hodnoceni rizik
(rating), a ze obchodni komora v Lecce neprovedla jejich vymaz navzdory zadosti v tomto smyslu.

Salvatore Manni tedy pozadal, aby byl obchodni komore v Lecce nafizen vymaz, anonymizace nebo
zablokovéani udajd, které jej spojuji s tpadkem Immobiliare Salentina, a dale se domahal, aby obchodni
komore v Lecce byla ulozena ndhrada skody, kterou utrpél z divodu poskozeni jeho dobré povésti.

Rozsudkem ze dne 1. srpna 2011 Tribunale di Lecce (soud v Lecce, Itdlie) tomuto ndvrhu vyhovél
a nafidil obchodni komore v Lecce, aby anonymizovala udaje, které spojuji S. Manniho s Gpadkem
Immobiliare Salentina, a ulozil zalované nahradu $kody, jez byla stanovena ve vysi 2000 eur s uroky
a naklady fizeni.

Tribunale di Lecce (soud v Lecce) mél totiz za to, Ze ,zdpisy, které spojuji jméno fyzické osoby
s kritickou etapou existence podniku (jako je upadek), totiz nemohou byt trvalé, pokud neexistuje
zvlastni verejny zdjem na jejich uchovani a $ifeni“. Jelikoz v obc¢anském ziakoniku neni stanovena
maximalni doba trvani zapisu, usoudil, Ze ,jakmile uplyne pfimérend doba“ od ukonceni insolvenéniho
fizeni dotc¢ené spolecnosti a jejtho vymazu z obchodniho rejstiiku, odpadd ve smyslu legislativniho
nafizeni ¢. 196 nezbytnost a uzite¢nost uvadéni jména byvalého jediného jednatele této spolecnosti
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v dobé jejtho tpadku, nebot vefejnému zdjmu na , historické paméti’ o existenci spolecnosti
a o problémech, jimz celila, 1ze do znacné miry ucinit zadost rovnéz prostfednictvim anonymnich
udaju”.

Obchodni komora v Lecce podala proti tomuto rozsudku kasa¢ni opravny prostiedek ke Corte
suprema di cassazione (kasa¢ni soud, Itdlie), ktery se rozhodl prerusit rizeni a polozit Soudnimu dvoru
nasledujici predbézné otazky:

»1) Ma mit zdsada uchovani osobnich ddaji ve formé umoznujici identifikaci subjektt idaji po dobu,
kterd nepresahuje dobu nezbytnou pro uskute¢néni cil, pro které jsou shromazdovény nebo déle
zpracovavany, stanovend v ¢l. 6 odst. 1 pism. e) smérnice 95/46, provedené legislativnim nafizenim

¢. 196 ze dne 30. Cervna 2003, prednost pred rezimem zvefejnovani provedenym obchodnim

rejstifkem, a brani tedy tomuto rezimu, stanovenému smérnici 68/151, jakoz i vnitrostatnim

pravem v ¢lanku 2188 obcanského zdkoniku a v ¢lanku 8 zdkona ¢. 580 ze dne 29. prosince 1993

v Casti, v niz stanovi, ze kdokoli se miize bez casového omezeni sezndmit s prislusnymi ddaji

tykajicimi se fyzickych osob, které jsou zde uvedeny?

2) Umoznuje tedy clanek 3 smérnice 68/151, aby odchylné od pravidel neomezeného trvani
a neurCenych prijemct udaji zverejnénych v obchodnim rejstiiku tyto tudaje jiz nepodléhaly
,zvefejnovani’ v tomto dvojim vyznamu, ale aby naopak byly pristupné pouze na omezenou dobu
nebo urcitym prijemctim, a to na zakladé posouzeni jednotlivych pripadi spravcem tadaja?”

K predbézinym otazkam

Podstatou otazek predkladajiciho soudu, jimiz je tfeba se zabyvat spole¢né, je, zda ¢lanek 3 smérnice
68/151 a ¢l. 6 odst. 1 pism. e) smérnice 95/46 musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze clenské staty
mohou, ¢i musi, umoznit fyzickym osobdam uvedenym v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) smérnice 68/151
pozadat organ povéreny vedenim obchodniho rejsttiku, aby byl po uplynuti urcité doby od likvidace
spolecnosti a na zdkladé posouzeni jednotlivych pripadd omezen pristup k osobnim udajim zapsanym
do tohoto rejstriku, které se jich tykaji.

Uvodem je tieba podotknout, ze véc v ptivodnim fizeni a predbézné otizky takto polozené Soudnimu
dvoru se netykaji pozdéjstho zpracovani spornych udaji, které v projedndvané véci provedla
spolecnost specializujici se na rating, jak je uvedeno v bodé 25 tohoto rozsudku, ale pravé pristupnosti
takovych tudaji vedenych v obchodnim rejstiiku tretim osobam.

V tomto ohledu je tfeba nejprve podotknout, Ze podle ¢l. 2 odst. 1 pism. d) smérnice 68/151 musi
Clenské staty prijmout nezbytna opatieni k zajisténi povinného zverejnovani tykajictho se spolecnosti
alespon ohledné jmenovani, ukonceni funkce a totoznosti osob, které jsou jako statutdrni organ
spolecnosti nebo clenové takového orgdnu opravnény zastupovat spolec¢nost vici tfetim osobam
a v soudnich fizenich nebo se uUcastni spravy, dozoru nebo kontroly této spole¢nosti. Kromé toho
podle téhoz ¢l. 2 odst. 1 pism. j) musi byt rovnéz zvefejnovdano jmenovani, totoznost a pravomoci
likvidatort.

Podle ¢l. 3 odst. 1 az 3 smérnice 68/151 musi byt tyto udaje v kazdém clenském staté zapsany
v Gstfednim rejstiiku, obchodnim ¢i podnikovém rejstiiku (ddle spolecné ,rejstiik“) a na zadost musi
byt mozno ziskat Gplnou nebo ¢aste¢nou kopii téchto udaji.

Je pritom tieba konstatovat, ze udaje tykajici se totoznosti osob uvedenych v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j)

smérnice 68/151 predstavuji jakozto informace o identifikovanych nebo identifikovatelnych fyzickych
osobéach ,osobni tdaje“ ve smyslu ¢l. 2 pism. a) smérnice 95/46. Z judikatury Soudniho dvora totiz
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vyplyva, ze okolnost, Ze tyto informace spadaji do kontextu profesni ¢innosti, nemuze tyto informace
zbavit kvalifikace osobnich tdaji (viz rozsudek ze dne 16. cervence 2015, ClientEarth a PAN Europe
v. EFSA, C-615/13 P, EU:C:2015:489, bod 30, jakoz i citovana judikatura).

Kromé toho zdpisem a uchovanim uvedenych informaci v rejstifku a pripadné jejich sdélenim na
zadost tretim osobdm provadi organ povéreny vedenim tohoto rejstiiku ,zpracovani osobnich tdaja‘,
za které je ,odpovédny“ ve smyslu definici poskytnutych v ¢l. 2 pism. b) a d) smérnice 95/46.

Zpracovani osobnich tdajd, které se provadi na zakladé ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) a ¢lanku 3 smérnice
68/151, podléhd smérnici 95/46 na zdkladé jejich ¢lanktt 1 a 3. Je to ostatné vyslovné stanoveno
v clanku 7a smérnice 2009/101, ve znéni smérnice 2012/17, ktery ma v tomto ohledu pouze
deklarativni povahu. Jak na jedndni vysvétlila Evropskd komise, zdkonodarce Evropské unie totiz
povazoval za uzitecné tuto okolnost pripomenout v souvislosti s legislativnimi zménami zavedenymi
smérnici 2012/17 a s cilem zajistit interoperabilitu rejstiki ¢lenskych statd, jelikoz s témito zménami
lze predpokladat zvyseni intenzity zpracovani osobnich udajt.

Pokud jde o smérnici 95/46, je tifeba pripomenout, ze pfedmétem smérnice 95/46 — jak vyplyva z jejiho
clanku 1 a jejtho bodu 10 odGivodnéni — je zajisténi vysoké drovné ochrany zakladnich prav a svobod
fyzickych osob, zejména jejich soukromi, v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji (viz rozsudek ze
dne 13. kvétna 2014, Google Spain a Google, C-131/12, EU:C:2014:317, bod 66, jakoz i citovana
judikatura).

Podle bodu 25 odivodnéni smérnice 95/46 se zasady ochrany, které tato smérnice stanovi, musi odrazit
jednak v povinnostech osob odpovédnych za zpracovani tdaju tykajicich se zejména kvality udajd,
technického zabezpeceni, oznamovani okolnosti, za jakych mize byt zpracovani provedeno, organu
dozoru a jednak v pravu poskytnutém osobam, jejichz tdaje jsou zpracovavany, byt informovan o tom,
Ze jsou zpracovavany, pravu pristupu k ddajim, pravu zadat jejich opravu a pravu odmitnout za
urcitych okolnosti zpracovani.

Soudni dvir jiz judikoval, Ze ustanoveni smérnice 95/46 musi byt v rozsahu, v némz upravuji
zpracovani osobnich ddajt, které mize predstavovat zdsah do zakladnich svobod, a zejména prava na
soukromi, nutné vykladana ve svétle zakladnich prav zarucenych Listinou zékladnich prav Evropské
unie (déle jen ,Listina“) (viz rozsudek ze dne 6. fijna 2015, Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, bod 38
a citovand judikatura).

Clanek 7 Listiny v této souvislosti zaru¢uje pravo na respektovani soukromého Zivota, zatimco ¢ldnek 8
Listiny vyslovné zakotvuje pravo na ochranu osobnich udaji. Odstavce 2 a 3 posledné zminéného
¢lanku upresnuji, Ze tyto tidaje musi byt zpracovany korektné, k presné stanovenym tcelim a na
zdkladé souhlasu dot¢ené osoby nebo na zdkladé jiného opravnéného diivodu stanoveného zakonem,
ze kazdy ma pravo na pristup k idajam, které o ném byly shromdzdény, a md pravo na jejich opravu,
a ze na dodrzovani téchto pravidel dohlizi nezavisly organ. Tyto pozadavky jsou provedeny zejména
¢lanky 6, 7, 12, 14 a 28 smérnice 95/46.

Pokud jde konkrétné o obecné podminky zdkonnosti ulozené smérnici 95/46, je tieba pfipomenout, ze
s vyhradou vyjimek, které pripousti ¢lanek 13 této smérnice, musi byt jakékoli zpracovani osobnich
udaji jednak v souladu se zdsadami pro kvalitu idaji zakotvenymi v ¢lanku 6 této smérnice a jednak
musi odpovidat nékteré ze zdsad pro opravnéné zpracovani idaji vyjmenovanych v ¢lanku 7 uvedené
smérnice (viz zejména rozsudek ze dne 13. kvétna 2014, Google Spain a Google,
C-131/12, EU:C:2014:317, bod 71, jakoz i citovana judikatura).

Jak v tomto ohledu uvedl generdlni advokiat v bodé 52 svého stanoviska, je tfeba konstatovat, Ze
zpracovani osobnich tdaja, které provadi organ povéreny vedenim rejstiiku pfi provadéni ¢l. 2 odst. 1
pism. d a j) a ¢lanku 3 smérnice 68/151, napliuje nékolik divodd opravnénosti zpracovani osobnich
udaji stanovenych v ¢lanku 7 smérnice 95/46, a to diivody uvedené v bodé c) tykajici se splnéni pravni
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povinnosti, v bodé e) tykajici se vykonu vefejné moci nebo vykondni tkolu ve vefejném zijmu
a v bodé f) tykajici se uskutecnéni opravnénych zajmu spravce udaja ¢i tretich osob, kterym jsou tdaje
sdélovany.

Pokud jde zejména o dévod opravnénosti stanoveny v ¢l. 7 pism. e) smérnice 95/46, je tieba
pripomenout, Ze Soudni dvtr jiz mél prilezitost rozhodnout, Ze ¢innost orgdnu verejné moci spocivajici
v uchovavani udaja, které jsou spolecnosti povinny oznamovat na zdkladé jejich zakonnych povinnosti,
v databdzi, v umoznéni zucastnénym osobdm nahlizet do téchto udajii a v poskytovani kopii téchto
udaji spadd pod vykon vysad vefejné moci (viz rozsudek ze dne 12. cervence 2012,
Compass-Datenbank, C-138/11, EU:C:2012:449, body 40 a 41). Kromé toho tato Cinnost predstavuje
rovnéz ukol ve vefejném zdjmu ve smyslu téhoz ustanoveni.

V projedndvané véci se ucastnici pavodniho fizeni neshodnou, pokud jde o otazku, zda orgin povéreny
vedenim tohoto rejstifku musi po uplynuti urc¢ité doby od ukonceni ¢innosti spole¢nosti a na zakladé
zadosti subjektu udaji tyto osobni tidaje vymazat nebo je anonymizovat ¢i omezit jejich zvefejnovéni.
V této souvislosti se predkladajici soud zejména tdze, zda tato povinnost vyplyvd z ¢l. 6 odst. 1
pism. e) smérnice 95/46.

Podle ¢l. 6 odst. 1 pism. e) smérnice 95/46 clenské staty stanovi, ze osobni tidaje musi byt uchovavany
ve formé umoznujici identifikaci subjektd idaji po dobu ne delsi, nez je nezbytné pro uskutec¢néni cilg,
pro které jsou shromazdoviny nebo déle zpracovavany. Jsou-li tyto udaje uchovaviny po dobu delsi,
nez je uvedeno vyse, pro historické, statistické ¢i védecké ucely, ¢lenské staty stanovi vhodnd ochranna
opatreni. Na zdkladé odstavce 2 téhoz ¢lanku dodrzovani téchto zdsad zajisti spravce.

V pripadé nesplnéni podminky stanovené v ¢l. 6 odst. 1 pism. e) smérnice 95/46 clenské staty na
zékladé jejtho ¢l. 12 pism. b) zarudi subjektu tdaji pravo ziskat od sprivce podle daného pripadu
vymaz nebo blokovéani doty¢nych tdajli (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 13. kvétna 2014, Google
Spain a Google, C-131/12, EU:C:2014:317, bod 70).

Kromé toho podle ¢l. 14 prvniho pododstavce pism. a) smérnice 95/46 clenské staty priznavaji subjektu
udajit pravo, mimo jiné v pripadech uvedenych v ¢l. 7 pism. e) a f) této smérnice, vznést kdykoli
z vaznych a legitimnich divod® souvisejicich s jeho osobni situaci namitku proti zpracovani osobnich
udaju, které se ho tykaji, ledaze vnitrostatni pravo stanovi jinak. Vazeni divodd, které musi probéhnout
v ramci uvedeného ¢l. 14 prvniho pododstavce pism. a), tak umoziuje podrobnéji zohlednit vSechny
okolnosti konkrétni situace subjektu udaji. Je-li ndmitka opravnénd, nesmi se zpracovani zahdjené
spravcem téchto udajii nadale tykat (viz rozsudek ze dne 13. kvétna 2014, Google Spain a Google,
C-131/12, EU:C:2014:317, bod 76).

Pro tcely urceni, zda jsou clenské staty podle ¢l. 6 odst. 1 pism. e) a ¢l. 12 pism. b) nebo ¢l. 14 prvniho
pododstavce pism. a) smérnice 95/46 povinny stanovit pro fyzické osoby uvedené v ¢l. 2 odst. 1
pism. d) a j) smérnice 68/151 pravo pozadat po urcité dobé orgidn povéreny vedenim rejstiiku
o vymaz nebo blokaci osobnich udajii zapsanych do tohoto rejstiiku nebo o omezeni pristupu k nim,
je nejprve treba prezkoumat, jaky je tucel tohoto zapisu.

V tomto ohledu z bod@i odivodnéni a z ndzvu smérnice 68/151 vyplyva, Ze zverejnovani upravené
touto smérnici sméfuje zejména k ochrané zajmu tretich osob ve vztahu k akciovym spole¢nostem
a ke spole¢nostem s rucenim omezenym, nebot ty poskytuji tfetim osobam jako zdruku pouze své
obchodni jméni. Za timto Ucelem by zvefejnovani mélo tretim osobdm umoznit, aby se seznamily se
zdkladnimi listinami spolecnosti a s nékterymi udaji, které se ji tykaji, zejména s tidaji o osobéch, které
jsou opravnény spole¢nost zavazovat.

Soudni dvir jiz mimoto uved], Ze cilem smérnice 68/151 je zajistit pravni jistotu ve vztazich mezi

spole¢nostmi a tretimi osobami z hlediska zesileni obchodnich tok(i mezi ¢lenskymi staty v dasledku
vytvoreni vnitfniho trhu a ze z tohoto hlediska je dulezité, aby kazdd osoba, kterd si preje navazat
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hospodarské vztahy se spole¢nostmi se sidlem v jinych ¢lenskych statech ¢i v nich pokracovat, mohla
snadno zjistit zdsadni udaje tykajici se zalozeni obchodnich spole¢nosti a pravomoci osob, které jsou
povéreny jejich zastupovanim, coz vyzaduje, aby byly vSechny prislusné udaje vyslovné uvedeny
v rejstiiku (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 12. listopadu 1974, Haaga, 32/74, EU:C:1974:116,
bod 6).

Kromé toho z judikatury Soudniho dvora vyplyva, ze cilem zvefejiiovani stanoveného v c¢lanku 3
smeérnice 68/151 je umoznit informovani vSech zacastnénych tretich osob, aniz musi prokazovat pravo
nebo zijem vyzadujici ochranu. Soudni dviir v tomto ohledu uvedl, Ze samotné znéni ¢l. 54 odst. 3
pism. g) Smlouvy o EHS, z néhoz vychazi tato smérnice, obecné zminuje cil ochrany zdjmu tretich
osob, aniz rozliSuje mezi raznymi kategoriemi nebo vylucovalo nékteré kategorie, takze pojem tfetich
osob uvedenych v tomto ustanoveni zejména nelze omezit pouze na véritele doty¢né spolecnosti (viz
rozsudek ze dne 4. prosince 1997, Daihatsu Deutschland, C-97/96, EU:C:1997:581, body 19, 20 a 22,
jakoz i usneseni ze dne 23. zafi 2004, Springer, C-435/02 a C-103/03, EU:C:2004:552, body 29 a 33).

Pokud jde déle o otazku, zda je k dosazeni tcelu stanoveného v ¢lanku 3 smérnice 68/151 v zdsadé
nezbytné, aby osobni udaje fyzickych osob uvedenych v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) této smérnice zlstaly
zapsany v rejstiiku nebo byly pristupné vsem tfetim osobdm po ukonceni ¢innosti a likvidaci dané
spolecnosti, je tfeba konstatovat, ze uvedena smérnice k této véci neobsahuje zadné upfesnéni.

Jak nicméné uvedl generdlni advokat v bodech 73 a 74 svého stanoviska, je nesporné, ze i po likvidaci
spolecnosti mohou pretrvavat prava a pravni vztahy tykajici se této spolecnosti. V pripadé sporu se tak
udaje uvedené v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) smérnice 68/151 mohou ukdzat jako nezbytné zejména
k ovéreni zakonnosti tikonu uskutecnéného jménem této spolecnosti v pribéhu obdobi jeji ¢innosti
nebo k tomu, aby treti osoby mohly podat zalobu proti ¢lentim organi této spole¢nosti nebo proti
jejim likvidatoram.

Kromé toho mohou otazky vyzadujici nakladani s témito idaji vyvstat jesté fadu let poté, co spolecnost
ukoncila existenci, predevsim v zavislosti na promlcéecich lhtatach pouzitelnych v ¢lenskych statech.

Vzhledem k cetnosti moznych scéndrii, které se mohou tykat osob v nékolika ¢lenskych statech, a ke
zna¢né raznorodosti promlcecich lhat stanovenych jednotlivymi vnitrostatnimi pravnimi rady
v jednotlivych pravnich oblastech, jak zdiraznila Komise, se za soucasného stavu jevi nemozné urcit
jedinou lhitu od okamziku likvidace spolecnosti, po jejimz uplynuti by zapis uvedenych udajt
v rejstiiku a jejich zverejnovani nebyly déle nutné.

Za téchto podminek clenské staity nemohou na zakladé ¢l. 6 odst. 1 pism. e) a ¢l. 12 pism. b) smérnice
95/46 zarucit fyzickym osobam uvedenym v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) smérnice 68/151 pravo zdsadné
dosdhnout po urcité dobé od likvidace doty¢né spole¢nosti vymazu jich se tykajicich osobnich udaji,
které byly zapsany do rejstiiku na zdkladé posledné uvedeného ustanoveni, nebo blokace téchto tdajt
pro verejnost.

Tento vyklad ¢l. 6 odst. 1 pism. e) a ¢l. 12 pism. b) smérnice 95/46 ani nevede k nepfimérenému
zasahu do zékladnich prav doty¢nych osob, a zejména do jejich prava na respektovani soukromého
Zivota, jakoz i jejich prava na ochranu osobnich udajt, ktera jsou zarucena ¢lanky 7 a 8 Listiny.

Na strané jedné totiz ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) a ¢lanek 3 smérnice 68/151 ukladaji zverejnovani pouze
omezeného poctu osobnich Gdaji, a to udaji tykajicich se totoznosti a prislusnych funkci osob, které
jsou opravnény zastupovat spole¢nost vici tretim osobam a v soudnich fizenich ¢i se Gcastni spravy,
dozoru nebo kontroly této spole¢nosti nebo byly jmenovany jejim likvidatorem.

Na strané druhé, jak bylo uvedeno v bodé 49 tohoto rozsudku, smérnice 68/151 stanovi zverejhovani

udaji uvedenych v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) zejména z toho divodu, zZe akciové spolec¢nosti
a spolecnosti s rucenim omezenym poskytuji tfetim osobam jako zaruku pouze své obchodni jméni,
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coz pro tyto osoby predstavuje zvysené hospodarské riziko. S ohledem na néj se jevi odiivodnéné, aby
fyzické osoby, které se rozhodnou ucastnit se hospodarskych vztaht prostfednictvim takové
spolecnosti, byly povinny zvefejnit tdaje tykajici se jejich totoznosti a jejich funkci v této spolecnosti,
a to tim spiSe Ze si jsou této povinnosti védomy v okamziku, kdy se rozhodnou se do takové cinnosti
zapojit.

Pokud jde konec¢né o ¢l. 14 prvni pododstavec pism. a) smérnice 95/46, je tfeba konstatovat, ze ackoli
z predchoziho vyplyvd, Ze pfi vazeni, které je tfeba provést v ramci tohoto ustanoveni, v zasadé
prevazuje nezbytnost chranit zajmy tretich osob ve vztahu k akciovym spolecnostem a ke spole¢nostem
s ru¢enim omezenym a zajistit pravni jistotu, poctivost obchodnich transakci, a tedy i fddné fungovani
vnitiniho trhu, neni mozné vyloucit, Ze mohou existovat zvlastni situace, v nichz vazné a legitimni
davody souvisejici s konkrétni situaci subjektu udaji vyjimecné odtvodnuji, aby byl po uplynuti
dostate¢né dlouhé doby od likvidace dotcené spole¢nosti omezen pristup k osobnim tdajim zapsanym
v rejstiiku, které se jej tykaji, ve vztahu ke tfetim osobam, které prokazi zvlastni zdjem na nahlizeni do
téchto udaji.

V tomto ohledu je nicméné tfeba upresnit, ze jelikoz pouziti ¢l. 14 prvniho pododstavce pism. a)
smérnice 95/46 podléha vyhradé, Ze vnitrostatni pravo nestanovi jinak, prislusi kone¢né rozhodnuti
stran otazky, zda fyzické osoby uvedené v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) smérnice 68/151 mohou pozadat
organ povéreny vedenim rejstiiku o takové omezeni pristupu k osobnim udajim, které se jich tykaji,
na zdkladé posouzeni jednotlivych pripadd vnitrostatnim zékonodarctm.

Je véci predkladajictho soudu, aby z tohoto hlediska ovéril stav vnitrostatniho prava.

V pripadé, ze z tohoto ovéreni vyplyne, ze vnitrostatni pravo takové zadosti umoznuje, bude véci
predkladajictho soudu, aby s prihlédnutim ke vSem relevantnim okolnostem a s ohledem na dobu,
ktera uplynula od likvidace doty¢éné spolecnosti, posoudil, zda pripadné existuji prevazujici a legitimni
davody, jejichz povaha by pripadné vyjimecné odivodnovala omezeni pristupu tretich osob k udajam
tykajicim se S. Manniho v obchodnim rejstiiku, z nichz vyplyva, ze byl jedinym jednatelem
a likvidatorem spolec¢nosti Immobiliare Salentina. V tomto ohledu je tfeba uvést, ze pouhd okolnost,
ze nemovitosti turistického komplexu postaveného spolecnosti Italiana Costruzioni, jiz je S. Manni
nyni jedinym jednatelem, se idajné neprodavaji z divodu, ze potencidlni kupujici téchto nemovitosti
maji pfistup k témto tdajim v obchodnim rejstiiku, nemutze postac¢ovat k zalozeni takového davodu,
zejména s prihlédnutim k legitimnimu zajmu téchto osob na ziskani téchto informaci.

S prihlédnutim k predchozim dGvaham je tfeba na polozené otizky odpovédét, ze ¢l. 6 odst. 1 pism. e),
¢l. 12 pism. b) a ¢l. 14 prvni pododstavec pism. a) smérnice 95/46 ve spojeni s ¢lankem 3 smérnice
68/151 musi byt vykladany v tom smyslu, Ze za soucasného stavu unijntho prava prislusi ¢lenskym
statim urcit, zda fyzické osoby uvedené v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) posledné uvedené smérnice
mohou pozddat organ povéreny vedenim rejstiiku, aby na zdkladé posouzeni jednotlivych piipada
ovéril, zda je vyjimecné odivodnéno, aby byl z prevazujicich a legitimnich davoda tykajicich se jejich
konkrétni situace po uplynuti dostatecné dlouhé doby od likvidace doty¢né spolec¢nosti omezen pristup
k osobnim ddajum, jez se jich tykaji a jsou zapsany do tohoto rejstiiku, ve vztahu k tfetim osobam,
které prokazi zvlastni zajem na nahlizeni do téchto udaja.

K nakladtm rizeni
Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho rizeni, povahu incidenc¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni

prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadfeni
uvedenych dcastnikd fizeni se nenahrazuji.
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ROZSUDEK ZE DNE 9. 3. 2017 — VEC C-398/15
MANNI

Z téchto divoda Soudni dvar (druhy senat) rozhodl takto:

Clanek 6 odst. 1 pism. e), ¢l. 12 pism. b) a ¢l. 14 prvni pododstavec pism. a) smérnice Evropského
parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu téchto tdaja ve spojeni s clankem 3 prvni
smérnice Rady 68/151/EHS ze dne 9. brezna 1968 o koordinaci ochrannych opatfeni, ktera jsou
na ochranu zajma spolecnika a tretich osob vyzadovana v clenskych statech od spolecnosti ve
smyslu ¢l. 58 druhého pododstavce Smlouvy, za ucelem dosazeni rovnocennosti téchto opatreni,
ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/58/ES ze dne 15. cervence 2003, musi
byt vykladany v tom smyslu, Ze za soucasného stavu unijniho prava prislusi clenskym statim
urcit, zda fyzické osoby uvedené v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a j) posledné uvedené smérnice mohou
pozadat orgian povéreny vedenim ustfedniho rejstfiku nebo obchodniho ¢i podnikového
rejstriku, aby na zakladé posouzeni jednotlivych pripada ovéril, zda je vyjimec¢né odavodnéno,
aby byl z prevazujicich a legitimnich davoda tykajicich se jejich konkrétni situace po uplynuti
dostatecné dlouhé doby od likvidace doty¢né spolecnosti omezen pristup k osobnim udajiam, jez
se jich tykaji a jsou zapsany do tohoto rejstriku, ve vztahu k tfetim osobam, které prokazi zvlastni
zajem na nahlizeni do téchto udaji.

Podpisy.
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