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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (tretiho sendtu)

5. fijna 2016*

sRizeni o predbézné otidzce — Dané — Dan z pridané hodnoty — Smérnice 2006/112/ES —
Osvobozeni nékterych ¢innosti ve verejném zijmu od dané — Clanek 132 odst. 1 pism. d) —
Dodani lidskych organd, lidské krve a matefského mléka — Rozsah — Zpracovanda a pro pramyslové
ucely pouzita lidska krevni plazma®
Ve véci C-412/15,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Hessisches Finanzgericht (hesensky finan¢ni soud, Némecko) ze dne 24. bfezna 2015,
doslym Soudnimu dvoru dne 28. ¢ervence 2015, v fizeni
TMD Gesellschaft fiir transfusionsmedizinische Dienste mbH
proti
Finanzamt Kassel II — Hofgeismar,

SOUDNI DVUR (treti senat),

ve slozeni L. Bay Larsen, piedseda senétu, D. Svaby, ]. Malenovsky (zpravodaj), M. Safjan a M. Vilaras,
soudci,

generalni advokat: N. Wabhl,

vedouci soudni kancelare: C. Stromholm, rada,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 28. dubna 2016,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za TMD Gesellschaft fur transfusionsmedizinische Dienste mbH T. Dennisenem a T. Ottem,
Rechtsanwilte, jakoz i U. Prinzem, Steuerberater,

— za némeckou vladu T. Henzem a ]. Mollerem, jakoz i K. Petersen, jako zmocnénci,
— za madarskou vladu M. Z. Fehérem, G. Kodsem a M. Bérou, jako zmocnénci,
— za Evropskou komisi R. Lyalem a B.-R. Killmannem, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 2. cervna 2016,

* Jednaci jazyk: némcina.
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vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbéiné otazce se tyka vykladu ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést. 2006,
L 347, s. 1).

Tato zadost byla predlozena v rdmci sporu mezi spole¢nosti TMD Gesellschaft fiir
transfusionsmedizinische Dienste mbH (dale jen ,TMD®), ktera provozuje transfuzni zarizeni se sidlem
v Némecku, a Finanzamt Kassel II — Hofgeismar (finan¢ni urad v Kasselu, Némecko, déle jen ,finan¢ni
urad”) ve véci vybéru dané z pridané hodnoty (DPH) z dodéani plazmy urcené k vyrobé lécivych
pripravkd, kterd uskutecnuje spole¢nost TMD.

Pravni ramec

Unijni pravo
Clanek 2 smérnice 2006/112 stanovi:
»1. Pfedmétem DPH jsou tato plnéni:

[...]

c) poskytnuti sluzby za uplatu uskutecnéné v ramci clenského statu osobou povinnou k dani, ktera
jedna jako takovd;

[ ]ll

Hlava IX této smérnice, nadepsana ,Osvobozeni od dané®, zahrnuje mimo jiné kapitolu 2, jez se tyka

»Osvobozeni nékterych cinnosti od dané ve vefejném zijmu”, a kapitolu 4, nadepsanou ,Osvobozeni

od dané vztahujici se na plnéni uvnit Spolecenstvi®.

Clanek 132 odst. 1 uvedené smérnice, ktery je obsazen v této kapitole 2, stanovi:

»Clenské staty osvobodi od dané tato plnéni:

b) poskytnuti nemocnic¢ni a lékarské péce a s ni Gzce souvisejici ¢innosti provadéné vefejnopravnimi
subjekty nebo za socidlnich podminek srovnatelnych s podminkami verejnopravnich subjekti,
nemocnicemi, lécebnymi nebo diagnostickymi dstavy a dal$imi fddné uznanymi zafizenimi téze

povahy;

¢) poskytnuti 1ékarské péce pri vykonu lékarskych a nelékarskych zdravotnickych povoldni, jak jsou
vymezeny v doty¢ném clenském staté;

d) dodani lidskych organt, lidské krve a matefského mléka;

e) poskytnuti sluzeb zubnimi techniky pfi vykonu jejich povolani a dodani zubnich nahrad zubnimi
lékari a zubnimi techniky;
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[...]"

Némecké prdvo

Ustanoveni § 4 bodu 17 Umsatzsteuergesetz (zdkon o dani z obratu, dile jen ,UStG"), ve znéni
pouzitelném na spor v ptivodnim fizeni, zni takto:

»Z plnéni uvedenych v § 1 odst. 1 bodé 1 jsou od dané osvobozena:
[...]
a) dodani lidskych orgénd, lidské krve a matefského mléka.”

Ustanoveni § 15 UStG upravuje narok na odpocet dané zaplacené na vstupu. Ve znéni pouzitelném na
spor v pavodnim Fizeni zni toto ustanoveni nasledovné:

»1) Podnikatel miize odpocist nasledujici dané zaplacené na vstupu:

1. dan splatnou ze zdkona za dodani a jind plnéni, kterda byla provedena jinym podnikatelem ve
prospéch jeho podniku. [...]

2) Z naroku na odpocet je vyloucena dan zaplacend na vstupu za dodani zbozi, dovoz zbozi a pofizeni
zbozi uvniti Spolecenstvi nebo za jind plnéni, kterda podnikatel pouziva k uskutecnovani nasledujicich
plnéni:

1.

plnéni osvobozenych od dané;

[...]
3) Vylouceni z naroku na odpocet podle odstavce 2 se neuplatni, pokud jsou plnéni

1. v pripadech uvedenych v odst. 2 prvni vété bodé 1
a) osvobozena od dané podle § 4 bodua 1 az 7, [...]*

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky

Spole¢nost TMD provozuje transfuzni zafizeni. Jeho ¢innost spociva v tom, ze je darciim chemickym
postupem odebrana krevni plazma, jez je poté smichana s antikoagulacnim roztokem, ktery obsahuje
mimo jiné citrat sodny. Tato smés se nasledné vlozi do centrifugy, aby se z ni oddélily nékteré
elementy. Tyto elementy jsou shromazdovény a zmrazené dodavany farmaceutickym spole¢nostem.

V rdmci své cinnosti dodala spole¢nost TMD tento typ plazmy spole¢nosti X AG, jez mé sidlo ve
Svycarsku. Posledné uvedena prevzala dodavku plazmy od TMD a za tucelem pripravy lécivych
pripravki ji prepravila do svych vyrobnich zdvoda nachdazejicich se v ostatnich ¢lenskych statech Unie.

TMD méla za to, ze na plazmu, kterou dodava vyrobcim léc¢ivych pripravkd, se nevztahuje osvobozeni

od dané stanovené pro dodani lidské krve. TMD tedy v priznani k DPH za rok 2008 pozadala finan¢ni
urad o odpocet DPH zaplacené na vstupu z plnéni souvisejicich s jejimi doddvkami plazmy.
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Finan¢ni urad mél naproti tomu za to, Ze dodavani plazmy do jinych ¢lenskych stattt Unie je plnénim
osvobozenym od DPH, a odmitl proto odpocet dané na vstupu.

Spole¢nost TMD v priznanich za rok 2009 a 2010, ktera finan¢ni ufad prijal, neodpocetla dan na
vstupu.

Dne 7. prosince 2012 pozidala TMD o opravu vyse DPH za obdobi od roku 2008 do roku 2010.
Pozéadala o uznani naroku na odpocet dani zaplacenych na vstupu v souvislosti s dodanim plazmy. Na
podporu své zadosti uvedla, Ze dodani plazmy uvniti Spolecenstvi souvisejici s napristé uplathovanym
odpoc¢tem dani zaplacenych na vstupu nejsou plnénimi osvobozenymi od dané podle § 4 bodu 17

pism. a) UStG, nebot se podle této spole¢nosti ve skutec¢nosti jednalo o dodéni tzv. ,zdrojové* plazmy
farmaceutickym spolecnostem, jez je urcena k frakcionaci za ucelem vyroby lé¢ivych pripravka.

Finan¢ni Grad zamitl zadosti o opravu rozhodnutim ze dne 7. kvétna 2013, proti kterému podala TMD
zalobu k predkladajicimu soudu.

Na podporu své zaloby TMD uvadi, Ze dodani plazmy urcené k vyrobé lécivych pripravki
nepredstavuji dodani krve ve smyslu § 4 bodu 17 pism. a) UStG nebo ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice
2006/112.

Za téchto podminek se Hessisches Finanzgericht (hesensky finan¢ni soud, Némecko) rozhodl prerusit
fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice 2006/112 vykladan v tom smyslu, ze dodani lidské krve
zahrnuje i dodani krevni plazmy ziskané z lidské krve?

2) Plati to v pripadé kladné odpovédi na prvni otdzku i pro krevni plazmu, kterd neni urcena
k pfimému terapeutickému vyuziti, ale vylu¢né k vyrobé 1écivych ptipravka?

3) Je v pripadé zdporné odpovédi na druhou otazku pro kvalifikaci plazmy jakozto krve* rozhodujici
pouze jeji stanovené urceni nebo je tfeba zohlednit rovnéz mozné teoretické vyuziti krevni
plazmy?*

K ndvrhu na znovuotevreni tstni ¢asti rizeni

Dopisem ze dne 13. cervna 2016 podala TMD ndvrh na znovuotevieni Ustni ¢asti fizeni v podstaté
z toho divodu, Ze stanovisko generalniho advokata obsahuje v bodé 49 objektivni chybu.

V tomto ohledu je treba pripomenout, ze statut Soudniho dvora Evropské unie ani jednaci rad
Soudniho dvora nedavaji dcastnikim fizeni moznost podat vyjadfeni v reakci na stanovisko
pfednesené generdlnim advokdtem (usneseni ze dne 4. tnora 2000, Emesa Sugar, C-17/98,
EU:C:2000:69, bod 2, a rozsudek ze dne 6. zaii 2012, Dohler Neuenkirchen, C-262/10, EU:C:2012:559,
bod 29).

Je pravda, ze Soudni dvir muze podle ¢lanku 83 svého jednactho fadu kdykoli po vyslechnuti
generdlnitho advokita naridit znovuotevieni ustni cdsti fizeni, zejména ma-li za to, Ze véc neni
dostate¢né objasnéna, nebo predlozil-li néktery z ticastnikii fizeni po ukonceni této ¢asti rizeni novou
skute¢nost, kterd mize mit rozhodujici vliv na rozhodnuti Soudniho dvora, anebo ma-li byt véc
rozhodnuta na zdkladé argumentu, ktery nebyl mezi ucastniky fizeni projednan.

Soudni dvir je vsak po vyslechnuti generdlniho advokéta toho ndzoru, Zze ma vSechny poznatky
nezbytné pro vydani rozhodnuti v této véci.
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S ohledem na vyse uvedené ivahy mda Soudni dvar za to, ze neni namisté naridit znovuotevieni ustni
Casti rizeni.

K predbéznym otazkam

Podstatou otdzek predkladajictho soudu, které je tfeba zkoumat spolecné, je, zda ¢l. 132 odst. 1
pism. d) smérnice 2006/112 musi byt vykladan v tom smyslu, ze doddni lidské krve, ktera jsou clenské
staty povinny na zdkladé tohoto ustanoveni osvobodit od dané, zahrnuji rovnéz dodani plazmy ziskané
z lidské krve, pokud tato plazma neni urc¢ena k pfimému terapeutickému vyuziti, ale vylu¢né k vyrobé
lé¢ivych pripravki.

Podle ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice 2006/112 clenské staty osvobodi od dané dodani lidskych
organd, lidské krve a materského mléka.

Uvodem je tieba piipomenout, Ze pojmy obsazené v tomto ¢lanku 132 piedstavuji podle ustilené
judikatury Soudniho dvora autonomni pojmy unijntho préava, jejichz ucelem je zabranit rozdilim
v pouzivani rezimu DPH mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty (rozsudek ze dne 26. tnora 2015, VDP
Dental Laboratory a dalsi, C-144/13, C-154/13 a C-160/13, EU:C:2015:116, bod 44).

Pojem ,lidskd krev®, jenz je uveden v ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice 2006/112, vSak neni v této
smérnici definovéan.

Za téchto podminek musi byt vyznam a dosah tohoto pojmu urceny v souladu s jeho obvyklym
smyslem v bézném jazyce, s prihlédnutim ke kontextu, ve kterém je uvedeny pojem pouzit, a cilim,
které sleduje pravni Uprava, jiz je soucasti (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 25. fijna 2012, Keteld,
C-592/11, EU:C:2012:673, bod 51 a citovana judikatura).

Pokud jde o jeho obvykly smysl, je treba uvést, ze pojem ,lidska krev* odkazuje na jednu slozku
lidského téla slozenou z vice neautonomnich a vzdjemné se doplnujicich komponentt, jejichz
synergické pusobeni umoznuje prokrvovat vSechny organy a tkané.

Jednim z téchto vzijemné se doplnujicich komponenti je plazma, tedy roztok, ktery prendsi dalsi
komponenty lidské krve po celém téle.

Pokud jde nejprve o obecny kontext, je tfeba pripomenout, ze podle ¢l. 3 odst. 2 pism. c) Listiny
zdkladnich prav Evropské unie je zakdzano vyuzivat lidské télo a jeho casti jako takové jako zdroj
finan¢niho prospéchu.

Pokud jde dale o tcel vsech ustanoveni ¢lanku 132 smérnice 2006/112, je tfreba pripomenout, Ze tento
¢lanek ma osvobodit nékteré cinnosti ve vefejném zijmu od DPH, aby byl usnadnén pfistup
k nékterym sluzbam, jakoz i dodani urcitého zbozi a bylo zabranéno vys$sim cendm, které by byly
dasledkem jejich zatizeni DPH (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 26. unora 2015, VDP Dental
Laboratory a dalsi, C-144/13, C-154/13 a C-160/13, EU:C:2015:116, body 43 a 45 a citovana
judikatura).

Pokud jde konecné o ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice 2006/112, je tfeba uvést, Ze se toto ustanoveni

podobné jako pism. b), c) a e) téhoz odstavce tykd plnéni, kterd ptimo souviseji s péci o zdravi nebo
maji terapeuticky ucel.
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Osvobozeni dodani lidské krve od dané, jez je stanoveno v ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice 2006/112,
musi byt tudiz chdpano tak, ze ma zajistit, ze se dodani vyrobk, které prispivaji k péci o zdravi nebo
maji terapeuticky Gcel, nestane nedostupnym z diavodu zvysenych cen téchto vyrobkt v pripadé, ze by
jejich dodani podléhalo DPH (obdobné viz rozsudek ze dne 26. tinora 2015, VDP Dental Laboratory
a dalsi, C-144/13, C-154/13 a C-160/13, EU:C:2015:116, bod 46 a citovana judikatura).

Vzhledem k vyse uvedenému se na dodani lidské krve, v¢etné dodani plazmy, ktera je jeji soucasti,
musi vztahovat osvobozeni stanovené v ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice 2006/112, pokud toto dodani
primo prispiva k ¢innostem ve vefejném zajmu, tedy pokud je dodand plazma primo pouzita pro péci
o zdravi nebo k terapeutickym tcelam.

Je vsak tfeba pripomenout, Ze vyrazy pouzité k vymezeni osvobozeni od dané uvedenych v ¢lanku 132
smérnice 2006/112 je tfeba vyklddat striktné, jelikoz predstavuji odchylky od obecné zasady, podle niz
je DPH vybirdna z kazdého poskytnuti sluzeb uskute¢néného osobou povinnou k dani za tdplatu
(v tomto smyslu viz zejména rozsudky ze dne 28. ¢ervence 2011, Nordea Pankki Suomi, C-350/10,
EU:C:2011:532, bod 23, a ze dne 22. fijna 2015, Hedqvist, C-264/14, EU:C:2015:718, bod 34 a citovana
judikatura).

Z toho plyne, Ze osvobozeni od dané uvedené v ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice 2006/112 se naproti
tomu nemuze vztahovat na tzv. ,pramyslovou” plazmu, tedy plazmu, jejiz doddni pfimo neprispiva
k cinnostem ve vefejném zdjmu, jelikoz je urcena k pouziti v pramyslové vyrobé, a to mimo jiné za
ucelem vyroby léc¢ivych pripravka.

Z toho diivodu se osvobozeni od dané stanovené v ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice 2006/112 vztahuje
pouze na plazmu skutecné urcenou k pfimému terapeutickému vyuziti.

Vzhledem k tomu, Ze uplatnéni tohoto osvobozeni je podminéno tim, zZe je plazma pouzita pro urcity
druh cinnosti ve vefejném zdjmu, okolnost, Ze plazma urcend k primyslovému vyuziti maze byt
teoreticky predmétem primého terapeutického vyuziti, nemtze znamenat, a to i kdyby byla prokazana,
Ze se na tuto plazmu musi vztahovat rezim osvobozeni od dané stanoveny s cilem omezit cenu pouze
u plazmy skute¢né urcené pro primé terapeutické vyuziti.

Ze spisu predlozeného Soudnimu dvoru vsak vyplyvd, ze plazma, o kterou jde ve véci v pavodnim
fizeni, neni urcena pro Gcely péce o zdravi Ci terapeutické ucely, ale vyhradné pro farmaceutické
ucely.

Za téchto podminek se na takovou plazmu nemtze vztahovat osvobozeni od dané stanovené v ¢l. 132
odst. 1 pism. d) smérnice 2006/112.

S ohledem na vyse uvedené je tfeba na polozené otdzky odpovédét, ze ¢l. 132 odst. 1 pism. d) smérnice
2006/112 musi byt vykladdn v tom smyslu, Zze dodani lidské krve, kterd jsou clenské staty povinny
osvobodit od dané na zdkladé tohoto ustanoveni, nezahrnuji dodani plazmy ziskané z lidské krve,
pokud tato plazma neni urcena k primému terapeutickému vyuziti, ale vylucné k vyrobé lécivych
pripravka.

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho rizeni, povahu incidenc¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadfeni
uvedenych dcastnikd fizeni se nenahrazuji.
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Z téchto davodit Soudni dvar (treti senat) rozhodl takto:

Clanek 132 odst. 1 pism. d) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném
systému dané z pridané hodnoty musi byt vykladan v tom smyslu, Zze dodani lidské krve, ktera
jsou clenské stiaty povinny osvobodit od dané na zakladé tohoto ustanoveni, nezahrnuji dodani
plazmy ziskané z lidské krve, pokud tato plazma neni urcena k primému terapeutickému vyuziti,
ale vylu¢né k vyrobé lécivych pripravka.

Podpisy.

ECLILEU:C:2016:738 7



	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu)
	Rozsudek
	Právní rámec
	Unijní právo
	Německé právo

	Spor v původním řízení a předběžné otázky
	K návrhu na znovuotevření ústní části řízení
	K předběžným otázkám
	K nákladům řízení



