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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (velkého sendatu)

1. Cervence 2015*

»Rizeni o piedbéiné otdzce — Zivotni prostiedi — Cinnost Evropské unie v oblasti vodni politiky —
Smérnice 2000/60/ES — Clanek 4 odst. 1 — Environmentalni cile tykajici se povrchovych vod —
Zhorseni stavu utvaru povrchové vody — Projekt tpravy vodni cesty — Povinnost ¢lenskych statt

neschvalit projekt, ktery mutize vést ke zhorseni stavu utvaru povrchové vody — Kritéria rozhodnd pro

posouzeni existence zhor$eni stavu vodniho dtvaru®
Ve véci C-461/13,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zdkladé clanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Bundesverwaltungsgericht (Némecko) ze dne 11. cervence 2013, doslym Soudnimu
dvoru dne 22. srpna 2013, v fizeni
Bund fitr Umwelt und Naturschutz Deutschland eV
proti
Bundesrepublik Deutschland,
za pritomnosti:
Freie Hansestadt Bremen,

SOUDNI DVUR (velky senét),

ve slozeni V. Skouris, predseda, K. Lenaerts, mistopfedseda, A. Tizzano, R. Silva de Lapuerta, M. Ilesic,
A. O Caoimh, C. Vajda a S. Rodin, predsedové senatd, A. Borg Barthet, J. Malenovsky, E. Levits,
M. Berger (zpravodajka), C. G. Fernlund, J. L. da Cruz Vilaga a F. Biltgen, soudci,
generalni advokat: N. Jadskinen,
vedouci soudni kancelare: K. Malacek, rada,
s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jedndni konaném dne 8. cervence 2014,
s ohledem na vyjadreni predlozena:
— za Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland eV R. Nebelsieckem, Rechtsanwalt,

— za Bundesrepublik Deutschland W. Ewerem, Rechtsanwalt,

— za Freie Hansestadt Bremen P. Schiittem, Rechtsanwalt,

* Jednaci jazyk: némcina.
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— za Ceskou vladu M. Smolkem, jako zmocnéncem,

— za francouzskou vladu S. Menezem, jako zmocnéncem,

— za nizozemskou vlddu M. Bulterman a B. Koopman, jakoz i J. Langerem, jako zmocnénci,

— za polskou vladu B. Majczynou, jako zmocnéncem,

— za vladu Spojeného krélovstvi J. Beeko, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s G. Facennou, barrister,
— za Evropskou komisi E. Manhaevem a G. Wilmsem, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generdlniho advokata na jednani konaném dne 23. fijna 2014,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tykd vykladu ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodd i) aZ iii) smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. ffjna 2000, kterou se stanovi rdmec pro ¢innost
Spolec¢enstvi v oblasti vodni politiky (Uf. vést. L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 275).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland
eV (Némecky spolek pro zivotni prostfedi a ochranu pfirody) a Bundesrepublik Deutschland ve véci
projektu prohloubeni raznych casti feky Vezery na severu Némecka, jez ma umoznit propluti $irSich
kontejnerovych lodi pristavy Bremerhaven, Brake a Brémy, které se nachazeji v Némecku.

Pravni ramec

Unijni prdvo
Body 16, 25 a 32 odlivodnéni smérnice 2000/60 uvadéji:

»(16) Je nutnd hlubsi integrace [ochrany vody a] udrzitelného hospodafeni s vodou do ostatnich
oblasti politiky Spolecenstvi, jako je energetika, doprava, zemédélstvi, rybarstvi, regiondlni
politika a turistika. [...]

[...]

(25) M4 byt stanovena obecnd definice stavu vod, pokud jde o jejich jakost, a ve vztahu k Gcelam
ochrany zivotniho prostredi i definice mnozstvi. Maji byt stanoveny environmentdlni cile
k tomu, aby bylo dosazeno dobrého stavu povrchovych a podzemnich vod v celém Spolecenstvi
a na urovni Spolecenstvi zabranéno zhorsovani stavu vod.

[...]

(32) Ve specifickych podminkdch mohou existovat divody pro vyjimky z pozadavku na zamezeni
dalsiho zhorsovani nebo dosazeni dobrého stavu, pokud je nedspéch vysledkem neocekavanych
nebo vyjime¢nych okolnosti, zejména povodni nebo suchych obdobi, nebo z divodi
nadrazeného verejného zdjmu, nové zménénych fyzikdlnich pomeéri v atvaru povrchové vody
nebo zmén hladin u utvari podzemni vody, za predpokladu, Ze se podstoupi vSechny dostupné
kroky ke zmirnéni nepfiznivych vlivii na stav vodniho utvaru.”
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Clanek 1 smérnice 2000/60, nadepsany ,Ucel*, stanovi:

,Ucelem této smérnice je stanovit rdmec pro ochranu vnitrozemskych povrchovych vod, brakickych
vod, pobreznich vod a podzemnich vod, ktery:

a) zabrani dal$imu zhorSovani a ochrani a zlepsi stav vodnich ekosystémd, a s ohledem na jejich
potfebu vody, suchozemskych ekosystémi a mokradd, které piimo zaviseji na vodnich
ekosystémech;

[..]"

Clanek 2 dané smérnice, nadepsany ,Definice, v bodech 9, 17 a 21 az 23 uvadi:

»Pro ucely této smérnice se

[.]

9) ,silné ovlivnénym vodnim ttvarem’ rozumi utvar povrchové vody, ktery méa v dasledku fyzickych
zmén zpusobenych lidskou ¢innosti podstatné zménény charakter, jak jej vymezil clensky stat
v souladu s ustanovenimi prilohy II;

17) ,stavem povrchovych vod‘ rozumi obecné vyjadreni stavu Gtvaru povrchové vody urcené bud
ekologickym, nebo chemickym stavem, podle toho, ktery je horsi;

21) ,ekologickym stavem‘ rozumi vyjadreni kvality struktury a funkce vodnich ekosystému spojenych
s povrchovymi vodami klasifikovanymi v souladu s prilohou V;

22) ,dobrym ekologickym stavem‘ rozumi stav udtvaru povrchové vody Kklasifikovany v souladu
s prilohou V;

23) ,dobrym ekologickym potencidlem’ rozumi stav silné ovlivnéného nebo umélého vodniho ttvaru
podle klasifikace v souladu s prislusnymi ustanovenimi prilohy V;

[...]"

Clanek 3 téze smeérnice, nadepsany ,Koordinace spravnich opatfeni v rdmci oblasti povodi,
v odstavci 1 stanovi:

,Clenské staty vymezi jednotlivd povodi na svém tizemi a pro tcely této smérnice je ptiradi jednotlivym
oblastem povodi. Mald povodi mohou byt pfipadné spojena s vétsimi povodimi nebo se sousedicimi
malymi povodimi tak, aby se vytvorily jednotlivé oblasti povodi. Pokud podzemni vody zcela nesleduji
urcité povodi, vymezi se a prifadi k nejblizsi nebo nejvhodnéjsi oblasti povodi. Pobfezni vody se vymezi
a priradi k nejblizsi nebo nejvhodnéjsi oblasti nebo oblastem povodi.”

Clanek 4 smérnice 2000/60, nadepsany ,Environmentalni cile, v odst. 1 pism. a) a v odstavcich 2 a 6
uvadi:

»1. Pri uskute¢novani programt opatreni uvedenych v planech povodi:

a) pro povrchové vody
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i) clenské stity provedou potiebnd opatieni k zamezeni zhorSeni stavu vsech utvarQ
povrchovych vod s vyhradou uplatnéni odstavci 6 a 7 a aniz je dotcen odstavec 8;

ii) clenské staty zajisti ochranu, zlepSeni stavu a obnovu vsech utvar povrchovych vod,
s ohledem na ustanoveni [s vyhradou pouziti] bodu iii) pro [na] umélé a silné ovlivnéné vodni
utvary, s cilem dosdhnout dobrého stavu povrchovych vod nejpozdéji do 15 let ode dne
vstupu této smérnice v platnost, v souladu s ustanovenimi podle prilohy V, s vyhradou
prodlouzeni lhiity podle odstavce 4 a uplatnéni odstavct 5, 6 a 7 a aniz je dotCen odstavec 8;

iii) clenské staty zajisti ochranu a zlep$eni stavu vSech umélych a silné ovlivnénych vodnich
utvart s cilem dosdhnout dobrého ekologického potencidlu a dobrého chemického stavu
povrchovych vod nejpozdéji do 15 let ode dne vstupu této smérnice v platnost, v souladu
s ustanovenimi podle prilohy V, s vyhradou prodlouzeni lhiity podle odstavce 4 a uplatnéni
odstavct 5, 6 a 7 a aniz je dotcen odstavec 8;

[...]

2. Pokud se na prislusny vodni atvar vztahuje vice nez jeden cil uvedeny v odstavci 1, uplatni se vzdy
nejprisnéjsi z nich.

[.]

6. Docasné zhorseni stavu vodnich utvard neni porusenim pozadavki této smérnice, pokud je
vysledkem okolnosti prirodni povahy nebo vyssi moci, které jsou vyjime¢né nebo nemohly byt rozumné
predpokladany, zejména extrémnich povodni a déletrvajicich suchych obdobi, nebo disledkem
okolnosti zptisobenych havariemi, které nebylo mozné rozumné predvidat, a budou-li splnény vSechny
nasledujici podminky:

a)

b)

e)

prijmou se vSechny schidné kroky s cilem predejit dalsimu zhorSovani stavu a za tGcelem
neustoupit od dosazeni cilii této smérnice u ostatnich vodnich utvart neovlivnénych uvedenymi
mimoradnymi okolnostmi;

podminky, za kterych mohou byt okolnosti oznaceny za mimorddné nebo rozumné
nepredvidatelné, jsou uvedeny, v¢etné zavedeni prislusnych ukazatel®, v planu povodi;

opatreni, kterd maji byt prijata za takovychto mimoradnych okolnosti, jsou zahrnuta do programu
opatreni a neoslabi obnovu kvality daného vodniho dtvaru po skonceni mimoradnych okolnosti;

dtsledky mimorddnych nebo rozumné nepredvidatelnych okolnosti se kazdoro¢né prezkoumaji
a s ohledem na divody stanovené v odst. 4 pism. a) se prijmou vSechna proveditelnd opatieni
s cilem obnovit v co mozna nejkrat§sim case ve vodnim utvaru stav, ktery byl pred mimoradnou
udalosti, a

souhrn disledkd mimoradnych okolnosti a opatfeni, ktera byla nebo maji byt pfijata v souladu

s pismeny a) a d), se uvede v nejblizsi aktualizaci planu povodi.

Clanek 4 odst. 7 uvedené smérnice stanovi:

,Clenské stity neporusi tuto smérnici, pokud:

— nedosazeni dobrého stavu podzemnich vod, dobrého ekologického stavu nebo pripadné dobrého

ekologického potencidlu nebo neutspéch pri predchazeni zhorSovani stavu atvaru povrchové nebo
podzemni vody jsou dlsledkem novych zmén fyzikalnich pomértt v tGtvaru povrchové vody nebo
zmén hladin Gtvart podzemnich vod, nebo

ECLIL:EU:C:2015:433



10

11

12

ROZSUDEK ZE DNE 1. 7. 2015 — VEC C-461/13
BUND FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ DEUTSCHLAND

— neuspéch pri zamezeni zhorSovani stavu ttvaru povrchové vody z velmi dobrého na dobry je
dasledkem novych trvalych ¢innosti, které souviseji s lidskym rozvojem, a

jsou-li splnény vsechny nésledujici podminky:

a) jsou ucinény vSechny schiidné kroky k omezeni nepriznivych vlivii na stav vodniho ttvaru;

b) davody téchto zmén nebo tprav jsou vyslovné uvedeny a vysvétleny v planu povodi pozadovaném
podle ¢lanku 13 a dané cile se kazdych Sest let prezkoumavaji;

¢) davody téchto zmén nebo tGprav vyplyvaji z nadfazeného vefejného zajmu nebo pokud jsou
prinosy pro Zivotni prostfedi a spole¢nost pri dosahovéni cilti stanovenych v odstavci 1 prevazeny
pfinosy novych zmén pro lidské zdravi, udrzeni ochrany obyvatel nebo udrzitelny rozvoj, a

d) prospésné cile, které z téchto zmén nebo Gprav vodniho utvaru vyplyvaji, nelze z davoda
technické neproveditelnosti nebo pro neimérné naklady dosdhnout jinymi prostredky, jez by byly
z hlediska zivotniho prostredi vyznamné lepsi.”

Clanek 11 téze smérnice, nadepsany ,Program opatieni®, v odstavci 1 uvadi:

»Kazdy clensky stat vzhledem k vysledkim analyz pozadovanych podle ¢lanku 5 a k dosazeni cild

stanovenych podle ¢lanku 4 zajisti, aby byl pro kazdou oblast povodi nebo ¢dst mezinirodni oblasti

povodi lezici na jeho tzemi vypracovdn program opatfeni. Tyto programy mohou odkazovat na

opatteni, kterd vyplyvaji z prdvnich predpisii pfijatych na vnitrostatni trovni a pokryvaji celé tzemi

clenského statu. Clensky stit mize pripadné prijmout opatfeni uplatnovand pro vsechny oblasti

povodi nebo pro vsechny casti mezinarodnich oblasti povodi lezici na jeho tizemi.”

Clanek 13 smérnice 2000/60, nadepsany ,Plany povodi“, v odstavci 1 stanovi:

,Clenské stity zajisti, aby byl pro kazdou oblast povodi lezici zcela na jejich tizemi zpracovdn plan
povodi.”

Clanek 14 smérnice 2000/60, nadepsany ,Informovéni vefejnosti a konzultace®, v odstavci 1 uvadi:

»Clenské staty podpori aktivni zapojeni vech zucastnénych stran pri provadéni této smérnice, zejména
pfi vypracovani, prezkoumani a aktualizaci plana povodi. [...]*

Némecké pravo

Ustanoveni § 27 spolkového zdkona o rezimu vod (Wasserhaushaltsgesetz) ze dne 31. ¢ervence 2009
(BGBL 2009 I, s. 2585), ve znéni pouzitelném na skutkovy stav v pavodnim fizeni (déle jen ,WHG"),
které je nadepsano ,Cile hospodareni pro povrchové vody“, stanovi:

»1) Nejsou-li povrchové vody kvalifikovany jako umélé nebo silné ovlivnéné podle § 28, jsou
spravovany tak, aby

1. bylo zabranéno zhorseni jejich ekologického a chemického stavu a
2. byl zachovan jejich dobry ekologicky a chemicky stav, nebo jich bylo dosazeno.

2) Povrchové vody, které jsou kvalifikovany jako umélé nebo silné ovlivnéné podle § 28, jsou
spravovany tak, aby

ECLIEU:C:2015:433 5



13

14

15

16

17

ROZSUDEK ZE DNE 1. 7. 2015 — VEC C-461/13
BUND FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ DEUTSCHLAND

1. bylo zabranéno zhorseni jejich ekologického potencidlu a chemického stavu a
2. byl zachovan dobry ekologicky potencidl a chemicky stav, nebo jich bylo dosazeno.”
Ustanoveni § 31 odst. 2 prvni véty WHG uvadi:

»Neni-li dosazeno dobrého ekologického stavu povrchovych vod nebo zhorsuje-li se jejich stav, neni to
v rozporu s cili hospodareni uvedenymi v § 27 a 30, pokud

1. je to vysledkem nové zménénych fyzikdlnich vlastnosti vod nebo piezometrické hladiny podzemnich
vod,

2. davody této zmény vyplyvaji z nadfazeného verejného zdjmu nebo prinosy nové zmeény pro zdravi
nebo bezpecnost osob nebo pro udrzitelny rozvoj prevazuji nad prinosy pro zivotni prostredi
a spolec¢nost pfi dosahovani cil@t hospodareni,

3. cilg, které jsou sledovany zménami ve vodach, nelze dosdhnout jinymi vhodnymi opatfenimi, jejichz
negativni dopad na zivotni prostfedi je podstatné mensi, které jsou technicky proveditelné a jejichz
ndklady nejsou neimérné a

4. jsou prijata veskera v praxi vhodna opatfeni ke snizeni negativniho dopadu na stav vod.

[...]"

Ustanoveni § 12 odst. 7 treti véty spolkového zikona o vodnich cestich (Bundeswasserstraflengesetz) ze
dne 2. dubna 1968 (BGBL. 1968 II, s. 173), ve znéni pouzitelném na skutkovy stav v pivodnim fizeni,
uvadi:

»Opatieni spocivajici v upravach zohlednuji cile hospodareni, které jsou pouzitelné na zakladé § 27 az
31 [WHG].“

Ustanoveni § 14 odst. 1 druhé véty uvedeného zdkona stanovi:

»V ramci schvalovani planu je tfeba vzit v ivahu vsechny verejné a soukromé zajmy dotcené projektem,

7«

véetné dopadu tohoto projektu na zivotni prostredi.

Spor v ptavodnim rfizeni a predbézné otazky

V rozhodnuti o schvéleni ze dne 15. cervence 2011 (dile jen ,rozhodnuti o schvéleni®) schvililo
reditelstvi povodi a vodnich cest Severozapad (Wasser und Schiffahrtsdirektion Nordwest), které je
spolkovym spravnim orgdnem, tfi projekty tykajici se upravy feky Vezery, jez je spolkovou vodni
cestou. Predkladatelem vsech téchto projektd, které mohou byt uskute¢nény nezdvisle na sobg, je
spolkova sprava povodi a vodnich cest (Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes).

Cilem prvniho projektu je uprava vnéjsi Vezery mezi volnym mofem a Bremerhavenem. V tomto
ohledu je napldanovdno prohloubit plavebni drdhu vnéjsi Vezery az o 1,16 m, aby velké kontejnerové
lodé, jejichz ponor pri zatizeni mize dosahovat az 13,5 m, mohly priplout do pristavu Bremerhaven
bez ohledu na priliv a odliv. Projekt je spojen s prohloubenim prostoru pro oticeni v pristavu
Bremerhaven, jehoz predkladatelem je Freie Hansestadt Bremen, které je vedlejsim ucastnikem
ptvodniho fizeni.

6 ECLIL:EU:C:2015:433
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Druhy projekt se tyka upravy dolni Vezery z Bremerhavenu proti proudu az do Brake, pficemz plavebni
draha ma byt prohloubena az o jeden metr, aby plavidla, jejichz maximalni ponor pfi zatizeni ¢ini 12,8
m, mohla priplout do tohoto pristavu pri prilivu.

Cilem tretiho projektu je uprava dolni Vezery z Brake proti proudu az do Brém. V této casti reky je
napldanovano prohloubit plavebni drahu, aby do pristavu Brémy mohla pri prilivu priplout plavidla,
jejichz ponor pri zatizeni mtze dosahovat az 11,1 m. V soucasné dobé mohou do pristavu Brémy
priplout pri prilivu plavidla, jejichz ponor pri zatizeni mtze dosahovat az 10,7 m.

Realizace dotcenych projekt s sebou nese vybagrovani koryta doty¢né feky v plavebnich drahach. Po
pocatecnim vykopani do hloubky planované v rdmci Gpravy bude nezbytné pravidelné udrzbové
hloubeni. Je napldnovdno, Ze podstatna cast hlusiny vytézené pri upravé a udrzbé této feky bude
vysypana v oblastech vnéjsi Vezery a dolni Vezery, které jiz byly za timto tcelem pouzity dfive.

Kromé primych dopadd hloubeni a vysypani vytézené hlusiny maji dotéené projekty podle
predkladajictho soudu dals$i hydrologické a morfologické disledky pro doty¢né casti reky. Zejména
rychlost proudu tak bude vyssi pri odlivu i prilivu, hladina pri prilivu bude vyssi, hladina pfi odlivu
bude nizsi, v nékterych castech dolni Vezery bude vyssi slanost, hranice brakickych vod dolni Vezery
bude posunuta proti proudu a koneéné koryto feky bude mimo plavebni drdhu vice zaneseno

bahnem.

Mezi doty¢nymi vodnimi Gtvary jsou brakické vody reky Vezery a prilivovd zéna nad pristavem Brake
oznaceny jako silné ovlivnéné ve smyslu ¢l. 2 bodu 9 smérnice 2000/60. Oblast vnéjsi Vezery je
definovana jako prirodni vodni utvar, nebot je soucasti pobreznich vod. Kromé toho je dotceno
nékolik vodnich utvard, které jsou soucasti pritokd, pricemz jedny jsou definovany jako prirodni
a druhé jako silné ovlivnéné.

Na tomto zédkladé reditelstvi povodi a vodnich cest Severozipad zkoumalo v rozhodnuti o schvéleni
slucitelnost dotcenych projektt s cilem zamezit zhorseni stavu vodnich ttvart, ktery stanovi smérnice
2000/60. Tento organ dospél k zavéru, ze co se tyce pobreznich vod, neni namisté ocekdvat zhorseni ve
smyslu této smérnice.

Naproti tomu mél za to, Ze soucasny stav nékterych vodnich ttvari Vezery bude v dtsledku dotcenych
projektti uprav inklinovat k negativhi zméné, aniz by to vedlo ke zméné Kklasifikace stavu podle
prilohy V smérnice 2000/60. Takové zhorseni v ramci jedné tiidy stavu vody nelze podle reditelstvi
povodi a vodnich cest Severozdpad povazovat za zhorSeni ekologického potencidlu nebo stavu
doty¢ného vodniho utvaru.

Podptrné uvedeny orgin zkoumal, zda jsou splnény podminky pro uplatnéni vyjimky ze zdkazu
zhor$ovani stavu vodnich utvarti, jez jsou stanoveny v § 31 odst. 2 WHG a v ¢l. 4 odst. 7 smérnice
2000/60, a dospél k zavéru, ze tomu tak je.

Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland eV zpochybnuje rozhodnuti o schvileni a v tomto
ohledu se kromé poruseni pravnich predpisi tykajicich se schvalovani dzemnich pland, zdkona
o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi (Gesetz tiber die Umweltvertréglichkeitspriifung) a pravnich
predpist tykajicich se ochrany zivotniho prostfedi, zejména pravnich predpisi tykajicich se fauny,
fléry, mista vyskytu a ochrany ptdkd, dovoldva zejména nedodrzeni ustanoveni o ochrané vod, ktera
maji ptivod ve smérnici 2000/60.

Predkladajici soud ma za to, Ze feSeni sporu v pivodnim fizeni zavisi na vykladu nékolika ustanoveni
uvedené smérnice.
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Za téchto podminek se Bundesverwaltungsgericht (Spolkovy spravni soud) rozhodl pferusit rizeni
a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bod i) smérnice 2000/60 vykladdn v tom smyslu, ze ¢lenské staty
jsou povinny — s vyhradou udéleni vyjimky — odmitnout schvaleni projektu, pokud mtize vést ke
zhors$eni stavu utvaru povrchové vody, nebo toto ustanoveni uvadi pouhy cil v oblasti planovani
hospodareni?

2) Musi byt pojem ,zhor$eni stavu‘ uvedeny v ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodé i) smérnice 2000/60 vykladan
v tom smyslu, ze se tykd pouze uprav, které vedou k zarazeni do nizsi tfidy ve smyslu
prilohy V této smérnice?

3) Bude-li odpovéd na druhou otdzku zdporna, za jakych podminek je tfeba dospét k zdvéru
o ,zhor$eni stavu’ ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodu i) smérnice 2000/60?

4) Musi byt ¢l. 4 odst. 1 pism. a) body ii) a iii) smérnice 2000/60 vykladan v tom smyslu, ze ¢lenské
staty jsou povinny — s vyhradou udéleni vyjimky — odmitnout schvéleni projektu, pokud ohrozuje
dosazeni dobrého stavu povrchovych vod nebo dobrého ekologického potencidlu a dobrého
chemického stavu povrchovych vod ke dni stanovenému touto smérnici, nebo toto ustanoveni
uvadi pouhy cil v oblasti planovani hospodareni?”

K predbéznym otiazkam

K prvni a Ctvrté otdzce

Podstatou prvni a Ctvrté otazky predklddajiciho soudu, které je tieba zkoumat spolecné, je, zda ¢l. 4
odst. 1 pism. a) body i) az iii) smérnice 2000/60 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze ¢lenské staty jsou
povinny — s vyhradou udéleni vyjimky — odmitnout schvaleni projektu, pokud muze vést ke zhorseni
stavu atvaru povrchové vody nebo pokud ohrozuje dosazeni dobrého stavu povrchovych vod ci
dobrého ekologického potencidlu a dobrého chemického stavu takovych vod ke dni stanovenému touto
smérnici.

Podle ustilené judikatury Soudniho dvora musi byt rozsah téchto ustanoveni urcen pii zohlednéni
jejich znéni i kontextu, jakoz i cili sledovanych pravni tpravou, jejiz jsou soucasti (viz zejména
rozsudky Lundberg, C-317/12, EU:C:2013:631, bod 19; SFIR a dalsi, C-187/12 az
C-189/12, EU:C:2013:737, bod 24, jakoz i Bouman, C-114/13, EU:C:2015:81, bod 31),
a v projednavaném pripadé pri zohlednéni historie vzniku této pravni Gpravy.

Je tieba uvést, ze znéni ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodu i) smérnice 2000/60 podporuje na rozdil od toho, co
tvrdily Bundesrepublik Deutschland a nizozemska vlada, zavaznou povahu tohoto ustanoveni, které
uvadi, ze ,Clenské stity provedou potiebna opatreni k zamezeni zhorSeni stavu vsech utvart
povrchovych vod®. Vyraz ,provedou” zahrnuje povinnost ¢lenskych statti jednat v tomto smyslu.

Souhlasné s predkladajicim soudem je tfeba schvéleni konkrétniho projektu povazovat za takové
provedeni.

Kromé toho podle ¢l. 4 odst. 1 pism. a) smérnice 2000/60 prijmou clenské stity opatfeni nezbytna
k dosazeni ciltt spocivajicich v zamezeni zhorseni, ochrané a zlepSeni stavu ttvard povrchovych vod
»[p]Jfi uskutecnovani programt opatfeni uvedenych v planech povodi“. Pouziti vyrazu ,pri
uskutecnovani podporuje vyklad tohoto ustanoveni v tom smyslu, Zze toto ustanoveni obsahuje
povinnosti, které musi prislusné organy splnit pri schvalovani konkrétnich projekttt v ramci pravniho
rezimu ochrany vod.
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Je tieba rovnéz pripomenout, ze smérnice 2000/60 je ramcovou smérnici prijatou na zdkladé ¢l. 175
odst. 1 ES (nyni ¢l. 192 odst. 1 SFEU). Stanovi obecné zdsady a celkovy ramec pro prislusna opatieni
k ochrané vodnich zdroji a zajistuje koordinaci, integraci a v delsi perspektivé dalsi rozvoj obecnych
zasad a struktur pro ochranu a udrzitelné uzivani vod v ramci Evropské unie. Spolecné zasady
a celkovy rdmec pro prislusnd opatfeni upravené smérnici musi byt nasledné rozvijeny ¢lenskymi staty
prostiednictvim prijeti zvlastnich opatfeni v souladu se lhGtami stanovenymi touto smérnici. Tato
smérnice vSak nema za cil Uplnou harmonizaci pravni tpravy c¢lenskych statd v oblasti vodni politiky
(rozsudky Komise v. Lucembursko, C-32/05, EU:C:2006:749, bod 41, a Komise v. Némecko,
C-525/12, EU:C:2014:2202, bod 50).

Bod 25 oddvodnéni této smérnice potvrzuje, ze maji byt stanoveny environmentalni cile k tomu, aby
bylo dosazeno dobrého stavu povrchovych a podzemnich vod v celé Unii a na trovni Unie zabrdanéno
zhor$ovani stavu vod.

Podle ¢l. 1 pism. a) smérnice 2000/60 je jejim ucelem stanovit ramec pro ochranu vnitrozemskych
povrchovych vod, brakickych vod, pobfeznich vod a podzemnich vod, ktery zabrani dalsimu zhorsovani
a ochrani a zlepsi stav vodnich ekosystéma a suchozemskych ekosystémi, které primo zaviseji na
vodnich ekosystémech.

Konec¢ny cil smérnice 2000/60 tedy spocivda v tom, aby bylo koordinovanym postupem dosazeno
»dobrého stavu“ vsech povrchovych vod v Unii do roku 2015.

Environmentdlni cile, kterych maji clenské staty dosdhnout, jsou upfesnény v ¢l. 4 odst. 1 smérnice
2000/60.

Uvedené ustanoveni stanovi dva odlisné, byt tizce souvisejici cile. Zaprvé podle ¢l. 4 odst. 1 pism. a)
bodu i) smérnice 2000/60 provedou clenské staty potfebnd opatfeni k zamezeni zhorseni stavu vsech
utvartt povrchovych vod (povinnost zamezit zhorseni). Zadruhé na zdkladé tohoto ¢l. 4 odst. 1
pism. a) bod ii) a iii) zajisti ¢lenské staty ochranu, zlepSeni stavu a obnovu vsech utvart povrchovych
vod s cilem dosdhnout dobrého stavu nejpozdéji na konci roku 2015 (povinnost zajistit zlepseni).

Pavod téchto dvou cild vyplyva z pripravnych praci na smérnici 2000/60. Pokud jde zejména
o povinnost zamezit zhorSeni stavu povrchovych vod, dotcena ustanoveni mohla v prvni verzi
znamenat, Ze jakmile byla smérnice 2000/60 prijata, vodni Utvary zarazené do vyssi kategorie, nez je
kategorie ,dobry stav®, se mohly zhor$ovat az do té miry, ze spadaly do posledné uvedené kategorie.
Evropsky parlament z tohoto divodu navrhl zménu umoznujici rozliSovat mezi povinnosti dosdhnout
»dobrého stavu“ a povinnosti zamezit jakémukoli zhor$eni, a to vlozenim nové odrazky, ktera posledné
uvedenou povinnost uvadi oddélené, do ¢l. 4 odst. 1 této smérnice.

Povinnost zajistit zlepSeni i povinnost zamezit zhor$eni stavu vodnich tGtvard sméfuji k dosazeni
kvalitativnich cilti sledovanych unijnim zdkonodéarcem, tedy zachovani nebo obnoveni dobrého stavu,
dobrého ekologického potencidlu a dobrého chemického stavu povrchovych vod.

Aby bylo zajisténo dosazeni vy$e uvedenych environmentélnich cil@ ¢lenskymi staty, smérnice 2000/60
stanovi fadu ustanoveni, zejména ustanoveni ¢lanka 3, 5, 8, 11 a 13 této smérnice, jakoz i jeji prilohy V,
ktera — jak uvedl generdlni advokat v bodech 43 az 52 svého stanoviska — zavadi komplexni proces,
jenz zahrnuje nékolik podrobné upravenych etap, s cilem umoznit ¢lenskym statim provést nezbytna
opatreni v zavislosti na specifickych a charakteristickych rysech vodnich dtvart zjisténych na jejich
uzemi.

Tyto skute¢nosti podporuji vyklad, podle kterého se ¢l. 4 odst. 1 pism. a) smérnice 2000/60 neomezuje
na programové uvedeni pouhych cil planovani hospodareni, ale jakmile je urcen ekologicky stav
doty¢ného vodniho utvaru, vyvoldva zdvazné ucinky v kazdé etapé postupu stanoveného v této
smérnici.
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Rezim vyjimek stanoveny v ¢l. 4 odst. 7 smérnice 2000/60, jejichz podminky pouziti zkoumala Zalovana
v ptvodnim fizeni, ale které nejsou pfedmétem otdzek polozenych predkladajicim soudem, predstavuje
rovnéz skutecnost, kterd podporuje vyklad, podle néhoz ma zamezeni zhor$ovani stavu vodnich tGtvara
zdvaznou povahu.

V tomto ohledu je tieba uvést, ze uvedeny rezim obsahuje nékolik kategorii. Zejména podle uvedeného
¢l. 4 odst. 7 ,cClenské staty neporusi tuto smérnici, pokud [...] netspéch pri predchdzeni zhorsovani
stavu utvaru povrchové nebo podzemni vody [je] diasledkem novych zmén fyzikdlnich poméra
v utvaru povrchové vody nebo zmén hladin tutvart podzemnich vod*“.

Tato vyjimka je vSak pouzitelnd jen pod podminkou, ze byla prijata veskerd praktickd opatfeni
k omezeni nepfiznivych vlivii na stav doty¢ného vodniho dtvaru a programy opatfeni a plany byly
prislusnym zpisobem upraveny.

V tomto ohledu je tfeba zdlraznit, ze struktura kategorii vyjimek stanovenych v ¢l. 4 odst. 7 smérnice
2000/60 umoznuje mit za to, ze ¢lanek 4 této smérnice neobsahuje pouze zdkladni povinnosti, ale tyka
se rovnéz konkrétnich projektd. Jak totiz uvedl generdlni advokat v bodé 78 svého stanoviska, divody
pro vyjimky se uplatni zejména tehdy, kdyz cile nejsou dodrzeny v dasledku novych zmén fyzikalnich
vlastnosti utvaru povrchové vody a kdyz z toho plynou neptiznivé nasledky. K tomu pfitom miize dojit
v disledku novych schvéleni projektt. Neni totiz mozné posuzovat oddélené projekt a provadéni pland.

Na tyto projekty se proto vztahuje povinnost zamezit zhor$eni stavu vodnich utvard, kterd je uvedena
v ¢lanku 4 smérnice 2000/60. Uvedené projekty nicméné mohou byt schvileny na zakladé systému
vyjimek stanoveného v daném clanku 4.

Evropska komise v pisemném vyjadreni tvrdi, ze zdkaz zhorSeni stavu vodnich utvart je cilem
povinnosti zajistit jeho zlepSeni. V tomto ohledu je tfeba konstatovat, Ze povinnosti zamezit zhorseni
stavu vodnich utvart pfiznal unijni zdkonoddrce autonomni postaveni a tato se neomezuje na ndastroj
slouzici povinnosti zajistit zlep$eni stavu vodnich atvart.

Z toho plyne, ze s vyhradou udéleni vyjimky musi byt zabrdanéno jakémukoli zhorseni stavu vodniho
utvaru, a to bez ohledu na dlouhodobéjsi planovani stanovené v planech a programovych opatfenich.
Povinnost zamezit zhor$eni stavu Gtvar@ povrchovych vod zlstdva zdvaznd v kazdé fazi provadéni
smérnice 2000/60 a uplatni se na kazdy typ a stav atvaru povrchové vody, pro ktery byl nebo mél byt
prijat plan. Doty¢ny clensky stat je v dasledku toho povinen odmitnout schvéleni projektu, mutize-li
dany projekt zhorsit stav doty¢ného vodniho ttvaru nebo ohrozit dosazeni dobrého stavu utvart
povrchovych vod, ledaze by se mélo za to, Ze se na uvedeny projekt vztahuje vyjimka podle ¢l. 4
odst. 7 této smérnice.

S ohledem na vSechny vyse uvedené tivahy je tieba na prvni a ¢tvrtou otdzku odpovédét, ze ¢l. 4 odst. 1
pism. a) body i) az iii) smérnice 2000/60 musi byt vykladan v tom smyslu, ze ¢lenské staty jsou povinny
— s vyhradou udéleni vyjimky — odmitnout schvileni konkrétniho projektu, pokud muize vést ke
zhorseni stavu atvaru povrchové vody nebo pokud ohrozuje dosazeni dobrého stavu povrchovych vod
¢i dobrého ekologického potencidlu a dobrého chemického stavu takovych vod ke dni stanovenému
touto smeérnici.

Ke druhé a treti otdzce

Podstatou druhé a treti otazky predkladajictho soudu, které je tfeba zkoumat spolecné, je, zda pojem
»zhor$eni stavu® ttvaru povrchové vody, ktery je uveden v ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodé i) smérnice
2000/60, musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze se tyka pouze tprav, které vedou k zarazeni tohoto
vodniho utvaru do nizéi tridy ve smyslu prilohy V této smérnice (teorie tfid stavu vody). V pripadé
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zaporné odpovédi, tedy tyka-li se tento pojem vsech uUprav dotéeného vodniho utvaru (teorie statu
quo), se predkladajici soud tdze, kterd kritéria umoznuji dospét k zavéru o zhorSeni stavu utvaru
povrchové vody.

Je tfeba konstatovat, ze pojem ,zhorSeni stavu“ utvaru povrchové vody neni ve smérnici 2000/60
definovan.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, ze pri neexistenci takové definice v unijnim pravu musi byt
podle ustdlené judikatury Soudniho dvora vyznam a dosah uvedeného pojmu urcen s ohledem na
znéni dotceného ustanoveni unijntho prava i jeho kontext (viz zejména rozsudky Lundberg,
C-317/12, EU:C:2013:631, bod 19; SFIR a dalsi, C-187/12 az C-189/12, EU:C:2013:737, bod 24, jakoz
i Bouman, C-114/13, EU:C:2015:81, bod 31).

Znéni ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodu i) smérnice 2000/60 podporuje vyklad, podle kterého se pojem
»zhorseni stavu® utvaru povrchové vody tykd rovnéz zhorseni, kterd nevedou k zarazeni tohoto
vodniho dtvaru do nizsi tfidy. Toto ustanoveni vyslovné uvadi, Ze je treba zamezit zhorseni stavu
vSech utvarti povrchovych vod. Podle definice uvedené v ¢l. 2 bodé 17 dané smérnice se stavem
povrchovych vod rozumi obecné vyjadieni stavu ttvaru povrchové vody urcené bud ekologickym,
nebo chemickym stavem, podle toho, ktery je horsi. Clinek 4 odst. 1 pism. a) bod i) smérnice
2000/60 tedy obecné stanovi povinnost zamezit zhor$eni stavu utvara povrchovych vod, aniz zminuje
pripadnou zménu tfidy, pficemz pouze ¢l. 4 odst. 1 pism. a) body ii) a iii) této smérnice odkazuje na
prilohu V uvedené smérnice, pokud jde o povinnost zajistit zlepseni stavu utvart povrchovych vod.

Pred ovérenim, zda je tento doslovny vyklad podporen kontextem, do kterého spadd pojem ,zhorseni
stavu® utvaru povrchové vody, jakoz i cili smérnice 2000/60, je tfeba pripomenout, Ze posouzeni stavu
povrchovych vod vychazi z analyzy ekologického stavu, ktery — jak uvedl generalni advokat v bodech 91

az 97 svého stanoviska — zahrnuje pét trid.

Ve fazi vypracovani ekologickych kvalitativnich poméra clenské staty rozdéli ekologické kvalitativni
pomeéry kazdé kategorie povrchovych vod do péti tfid prostfednictvim minimélni hodnoty slozek
biologické kvality, kterd urcuje hranici mezi témito jednotlivymi tfidami, tedy velmi dobra, dobra,
stfedni, poskozend a zni¢end. Minimalni hodnoty musi byt stanoveny na zakladé mezikalibracniho
porovndni, které spociva ve srovnani vysledka klasifikace vnitrostdtnich monitorovacich systéma pro
kazdou biologickou slozku a pro kazdy spole¢ny typ utvaru povrchové vody v clenskych statech, které
jsou soucasti stejné zemépisné mezikalibracni skupiny, a ve zhodnoceni souladu vysledka
s normativnimi definicemi uvedenymi v bodé 1.2 prilohy V této smérnice.

Jak ovsem vyplyva z bodu 1.4.1 pism. iii) pfilohy V smérnice 2000/60, mezikalibra¢ni porovnéani slouzi
pouze k vymezeni stavu tfid ,velmi dobry“, ,dobry“ a ,stfedni. Minimdalni hodnoty ¢lenskych stata
jsou uvedeny v rozhodnuti Komise 2013/480/EU ze dne 20. zafi 2013, kterym se podle smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES stanovi hodnoty pro klasifikace monitorovacich systému
clenskych statt vyplyvajici z mezikalibracntho porovnéani a kterym se rusi rozhodnuti 2008/915/ES
(UF. vést. L 266, s. 1).

Konec¢né podle bodu 1.4.2 pism. i) pfilohy V smérnice 2000/60 je v pripadé kategorii povrchovych vod
vodni utvar zafazen do nejblizsi nizsi tfidy, jakmile pomér jedné z kvalitativnich slozek klesne pod
uroven odpovidajici aktudlni tridé. Toto pravidlo zvané ,one out all out souvisi s definici ,stavu
povrchovych vod“ uvedenou v ¢lanku 2 bodé 17 této smérnice, ktery musi byt urc¢en ekologickym,
nebo chemickym stavem podle toho, ktery je horsi.

Podle ¢l. 2 bodu 21 smérnice 2000/60 se ekologickym stavem rozumi vyjadreni kvality struktury

a funkce vodnich ekosystémi spojenych s povrchovymi vodami klasifikovanymi v souladu s prilohou
V této smérnice, kterd kvalifikuje tyto klasifikace ekologického stavu jako ,normativni definice®.
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Jak vsak uvedl generdlni advokat v bodé 99 svého stanoviska, ur¢eni meznich hodnot mezi tiidami vede
k ptijeti sirokych rozpéti. Ttidy jsou tedy pouze néstrojem, ktery omezuje prostor pro uvazeni, jejz maji
Clenské staty pri urceni kvalitativnich slozek, které odrazi skute¢ny stav daného vodniho ttvaru.
Clanek 4 odst. 1 pism. a) bod i) smérnice 2000/60 neodkazuje zejména z tohoto divodu na
pfilohu V této smérnice, jelikoz pojem ,zhorseni stavu® ttvaru povrchové vody je pojmem globéalniho
rozsahu.

Jiny vyklad tohoto pojmu by naproti tomu odrazoval ¢lenské staty od toho, aby branily zhorseni stavu
utvaru povrchové vody v ramci jedné tridy stavu vody. Vzhledem k tomu, Ze zarazeni Gtvaru povrchové
vody zdvisi na nejhors$i hodnoté pouzitelnych ukazateld, vsechny ostatni hodnoty by mohly klesnout,
aniz by to vedlo k pravnim dusledkdam.

Pouziti pravidla ,one out all out” ve spojeni s teorii tfid stavu vody by rovnéz vedlo k vylouceni vod
nejnizsi tridy z plisobnosti povinnosti zamezit zhor$eni jejich stavu. Po zarazeni vodniho utvaru do
této tridy stavu vody by totiz nové zhorseni jeho stavu jiz nebylo pravné mozné. S ohledem na ucel
smérnice 2000/60 si pritom tento typ vodnich atvara zaslouzi v ramci hospodareni s vodami zvlastni
pozornost.

Tento vyklad je podpofen ¢l. 4 odst. 5 pism. ¢) smérnice 2000/60, ktery v pripadé silné ovlivnénych
vodnich utvar(i, pro které clenské staty mohou pripustit dosazeni méné prisnych environmentalnich
cild, vyslovné stanovi zdkaz jakéhokoli dalsiho zhorsovani.

Pouziti teorie tfid stavu vody by kromé toho vedlo k oslabeni ochrany vod, které spadaji do nejvyssich
trid. Vzhledem k tomu, Ze vody jsou zarazeny podle nejhorsi hodnoty pouzitelnych ukazateld, zietelné
zhorseni ostatnich slozek by nijak nezménilo zarazeni doty¢ného vodniho tutvaru, dokud by z toho
nevyplyvalo zarazeni do nizsi tridy.

Jak uvedl generdlni advokat v bodé 105 svého stanoviska, je-li naproti tomu pojem ,zhorseni vykladan
s odkazem na kvalitativni slozku nebo latku, povinnost zamezit zhor$eni stavu vodniho utvaru si
zachovava Gplny uzite¢ny ucinek, jelikoz zahrnuje jakoukoli zménu, kterd miize ohrozit uskute¢néni
hlavniho cile smérnice 2000/60.

Pokud jde o kritéria umoznujici dospét k zavéru o zhorSeni stavu vodniho utvaru, je tieba
pfipomenout, Ze ze systematiky ¢lanku 4 smérnice 2000/60 a zejména z jeho odstavcli 6 a 7 vyplyva,
ze zhorseni stavu vodniho ttvaru — byt pfechodnd — jsou povolena pouze za prisnych podminek.
Z toho plyne, ze prahova hodnota, pfi jejimz prekroceni je konstatovdno poruseni povinnosti zamezit
zhors$eni stavu vodniho ttvaru, musi byt nizka.

Na rozdil od toho, co tvrdi Bundesrepublik Deutschland, vyklad, podle kterého predstavuji zhorseni
stavu vodniho utvaru pouze ,zdvaziné zdsahy“ a ktery v podstaté vychazi z porovnani nepfiznivych
dopadit na vodu a ekonomickych zajma souvisejicich s vodou, nelze dovodit ze znéni ¢l. 4 odst. 1
pism. a) bodu i) smérnice 2000/60. Mimoto je tfeba konstatovat, ze jak uvadi zalobkyné v ptavodnim
fizeni, takovy vyklad nezohlednuje rozdil, ktery tato smérnice Cini mezi povinnosti zamezit zhorseni
stavu vodniho utvaru a divody pro uplatnéni vyjimek stanovenymi v ¢l. 4 odst. 7 dané smérnice,
nebot pouze posledné uvedené zahrnuji prvky pro zvazeni z4jmu.

Souhlasné s Komisi je vSak tfeba mit za to, ze o ,zhorseni stavu” itvaru povrchové vody ve smyslu ¢l. 4
odst. 1 pism. a) bodu i) smérnice 2000/60 se jedna tehdy, jakmile se stav alespon jedné z kvalitativnich
slozek ve smyslu prilohy V této smérnice zhorsi o jednu tfidu, i kdyz toto zhorSeni nevede k celkové
hor$imu zarazeni Utvaru povrchové vody. Pokud se vsak doty¢nd kvalitativni slozka ve smyslu této
prilohy jiz nachdzi v nejnizsi tridé, jakékoli zhorseni této slozky predstavuje ,zhorSeni stavu“ utvaru
povrchové vody ve smyslu tohoto ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodu i).
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70 S ohledem na vsechny vySe uvedené uvahy je tieba na druhou a tfeti otdzku odpovédét, Ze pojem

71

»zhor$eni stavu® utvaru povrchové vody, ktery je uveden v ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodu i) smérnice
2000/60, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze o zhorseni se jednd tehdy, jakmile se stav alespon jedné
z kvalitativnich slozek ve smyslu prilohy V této smérnice zhorsil o jednu tfidu, i kdyz toto zhorseni
nevede k celkové horsimu zarazeni Gtvaru povrchové vody. Pokud se vsak dotyc¢na kvalitativni slozka
ve smyslu této prilohy jiz nachazi v nejnizsi tridé, jakékoli zhorSeni této slozky predstavuje ,zhorseni
stavu“ utvaru povrchové vody ve smyslu tohoto ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodu 1i).

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho rizeni, povahu incidenc¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndakladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych Gcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivoda Soudni dvir (velky senat) rozhodl takto:

1) Clének 4 odst. 1 pism. a) body i) az iii) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES
ze dne 23. rijna 2000, kterou se stanovi ramec pro cinnost Spolecenstvi v oblasti vodni
politiky, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze clenské staty jsou povinny — s vyhradou
udéleni vyjimky — odmitnout schvaleni konkrétniho projektu, pokud miiZze vést ke zhorseni
stavu atvaru povrchové vody nebo pokud ohrozuje dosazeni dobrého stavu povrchovych vod
¢i dobrého ekologického potenciilu a dobrého chemického stavu takovych vod ke dni
stanovenému touto smérnici.

2) DPojem ,zhorseni stavu“ utvaru povrchové vody, ktery je uveden v ¢l. 4 odst. 1 pism. a)
bodu i) smérnice 2000/60, musi byt vykladin v tom smyslu, Ze o zhorSeni se jedna tehdy,
jakmile se stav alespon jedné z kvalitativnich slozek ve smyslu prilohy V této smérnice zhorsi
o jednu tridu, i kdyZ toto zhorSeni nevede k celkové horsimu zarazeni utvaru povrchové
vody. Pokud se vsak dotycna kvalitativni slozka ve smyslu této prilohy jiz nachazi v nejnizsi
tride, jakékoli zhorseni této slozky predstavuje ,,zhorseni stavu“ atvaru povrchové vody ve
smyslu tohoto ¢l. 4 odst. 1 pism. a) bodu i).

Podpisy.
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